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Tiivistelma

Hyrkkdnen Raili: Palkaton kotityd leskien tyourassa ja eldketurvassa.
Eldketurvakeskuksen tutkimuksia 1992:3. 197 s.

Tutkimuksen aiheena on palkaton kotityd leskeksi jidneiden naisten avio-
liitoissa ja sen merkitys eliketurvan ja leskeytymisen jdlkeisen toimeentu-
lon kannalta. Leskeytymisen aiheuttamien toimeentulon muutosten ja su-
kupuolten vilisten eldketurvan erojen ndhdddn tutkimuksessa liittyvin
naisten ja miesten tyonjaon eriytymiseen tyossd ja kotona, jota myos pal-
katon kotityd edustaa. Haastattelututkimus kohdistettiin vuonna 1980
leskeksi jddneisiin naisiin ja miehiin, joista poimittiin 3508 lesked kasitta-
vd otos. Empiirinen tutkimus osoitti pelkédstddn kotitydtd tehneiden nais-
ten osuuksien vdhentyneen ja tydssd kdyvien naisten lasten- ja kodinhoi-
tojaksojen lyhentyneen jo 1940- ja 1950-luvuilta ldhtien. Lastenhoito oli
kuitenkin edelleen pédiasiallisin syy siihen, miksi naisten tydura jii miehii
lyhyemmaksi. Kulutustason aleneminen sekd vdhimmaistasoisen toimeen-
tulorajan alapuolelle jddminen koskivat yleensd vain leskeysajan kotona
olleita naisia. Eldketurvan karttumisaikojen tarkastelu viittasi siihen, ettd
sukupuolten viliset erot ovat huomattavasti pienentyneet nuoremmissa
ikdryhmissd vanhempiin ikdryhmiin verrattuna, mutta eivit hidvinneet.

Avainsanat: Kotityo - naisten ansiotyo - toimeentulo - eldketurva

Abstract

Hyrkkédnen Raili: Unpaid domestic work in widows’ careers and pension
security. Studies of the Central Pension Security Institute 1992:3. 197 pp.

The subject of the study is the unpaid domestic work done by widows
during their marriage and its significance with regard to their pension se-
curity and the level of subsistence after being widowed. The changes in
subsistence after the spouse’s death and the differences in the pension se-
curity between men and women are seen to be linked with the sex segre-
gation of labour in work and family, the unpaid domestic work represen-
ting the latter. The survey was addressed to those women and men, who
had been widowed in 1980. Among them 3508 persons were taken into
the sample. On the basis of the empirical results, the rates of women
doing exclusively household work have decreased since 1940’s and 1950’s.
Likewise the periods of children and home care have shortened in the
case of working women. However, for young women taking care of child-
ren was still the main reason, why the lenghts of their careers remained
shorter than those of men. The sinking of consumption level and the co-
ming under the minimum level of subsistence met in general only those
widows, who were not working before and after the husband’s death.
The scrutiny concerning the time accruing the pension security pointed to
the direction that the differences between men and women have conside-
rably reduced in younger age groups compared with the older ones, but
not disappeared.

Key words: domestic work - women’s working - subsistence - pension se-
curity
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1
TUTKIMUKSEN TARKOITUS

1960-luvulla luotiin perhe-eldkejérjestelméd, jonka tarkoituksena tydelike-
jdrjestelmédssé oli turvata naislesken ja alaikdisten lasten kulutustason sii-
lyminen ja kansaneldkejirjestelmdssd vihimmadistoimeentulo. Perhe-eld-
kejarjestelmd perustui perinteiseen perhemalliin, jossa mies kdiy
ansioty0ssd ja vaimo hoitaa kodin ja lapset.

Samalla vuosikymmenelld kun perhe-eldkejdrjestelmd luotiin, yleistyi
my0s naisten ansiotyohon siirtyminen. Piividhoitojirjestelmin kehittymi-
nen mahdollisti 1970-luvulla yhd useamman ansiotyon, josta oli seurauk-
sena Kotitaloustyotd tekevien méddrdn voimakas vihentyminen. Naisten
taloudellisen tasa-arvon lisddntyminen ja oman elidketurvan karttuminen
johti pohdintaan lesken eldketurvan tarpeesta. Perhe-elikeuudistus, joka
astui voimaan heindkuun alusta 1990, ottaakin tietyn rajan jilkeen huo-
mioon naisten omat ansiot ja eldkekertyméin ja antaa eldkeoikeuden ta-
sa-arvoisesti myos miehille.

Naisten ansiotydn yleistyminen johti monien eriarvoisuuksien tiedostami-
seen sukupuolten vililld. Teollistuneissa maissa levinnyt naisliike aloitti
keskustelun kotityon yhteiskunnallisesta merkityksestd, joka laajeni kos-
kemaan naisten asemaa tyomarkkinoilla. Ammattien jakautuminen mies-
ten ja naisten ammatteihin samoin kuin sukupuolten vilinen palkkaero
todettiin monissa tutkimuksissa. Tdma& puolestaan aiheutti naisten taholta
lisddntyneitd vaatimuksia tasa-arvon toteuttamiseksi tydmarkkinoilla ja
my0s kotona. Suomessa on tutkittu muun muassa naisten palkkatyon his-
toriaa (Haavio-Mannila 1986), ammattien sukupuolirakenteen kehitysta
(esim. Anttalainen 1980, 1984) ja sukupuolten vilisisii palkkaeroja (esim.
Hemmild 1988, Allén 1991).

Avioerojen lisddntyminen horjutti perheen asemaa ja sai naiset huomaa-
maan kotity6td tehneiden riskialttiin aseman. Kotityén palkattomuus jit-
tdd avioliiton aikana kotona olleet naiset esimerkiksi eliketurvan etuuk-
sien suhteen kansaneldkejirjestelmdn vihimmaisturvan varaan. Toisaalta
my0s tyossd kdyneiden naisten eldketaso on miehid alempi palkkatason
eroista ja lastenhoidon aiheuttamista tyokatkoista johtuen.



Eliketurvakeskuksen perhe-eldketutkimuksen raportissa (Tuominen 1988,
143) todettiin, ettd leskeytymisen jdlkeen kulutustaso aleni eniten niiden
vanhempiin ikdryhmiin kuuluvien naisten perheissé, joissa leski oli puoli-
son kuoleman ajankohtana kotona. Tdméi antoi herdtteen perehtyd tar-
kemmin naisleskien tydssakiyntiin ja tyostd poissaoloihin avioliiton aika-
na ja niiden merkitykseen toimeentulon muutoksen ja eldketurvan
kannalta.

Kisilld oleva tutkimus on osa haastattelu- ja rekisteritietoihin perustu-
vaan Eliketurvakeskuksen perhe-eldketutkimusprojektia, joka kohdistet-
tiin vuonna 1980 leskeksi jdédneisiin henkiloihin. Empiirisen tutkimuksen
aihe on palkattoman kotityén muutokset ja sen merkitys leskeksi jddneiden
naisten eliketurvan ja leskeytymisen jilkeisen toimeentulon kannalta.

Palkattomalla kotityolld tutkimuksessa tarkoitetaan tyostd poissaoloa la-
hinni lasten- tai kodinhoidon takia. Kdisitteellisesti se vastaa Tilastokes-
kuksen kotitaloustydn médrittelyd, joka erottaa sen esimerkiksi kotona-
olosta elikkeelldolon takia. Pyrkimyksend on selvittdd palkattoman
kotitydn laajuus avioliiton aikana, osittain epdsuorasti tydssdoloaikojen
kautta.

Tyossdoloaikojen selvittimiselld on tdssd yhteydessd myods toinen tarkoi-
tus. Tydssdolon Kestolla on merkitystd eldketurvan kannalta, koska tyo-
elikkeen laskemisessa otetaan huomioon ansioiden ohella tyosuhteiden
kesto. Eldketurvaan vaikuttavia ansioita, ns. eldkepalkkoja, ei tutkimuk-
sessa voitu selvittdi, joten tarkastelu keskittyy pelkdstddn eldkettd kartut-
tavan ty0ssdoloajan arviointiin.

Palkaton kotityd ei yleensd ole koskenut miehid. Jotta naisia koskevat em-
piiriset tulokset eivit jéisi irrallisiksi, on niitd monissa kohdin verrattu les-
keksi jddneisiin miehiin. T4lloin tutkimukseen on saatu myos sukupuo-
leen liittyvad ndkokulma.

Palkaton kotityd nihddin tutkimuksessa naisten miehistd poikkeavaan
perherooliin ja perheasemaan liittyvdnd. Sukupuolten vélinen tydnjako
eroaa perheessi, mutta ei vain sielld, vaan myds tydeldméssd toimiessa.
Tamin kummallakin alueella vaikuttavan kahtiajaon katsotaan tutki-
muksessa aiheuttavan myds sukupuolten viliset toimeentulon ja sosiaali-
turvan erot. Kuviossa 1 on esitetty ne yhteydet, joiden kautta perheen si-
sdisen ja ammatillisen tyonjaon eriytyminen kietoutuvat toisiinsa.



Sukupuolten vélisen ty8njaon kehitys
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Kuvio 1. Sukupuolten vilisen tydnjaon eriytyminen ja sen yhteys toi-
meentulon ja sosiaaliturvan eroihin

Sukupuolten vilistd tyonjakoa on vahvistanut perinteinen késitteellinen
ero kotityon ja palkkatyon vililld. Perhettd pitdisi kuitenkin tarkastella
roolien jarjestelménd, jolla on tietyt tehtdvit suoritettavanaan kotitalou-
den sisdlld ja sen ulkopuolella. Se, mitd on aikaisemmin pidetty miesten
tyond tai naisten ty6td, on itse asiassa yksi tehtivikokonaisuus, jolle on
kehittynyt tietynlainen suoritustapa (Lupri 1983, 32-33).

Joseph Pleck on laatinut tyd- ja perheroolien jdrjestelmésti kaavion, joka
on esitetty luvussa 2.4. Se sisdltdd ajatuksen naisten ja miesten tyo- ja
perheroolien kytkeytymisestd toisiinsa sekd avioliitossa ja tydmarkkinoilla.
Koska roolit ovat olleet eriytyneitd kotona, ne ovat pysyneet eriytyneini
myos tydeldméssd. Sukupuolen mukaisen tydnjaon purkaminen tyomark-
kinoilla heijastuisi myds perheen sisdiseen tydnjakoon. Ulrich Beck toteaa
teoksessaan Risikogesellschaft (1986, 162), ettd naisten koulutustason pa-
ranemisesta alkanut tiedostamisprosessi on naisilla jo kiynnissi, joskin tie
kdytdnnon muutoksiin on pitka.



Naisten yleistynyt ansiotyd on vihentényt naisten palkattoman kotityon
tekemistd, mutta vield 1960-luvulle naisten kotitaloustyo néhtiin avioliit-
tosopimukseen ja naisen rooliin kuuluvana. Tutkijat puhuvat sukupuoli-
sopimuksesta (esim. Pateman 1988), jonka luominen kesti koko 1800-lu-
vun ja joka alkoi jo varhaisesta teollistumisesta ja naisten syrjdyttidmisestd
tyomarkkinoilla. Avioliitto soi naisille turvan, mutta johti myos taloudel-
liseeen riippuvuuteen miehesta.

Avioliiton suoma elinikdinen turva on nykyisin muuttunut epdvarmaksi
avioliittojen hajoamisen my®ta. Erityisen ongelmallinen tilanne on nykyi-
sin niiden eronneiden tai leskeksi jd4neilld naisten kannalta, jotka aviolii-
tossa olivat pitkddn kotona. Palkattoman kotityon merkitys perheenjisen-
ten hyvinvoinnille tosin myonnetddn, mutta ‘tyotd’ se ei ole
lainsdddinnon eikd kansantalouden tilinpidon mukaan, eikd siitd voi vaa-
tia korvausta.

Ansioiden menetys ja siiti aiheutuva sosiaaliturvan heikentyminen ovat
tosiasia myos niilld naisilla, jotka jddvit kotiin pienten lasten hoidon
ajaksi. Lastenhoitoa on pidetty perheen sisdisend asiana, josta ei ole tar-
vinnut aikaisemmin yhteiskunnallisesti sopia. Nykyinen kodinhoitotuki
toki korvaa menetettyji ansioita, mutta se ei ole korvaus suoritetusta
‘tyostd’, vaan julkisen talouden ldhinnd kustannuspoliittisin perustein te-
kem4 ratkaisu.

Sukupuolten ammatillisen eriytymisen on néhty olevan jatke perheen pe-
rinteiselle tyonjaolle, jossa hoivaty6 on kuulunut naisille. Naiset suoritta-
vat yhteiskunnallisesti samoja tehtdvid, joita he aikaisemmin tekivit ko-
din piirissd (esim. Anttonen 1989). Naisten ammattien arvostus ei ole
my06skddn palkallisesti yhtd korkea kuin kuin miesten. Kiistanalaista on
edelleen, miksi ndin on. Naisten miehid alempi ansiotaso korostuu erityi-
sesti heiddn joutuessaan perheenhuoltajan asemaan, kKuten monet tutki-
mukset (esim. Bassi 1988, Norris 1987) osoittavat.

Naisten miehid alempi ansiotaso ei ole ongelmallinen pelkdstidn yksin-
huoltajien toimeentulon kannalta, vaan silld on yhteys myds naisten alis-
teiseen perhe-asemaan. Palkkatasosta johtuen naisten ansiotyon merkitys
on jadnyt usein toisarvoiseksi. Puolisoista yleensid pienituloisempi jdé ko-
tiin perhetilanteen sitd vaatiessa. Miehiin verrattuna naisten elinikdinen
ansiotaso jdi alemmaksi palkkatason takia ja myos siitd syysta, ettd hei-
din tydssikdyntinsi on miehid useammin riippuvainen perhetilanteesta.



Naisten palkattoman kotityén muutokset heijastuvat naisten ansiotydssi
ja perheen sisdisessd tyonjaossa, mutta kysymys on samalla perinteisen
perheen ja sukupuoliroolien muutoksesta. Luvussa 2 perheen tyonjaon ke-
hitystd kuvataan historiallisesta ja sosiologisesta perspektiivistd. Naisten
tyovoimaan Kuuluvuutta, ammatillista sijoittumista ja ansiokehitystd tar-
kastellaan luvussa 3.1 1dhinnd suomalaisesta nikokulmasta, samoin kuin
kotitoiden jakamista viimeaikaisten ajankdyttotutkimusten valossa luvus-
sa 3.2. Naisten tyovoimaan kuuluvuuden ja perheen sisdisen tydnjaon
muutokset Kertovat omalta osaltaan myds suomalaisen perheen muutok-
sesta, ainakin ndiden tekijoiden osalta. Taustaosan viimeinen luku kisit-
telee naisten eldketurvan miehistd poikkeavia piirteiti ja muun muassa
kotona hoitotyotd ty6td tekevien eldketurvan ongelmia.




2
PERHEEN TYONJAON KEHITYS

Perhesosiologiassa Michael Young ja Peter Willmott (1973) ovat esitta-
neet historiallisen analyysin perheen muutoksista. Sen mukaan perhe on
viimeksi kuluneiden 150 vuoden aikana kdynyt ldpi kolme vaihetta esi-
teollisesta teolliseksi perheeksi. Perhetyypit eivit ole rajattuja tiettyihin ai-
kakausiin, mutta niiden yleisyys eri aikoina on vaihdellut. Historiallista
analyysiddn he tdydensivdt vajaan parin tuhannen lontoolaisperheen
haastattelulla vuonna 1970. Tutkimiensa lontoolaisperheitten joukosta he
10ysivit kaikkia kolmea vaihetta edustavia perheitd. Young ja Willmott
(1973, 28-33) luonnehtivat perhevaiheita seuraavasti:

Vaihe 1, joka oli yleinen 1800-luvulle saakka ja joka vastaa karkeasti ta-
lonpoikaista tai esiteollista perhettd. Koko perhe osallistuu taloudellisesti
tuottavaan toimintaan esimerkiksi perheyrityksessd. Perhe ja tyoeldma
kietoutuvat toisiinsa. Perheessid miehelld on kiistimédton auktoriteettiase-
ma.

Vaihe 2, jonka osuus alkoi kasvaa 1800-luvulla, jolloin perheenjasenet
siirtyivdt tyohon tehtaisiin ja kaivoksiin. Toisen perhevaiheen yhteiseksi
piirteeksi tuli palkkatyo, joka merkitsi entisen perhekollektiivin hajoamis-
ta. Tyo ja perhe-elimi eivdt endd liittyneet yhteen. Miehestd tuli yksin-
omainen ansaitsija ja vaimosta kodin ja lasten hoitaja. Young ja Willmott
nimittivit titd perhetyyppid ‘epdsymmetriseksi’.

Vaihe 3, jonka osuus alkoi kasvaa 1900-luvulla ja joka on tilld hetkelld
vallitsevin. Tdm4 perhevaihe on ldhestynyt ensimmadistd perhevaihetta sil-
14 tavoin, ettd perheen yhteys on palautunut, joskaan ei endd tuotanto-
vaan kulutusyksikkoni. Kolmas perhevaihe eroaa toisesta siten, ettd per-
he on privatisoitunut. Perhe-eldimé on kotikeskeistd, etenkin silloin kun
lapset ovat pienid. Sukulaisten merkitys ydinperheessd on vihentynyt.
Puolisoiden sukupuoliroolit eivit ole endd yhtd eriytyneet kuin aikaisem-
min. Perheissi vallitsee suurempi tasa-arvoisuus kuin toisen vaiheen per-
heissa.

Young ja Willmott totesivat myos uuden, joskaan ei yleisen perhemallin
esiintymisen, jota he kutsuvat ‘'symmetriseksi’. Tdssd perhetyypissd mo-
lemmat puolisot kdyvit ansiotydssd, ja molemmat osallistuvat perhevel-



vollisuuksien hoitamiseen. Puolisoiden sukupuoliroolien vililld ei vallitse
eriarvoisuutta, vaikka ne olisivat erilaisia. Tasa-arvoisuus toteutuu siten,
ettd kummallakin puolisolla on samanlaiset mahdollisuudet tyd- ja perhe-
roolin toteuttamiseksi. Youngin ja Willmottin kisityksen mukaan yhteis-
kunnalliset muutokset ldhtevdt yleensd liikkeelle ylemmisti sosiaaliryh-
mistd, ndin myos ‘symmetrisen’ perheen Kehitys.

Esiteollisen perheen muutos teolliseksi liittyy yhteiskunnan kehitysproses-
siin, jota tutkijat nimittdvdt modernisaatioksi. Modernisaatiolla tarkoite-
taan ennen kaikkea teollistumista, mutta myos muita muutoksia, kuten
byrokratisoitumista, joukkotiedotuksen paisumista, kaupungistumista ja
véestollisid muutoksia (Jallinoja 1991, 36). Kun 1800-luku merkitsi va-
pautumista sdityjen etuoikeuksista ja uskonnollisesta maailmankisityk-
sestd, niin Beckin (1986, 14) mukaan sama irtautuminen kohtaa nykyisin
tietoon ja tekniikkaan perustuvan teollisen yhteiskunnan perusteita. Teol-
lisen yhteiskunnan modernisaatio murtaa perhe- ja tydeliméin muotoja
sekd naisten ja miesten sukupuolirooleja. Riitta Jallinoja (1991, 69) to-
teaa, ettd perheen modernisoitumiseen on liitetty perheen sisdiset uudel-
leenjarjestelyt, joita oleellisimmin luonnehtivat naisten ansiotyd, suku-
puolten vilinen tasaisempi tyonjako ja perhesuunnittelu.

Avioliittopohjaisen perheen suosio ei ole laimentunut siiti huolimatta,
ettd vapaamielisyyttd korostavassa modernisuuskisityksessi avioliittoa pi-
dettiin vdistyvdnd instituutiona. Avioliittoon perustuvan perheen suosio
viittaa siihen, ettd yksilollistyvd ihminen tarvitsee tuekseen perheen (Jal-
linoja 1991, 204). Beck (1986, 195) nikee tosin myds monien muiden yh-
teiselimdn muotojen yleistyvdn. Yksin eldminen, esiaviollinen ja aviolli-
nen yhteiselo, asuinyhteisot, erilaiset vanhempana toimimisen muodot
avioerojen seurauksena rytmittyvit eri vaiheiksi ihmisen elinkaarella.

Yhteiselimdn muodosta riippumattomat uhat méidrittelevit Beckin (1986,
162) mukaan sukupuolten vilisid suhteita tulevaisuudessa. Naisilla on
koulutuksesta ja omanarvontunnosta syntyneitd odotuksia tasa-arvon ja
kumppanuuden suhteen perhe- ja tydelimissi. Tydomarkkinoilla ja per-
heessd miehet pyrkivit taas pitimédn Kiinni vanhoista kiytidnnoisté, jo-
ten naisten odotukset jadvit tdyttymattd. Ristiriidat sukupuolten erilais-
ten odotusten vdlilld karjistyvat yksityiselimédssi ja politiikan saralla.
Beck toteaa sukupuoliroolien muutoksen olevan vasta alussa ja ennustaa
pitkdaikaista konfliktia. Naisten tietoisuus on Kuitenkin herdnnyt, eiki
kehitystd voi endd kddntdd taaksepiin.



Naisten tasa-arvopyrkimykset voivat Beckin mukaan (1986, 198-200) joh-
taa miehisen esikuvan mallia noudattavaan kehitykseen. Naiset pyrkivat
paitsi oman taloudellisen asemansa parantamiseen myos taloudellisen vai-
kutusvaltansa lisidmiseen yhteiskunnassa. Myos ‘naisellisille’ arvoille hae-
taan tunnustusta. Tyomarkkinoiden ja perheen vaatimusten yhteensovit-
tamisen vaikeudet tulevat nikyvisti esille ja aiheuttavat ristiriitaisuutta
sukupuolten vilisissd suhteissa. Adrimmilleen toteutetun modernin elé-
min perusyksikko ei Beckin mielestd ole perhe, vaan yksin eldvéd ihminen.
Merkkejd tdstd voi jo ndhdd, silld ldntisissd yhteiskunnissa yksindisten
henkildiden ja yksinhuoltajien talouksien mddrd on jatkuvassa nousussa.
Ilman perheyhteyttd eldvien ongelmaksi muodostuu yksindisyys ja siita
eroonpdiseminen.

Sukupuolten vélisen tasavertaisuuden toteuttamiseksi Beck (1986, 201-
203) tarjoaa myos edellistd radikaalimman vaihtoehdon. Koska epatasa-
arvo on sisiinrakennettu teollisen yhteiskunnan rakenteisiin, ei se ole
korjattavissa muuttamalla perheen ja tyomarkkinoiden rakenteita. Vasta
kun teollisen yhteiskunnan kaikki instituutiot ovat muuttuneet perheen ja
parisuhteen huomioonottaviksi, voidaan sukupuolten vililld vahitellen
pddstd sellaiseen tasa-arvoon, jossa sukupuoliroolit ovat hédvinneet. Tal-
16in perheen tyonjakoa ei endd rajaa ero tuotannon ja reproduktion valil-
14. Mielekkdimmin yhteiskunnan tukitoimet suuntautuvat usean perheen
muodostamille asuinyhteisdille, jotka jakavat esimerkiksi lastenhoidon.
Tillaiselle kehityssuunnalle Beck ei kuitenkaan nde kdytinnén mahdolli-
suuksia tdlld hetkelld.

Seuraavassa tarkastellaan perheen tyonjaon Kehityksestd ensin lyhyesti
sitd kehitysprosessia, joka muutti esiteollisen perheen teolliseksi ja erotti
kodin tyopaikasta. Perheen traditionaalista tyonjakoa, jossa tehtdvat eriy-
tyvit tiukasti sukupuolen mukaan, kuvataan perhesosiologian nédkokul-
masta. Traditionaaliseen perheeseen ja naisen asemaan on Kkohdistettu
voimakasta kritiikkid viime vuosikymmenind, josta tuodaan esille muun
muassa Kkotityotd koskenut debatti 1970-luvulla. Lopuksi tarkastellaan,
mihin suuntaan perheiden tydnjako on viimeaikaisten empiiristen tutki-
musten mukaisesti kehittynyt.



2.1
Kodin ja tyopaikan ero

Teollinen vallankumous aiheutti monia muutoksia, joista perheen kannal-
ta syvillisimmin vaikuttava oli kodin ja tydpaikan fyysinen ero. Sen seu-
raukset ulottuvat naisten eldmddn vield nykyddnkin. Barbara Rogers
(1980, 22) ndkee kehitysmaiden perheiden olevan nykyisin saman muu-
toksen kourissa.

Esiteollisessa yhteiskunnassa kotitalous muodosti taloudellisen tuotannon
perusyksikon. Jorma Sipildn (1985, 33) mukaan eurooppalaisissa kielissa
ei edes tunnettu perheen késitettd, puhuttiin vain talosta tai kotitaloudes-
ta. Kotitalous késitti kaikki ne henkil6t, jotka tyoskentelivdt sen piirissa.
Sukulaisten muodostaman suurperheen lisdksi se késitti maataloustyonte-
kijdt, oppipojat jne. Talonpoikaisyhteisossd kyld oli tirkeimpi Kuin avio-
perhe. Tuotanto, uusintaminen ja muut toimet sulautuivat yhteen ja sa-
maan elimédnkokonaisuuteen. ‘Varsinainen’ tyonteko ja joutilas aika
lomittuivat toisiinsa. Simo Aho (1987, 30) huomauttaa vapaa-ajan ansio-
tyon ulkopuolista aikaa tai eldmdd tarkoittavassa merkityksessd synty-
neen vasta palkkatyon myota.

Kotitalouden maaomaisuus oli miehen nimissd ja se korosti hinen ase-
maansa. Mies myos johti tyontekoa tilalla tai tyopajassa. Kun myos lain-
sdddantd tuki miehen auktoriteettiasemaa, niin esiteollisena aikana vah-
vistui patriarkaaliseksi kutsuttu perhetyyppi (Kelly 1984, 119-120).
Naisen asema oli yleisesti miehelle alisteinen, mutta se ei ollut kuitenkaan
merkitykseton johtuen hédnen tuotannollisesta panoksestaan. Perheen
muodostamisessa kiinnitettiinkin suurta huomiota tulevan vaimon sovel-
tuvuuteen tyontekoon ja hdnen ruumiillisiin ominaisuuksiinsa (Liljestrom
et al 1978, 200).

Jo ennen teollisen vallankumouksen alkua oli riippuvuus palkkatydsti li-
sddntynyt Euroopassa erilaisten maarajoitusten ja kaupankiyntii koske-
vien sddnndsten takia. Vaurastuneen porvariston investoinnit kauppaan,
kaivoksiin ja tekstiilitehtaisiin mahdollistivat teollisen kapitalismin syn-
nyn. Tuotantoyksikot suurenivat ja vihitellen tuotannollinen toiminta
siirtyi kotitalouksista tehtaisiin lukuunottamatta maataloutta (Kelly 1984,
127-128). Palkkatyohon osallistuivat yleensd kaikki tyoOldisperheen jise-
net, jotka siihen pystyivit. Aikuisten lisiksi myds lapset kdvivit tydssi,
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joskaan eivit vilttdmattd sddnnollisesti. Teollistumisen alkuaikoina erityi-
sesti englantilainen tekstiiliteollisuus toimi vahvasti naisten ja lasten tyon
varassa (Tilly & Scott 1978, 228).

Perheessd asuneiden sukulaisten, oppipoikien ja muidenkin siirtyessa
palkkatyohon perhekoko alkoi pienetd jo teollistumisen alkuaikoina. Ai-
kaa myoten uusi perhemuoto késitti vain vanhemmat ja lapset. Ydinper-
heen kehittyminen liittyy joidenkin tutkijoiden mukaan selkedsti teollistu-
miseen ja sen synnyttdmdn palkkatyon seurauksiin, mutta kdsitykset ovat
jossain maddrin kiistanalaisia. Esimerkiksi Peter Laslettin tutkimusten mu-
kaan ydinperhe yleistyi maalaistyovideston keskuudessa jo ennen teollistu-
misvaihetta ja kaupunkikoyhéliston muodostumista (Barrett 1985, 173).

Sukupuolten vilisen tydnjaon eriytyminen nidkyi teollisuudessa jo varhain.
Esimerkiksi Englannin ja Yhdysvaltain kaivoksissa parhaiten palkatut
tyot oli varattu miehille. Naiset ja lapset muodostivat ammattitaidotto-
man tyovoiman, jolle my0s maksettiin pienempé4 palkkaa. Englannnissa
vaimon ansiot kuuluivat lain mukaan miehelle. Ajatus, ettd miehen pal-
kan piti riittdd myos vaimon ja lasten elatukseen, ei ollut yleinen 1800-lu-
vun alkupuolella. Sekd miesten ettd naisten palkat olivat yleensd niin al-
haiset, ettd wvasta tyOldisperheen yhteiset tulot riittivit perheen
toimeentuloon (Land 1980, 56-57).

Teollistumisen edetessd naisten ja lasten palkkatyohon osallistuminen al-
koi Englannissa kohdata vastustusta miesten johtamien ammattiliittojen
taholta. Tydvoimasta oli ylitarjontaa ja naisten sekd lasten alhaisen palk-
katason katsottiin laskevan miesten palkkoja samoin kuin murtavan poh-
jaa miesten auktoriteetilta. Naisten tydvoiman kdyton rajoituksilla miehet
uskoivat paitsi palkkojensa myos tydolojensa paranevan (Land 1980, 57).
Tyoldisperheen toimeentulon niukkuuden huomioonottaen ei Heikki Leh-
tosen (1983, 172) mielestd ole ylldttdvii, ettd nais- ja lapsityovoiman kiy-
ton rajoittamiseen tdhtddva lainsddddntd kohtasi vastustusta myos tyova-
eston taholta.

Naisten ja lasten tyontekoa rajoittaviin pyrkimyksiin liittyi myds muita
seikkoja. Alettiin tuntea huolta raskasta tehdastyotd tekevien lasten ja
naisten terveydestd ja tehdastyon vaikutuksista seuraavaan sukupolveen.
Teollistumisen alkuvaihetta luonnehtivat korkea syntyvyys ja kuolevuus
kuten esiteollisena aikanakin. Yleisestd koyhyydestd sekd raskaasta tyostd
ja jopa 14-17 tunnin mittaisista tyopdivistd johtuen tehdastyoldisten kes-
kim&driinen elinikd oli varsin alhainen (Poster 1978, 190-191).



Naisten ja lasten tyOtekoa rajoittavat tyolait tulivat Englannissa ja Yh-
dysvalloissa voimaan melko myohédadn 1800-luvun jélkipuoliskolla ja 1900-
luvun alussa. Lait rajoittivat muun muassa naisten piddsyd moniin mies-
ten ammatteihin. Naisten sulkeminen tyomarkkinoiden ulkopuolelle ei
kuitenkaan kokonaan estdnyt heiddn tyontekoaan. Se vain sitoi heidit
alipalkattuun tyohon kotona ja sen ulkopuolella. Naimisissa olevat naiset
pitivdt usein alivuokralaisia ja tekivit kotona ty6té tekstiilitehtaille ja pe-
suloille (Kelly 1984, 133-134).

Tyolédisperheissd naisten tyonteko oli vilttimitontd miesten alhaisten
palkkojen takia. Arvion mukaan naisten ansiot muodostivat 1800-luvulla
noin kolmanneksen tyoldisperheiden toimeentulosta. Kotona olevat eng-
lantilaisvaimot luettiin vield vuoden 1871 viestdlaskennassa aktiiviin
védestoon, mutta seuraavassa viestdlaskennassa heiti ei endd laskettu mu-
kaan (Land 1980, 60).

Miesten tyomahdollisuudet lisdédntyivit naisten ja lasten tydntekoa koske-
vien rajoitusten johdosta. Erityisesti raskaan teollisuuden kasvu lisési
miesten tyovoiman kysyntdd. 1800-luvun jilkipuoliskolla ammattitaitoiset
ja jarjestdytyneet tyoldiset alkoivat Englannissa ja Yhdysvalloissa vaatia
perhepalkkaa koko perheen elatusta varten (Land 1980, 57). Perhepalkan
maksaminen ei ollut kuitenkaan yhtendistd, eikd sitd tunnettu kaikissa
ammattiryhmissd. Vakinaisessa tydssi oleville ammattitaitoisille tyoldisille
perhepalkkajarjestelméstd tuli kuitenkin véhitellen normi 1800-luvun lo-
pulla ja timidn vuosisadan alussa. Ndin miehen palkasta tuli Lehtosen
(1983, 171) mukaan perusta koko tyoldisperheen tydvoiman uusintamisel-
le. Toisaalta se merkitsi sit4, ettd nuorille ja naisille maksettiin pienempaé
palkkaa.

Samanaikaisesti kun naisten palkkatyotd pyrittiin protektiivisen lainsdé-
dannon avulla rajoittamaan, kaupungistumiseen ja teollistumiseen liittyi
‘kotitaloustieteend” tunnettu ilmi6 (Rogers 1980, 23). Se esitti tieteellisesti
hataria perusteluja naisten palkkatyon rajoittamiselle ja puolusti talou-
denhoitoa ammattina. Viktoriaaninen yhteiskunta korosti naisten vastuu-
ta kodista ja perheenjdsenistd, my6s vanhojen ja sairaiden perheenjisen-
ten hoidosta. Useimmille keskiluokan miehille vaimon toimettomuudesta
tuli arvoaseman osoitin. Keskiluokan naiset harjoittivat hyvintekeviisyyt-
td ja yrittivit juurruttaa tyovdeston keskuuteen terveellisid elintapoja. Eli-
zabeth Wilsonin (1983, 35) mukaan elintapojen parantamisella uskottiin
ehkdistdvdn myos vikivallan ja rikollisuuden levidimista.



Teollistumisvaiheen ongelmat aiheuttivat monenlaista yhteiskunnallista
kuohuntaa. Esimerkiksi englantilainen yhteiskunta joutui 1700-luvun lo-
pulla ja 1800-luvun alun vuosikymmenind kokemaan hallitsemattoman
rakennemuutoksen aiheuttamat suuret ongelmat, kuten tavattoman no-
peasti paisuneiden kaupunkien koyhyyden ja ankeuden, vieldpd tyolédisten
kapinalliset mellakat (Riihinen 1987, 1375). Uudenlainen koti-ideologia
voidaankin nihdi keski- ja ylempien luokkien yhteiseksi yritykseksi va-
kauttaa kuohuvaa yhteiskuntaa (Latvala 1989).

Tyoviestd sen sijaan oli vield kaukana ndistd koti-ihanteen ajatuksista,
sen pariin koti-ideologia levisi vasta véhitellen. Mark Poster (1978, 195)
toteaa englantilaisen tyodldisperheen omaksuneen porvarillisen esikuvan
mukaisen perhemallin tiysin vasta siind vaiheessa, kun Lontoon East
Endin tyoldisperheet alkoivat 1950-luvulla muuttaa esikaupunkeihin. Tél-
16in englantilaisen tydldisperheen &idin ja yhteison siteet olivat kokonaan
katkenneet. Kodista oli muodostunut naisen valtapiiri, jolla oli tdrked yh-
teiskunnallinen tehtdva lasten henkisen ja fyysisen hyvinvoinnin edistdja-
ni. Miehelle koti edusti lepoa ja mahdollisuutta palautua tyon rasituksis-
ta 1800-luvun familismin ideologian mukaisesti.

Virginia Novarran (1980, 134) nikemyksen mukaan keskiluokka painotti
familismin ideologiaa teollistumisen alkuajoista ldhtien pitkélle 1900-lu-
vun puoliviliin asti. Esimerkiksi toisen maailmansodan jdlkeisend jilleen-
rakennuksen kautena, jolloin naiset olisivat voineet tehdd ldpimurron tyo-
elimissd, asiantuntijat alkoivat painottaa ‘idillistd deprivaatiota’. Sen
mukaan lapset kirsivit, jos diti ei omista heille kokopdivéistd huomiota.

2.2
Traditionaalisen perheen tyonjako

Perheen traditionaalisella tydnjaolla tarkoitetaan yleensd sitd, ettd puo-
lisoiden tehtdvit ovat eriytyneet sukupuolen mukaan (Pleck 1979, 482).
Traditionaaliseksi tyonjaon tekee se, ettd viime aikoihin asti muunlaista ei
ole juuri esiintynyt. Teollisen perheen kehityksessd julkisen ja yksityisen
eliménpiirin eroaminen syvensi esiteollisen perheen tydnjakoa, ja naiselle
jaivdt vain kotiin liittyvdt vaimon, didin ja taloudenhoitajan roolit. Mie-



helld olivat edellisid monimuotoisemmat ansaitsijan, kansalaisen ja vapaa-
ajan viettdjin roolit (Liljestrom 1978, 10).

Perhekésitykset voidaan jakaa familistisiin ja individualistisiin. Familisti-
sen perhekésityksen mukaan perhe on ihmiselle niin tdrked, ettd muut
pyrkimykset ovat sille alisteisia. Perhe on ensisijainen, ja sen siilyttimi-
seen tulee pyrkid vaikeissakin olosuhteissa. Jallinoja (1985a, 21) nikee
esimerkiksi Talcott Parsonsin perheteorian olevan ldhelld titd kisitysta.
Familistisen perhekdsityksen rinnalle on nykyisin pyrkiméssé individualis-
tinen perhekdésitys, joka korostaa yksilon oikeuksia. Sen mukaan ihmiselld
pitdéd olla mahdollisuus ajatella itseddn niin paljon, ettd perheen etu saa
joskus viistyd yksilon omien toiveiden ja etujen tielt4.

1960-luvulla useimmissa amerikkalaisissa perheissi elettiin vield familisti-
sen perhemallin mukaisesti. Helena Lopatan (1980, 48, 91) perheeniitej
koskevan tutkimuksen mukaan naiset pitivdt ditiyttd tdrkeimpand rooli-
naan. Tyo0ssa kdyville naisille ditiys tuli vasta toisella sijalla vaimon roolin
jalkeen, mutta heillekddn itsensd kehittdminen tai yhteiskunnallinen toi-
minta ei ollut kovin tdrkedtd. Aviopuolison rooleista naiset pitivit yleen-
sd tdrkeimpdnd ansaitsijan roolia. Harvat asettivat etusijalle aviomiehen
tai isén roolin.

Parsons on analysoinut perheen tehtdvid ja sen sukupuoleen perustuvan
tyonjaon sosiologisia perusteita funktionalismiin pohjautuvassa, rooleihin
erikoistumista koskevassa teoriassaan. ! Tuotannollisen toiminnan siirryt-
tyd teollistumisen myo6td pois kotitalouksista ydinperheen tehtiviksi jii
Parsonsin (1956, 23) mukaan lasten sosiaalistaminen ja perheenjisenten
henkilokohtaisista tarpeista huolehtiminen.

Pienryhmien kdyttdytymistd tutkiessaan Robert Bales huomasi niissi eri-
koistumista asiajohtajan ja yhdessdolojohtajan rooleihin. Asiajohtaja oh-
jaa pddmédrien asettelua ja niihin pyrkimistd, kun taas yhdessiolojohtaja
tyoskentelee ryhmén vilisten suhteiden hyviksi. Asiajohtajan toimintaa
ohjaa instrumentaalisuus ja yhdessdolojohtajan toimintaa eskpressiivisyys.
Bales (1956, 300) havaitsi, ettd rooleihin erikoistuminen oli kaikille sosiaa-
lisille ryhmille ominainen piirre, perhe mukaanlukien.

Parsons (1956, 45-47) sovelsi Balesin havaintoja perheeseen ja totesi per-
heelld olevan kaksi perusrakennetta: sukupolvien vilinen hierarkia ja
puolisoiden erikoistuminen ekspressiviseen tai instrumentaaliseen rooliin.
Miehen rooli on asiajohtajan ja vaimon rooli tunnejohtajan. Mies hoitaa



suhteet ulkomaailmaan, kun taas vaimo vastaa perheen sisdisistd tarpeis-
ta. Asiajohtajan rooliin sisdltyvit edistdvdt toiminnot kuten paatoksente-
ko ja toimeentulon hankkiminen. Tunnejohtajan rooliin kuuluu il-
maisevista toiminnoista kuten emotionaalisesta tuesta ja perheen sisdisistd
suhteista huolehtiminen.

Perheen rooleihin erikoistumista Parsons (1956, 23) perusteli silld, ettd
synnyttiminen ja lapsen hoitaminen luovat niin voimakkaan siteen didin
ja pienen lapsen vilille, ettd ndiden biologisten toimintojen ulkopuolelle
jadvd mies joutuu valitsemaan toisen mahdollisen vaihtoehdon eli va-
lineellisen suuntautumisen. Erik Allardtin (1964, 113) mukaan perheessd
tapahtuva rooleihin erikoistuminen kuvastanee sukupuoliroolien eroja ai-
nakin ldnsimaissa.

Parsonsin teorialla oli suuri merkitys sosiologiselle tutkimukselle. Esimer-
kiksi naisten roolia tyovoimassa tarkasteltiin englantilaisen sosiologian
piirissd pitkddn kaksoisroolina (Beechey 1978, 155). Naisen pddtehtdvind
pidettiin perhevelvollisuuksien hoitamista.

Parsonsin teoriaa on voimakkaasti Kritisoitu jdlkeenpdin. Teorian Katsot-
tiin antavan tieteellistd tukea kotityon kultille ja sisdltdvdn sen ajatuksen,
ettd tyonjaon eriytyminen perheessd johtuisi biologisista syistéd, eikd pel-
kdstddn pienryhmien toiminnan dynamiikasta. Cristopher Laschin (1977,
115-116) mielestd Parsonsin teorian arvostelu on paljolti perustunut sen
vadrinymmaértdmiselle.

Parsonsin teoriaan sisiltyvdi ajatusta perheen vilttdméittomyydestd on
arvosteltu, koska silloin myds sukupuoleen perustuva tyonjako pitdisi ké-
sittid muuttumattomaksi. Barrie Thorne (1982, 15) katsoo teorian edus-
tavan 1800-luvun familistista ideologiaa vain hieman eri muodossa. Esite-
tyn kritiikin mukaan Parsons ei nidhnyt avioliittoon sisaltyvaa
rakenteellista alistamista, vaan hdn katsoi puolisoiden keskindisen tasa-
arvon toteutuvan perheen yhtendisen statuksen kautta. Sen mukaisesti
vaimon status méadrdytyy aviomiehen statuksen vélitykselld, joka puoles-
taan perustuu miehen ammattiasemaan. Sekd Veronica Beechey (1978,
162) ettd Elisabeth Beck-Gernsheim (1980, 103-104) pitdvdt Parsonsin
kisitystd virheellisend. Jos vaimon asema méddrdytyy miehen aseman pe-
rusteella, myos vaimon identiteetti rakentuu miehen kautta.

Parsonsia arvosteltiin my®ds siitd syysté, ettd hdn piti naisten roolia tyo-
eldimassi toissijaisena. Naisten ansiotyon Parsons ndki aiheuttavan kilpai-



lua puolisoiden vililld. Ndin etenkin siind tapauksessa, jos miehen amma-
tillinen asema ei ole vaimon asemaa korkeampi. Muun muassa Valerie
Oppenheimer (1977, 389) kritisoi tdtd ndkemystd, eikd uskonut puolisoi-
den vilisen kilpailun viistimattomyyteen.

Parsonsin liséksi myos joissakin muissa tutkimuksissa on tarkasteltu per-
heen tydnjakoa sosiologisesta ndkokulmasta. Esimerkiksi Robert Blood ja
Donald Wolfe (1960) toivat resurssiteorian perheen tarkasteluun ana-
lysoidessaan kotitdiden jakamista. He yrittivit 16ytd4 vastauksen kolmeen
kysymykseen: miksi vaimon tehtdvit ovat kotona erilaiset kuin miehen,
miksi he tekevidt enemmain kotit6itd kuin miehet, ja miten puolisoiden an-
siotyd muuttaa perheen tyonjakoa.

Kahteen ensimméiseen kysymykseen he eivit Pleckin (1979, 483) mielestd
16ytdneet vastausta. Tutkimus osoitti kuitenkin, ettd ansiotyossid kédyvien
naisten perheissd miesten osallistuminen kotitéihin oli muita yleisemp#a.
Mitd enemméin mies toisaalta kdytti aikaa ansiotyohon, sitd vihemmdin
hanelld oli aikaa kotitéihin. Miesten vidhiinen tydpanos kotona johtuu
tutkimuksen mukaan siit4, ettd miesten resurssit, esimerkiksi ajankiyton
suhteen, ovat rajallisemmat kuin naisilla.

John Scanzoni (1970) puolestaan sovelsi perheeseen sosiaalipsykologian
vaihtoteoriaa. Sen mukaan miehen velvollisuus on huolehtia perheen toi-
meentulosta ja statuksesta. Vastineeksi hdnelld on oikeus saada rakkautta
ja toveruutta vaimon puolelta. Scanzonin mielestd vaimolla on oikeus
miehen hankkimaan toimeentuloon, mutta vastavuoroisesti velvollisuus
huolehtia kodinhoidosta.

2.3
Naisten aseman ja kotityon uudet tulkinnat

Lasch (1977, intr. Xx) on todennut sosiologien puhuvan nykyisin perheen
kriisistd ikddn kuin kyseessd olisi uusi ilmi6. Tosiasiassa perheen hajoami-
nen alkoi jo yli sata vuotta sitten. Niin avioerot, nuorison itsendistyminen
kuin naisasialiikekin saivat alkunsa 1800-luvulla.




Emile Durkheim (1970) niki 1800-luvun jilkipuoliskon avioliitoissa risti-
riitoja, jotka johtuivat sukupuolten vilisistd roolieroista. Ristiriitojen rat-
kaiseminen oli hinen mielestddn vilttimatontd, jotta viltyttdisiin lisddn-
tyviltd avioeroilta. Durkheimille inhimillinen hyvinvointi kytkeytyi
ldheisesti yksilon siviilisddtyyn. Avioeroja hdn piti vakavana asiana sen
takia, ettd ne liittyvit yhteiskunnan hajoamiseen, disorganisaatioon. Per-
heen siilyminen sosiaalisena instituutiona edellytti Durkheimin mielestd
naisten eldménpiirin laajentumista kodin ulkopuolelle (Pohjanen 1988,
2-4).

1800-luvun jilkipuoliskolla ja 1900-luvun alussa naisten oikeuksien laa-
jentamista alettiin ldntisessd Euroopassa ja Yhdysvalloissa vaatia ldhinna
porvariston keskuudessa syntyneiden naisasialiikkeiden taholta. Vaati-
mukset koskivat naisten oikeutta koulutukseen ja tyohén samoin kuin
omaan omaisuuteen. Wilson (1983, 35) toteaa, ettd varhaiset feministit ei-
vit silti koskaan asettaneet kyseenalaiseksi perheen ja palkkatyon tai yk-
sityisen ja julkisen eldmdn vilistd eroa. Aitiys oli keskeinen osa naisen
identiteettii. Naisten osallistumisen julkiseen eldmdédn katsottiin kuitenkin
tuovan sithen moraalisempia arvoja kuin miesten edustamat.

Varhainen naisasialiike hiipui aikanaan, ja liikkeen historiassa onkin to-
dettu selvid aaltoja, taistelukausia (Jallinoja 1983). Seuraava naisasialiik-
keen aalto levisi 1960-luvulla uusvasemmistolaisuuden myotd. Uusi nais-
liike, joka alkoi levitd samoihin aikoihin kuin naisten tyossdkdynti
yleismaailmallisesti lisddntyi, suhtautui edellistd vuosisataa Kkriittisemmin
naisen perinteiseen rooliin ja ajoi sukupuolten yhtéldisid oikeuksia ja
mahdollisuuksia. T4lld hetkelld 1960-luvulla ja 1970-luvun alkupuolella
elinvoimaisinta aikaansa eldnyt liikke on tasaantumisvaiheessa, eikd sen
toiminta ole kovin aktiivista (Phillips 1987, 2).

Ne ideologiset ja poliittiset tekijdt, jotka liittyivdt uuden naisliikkeen syn-
tyyn, eivit tdysin selitd sitd, miksi se alkoi levita samanaikaisesti kaikissa
eniten teollistuneissa maissa. Taustalla onkin ndhty ideologisia syitd vah-
vemmin viestollisten ja teknologisten muutosten aiheuttamat rakenteelli-
set tekijat (Eichler 1983, 441). Feministisen liikkkeen elpyminen on yhdis-
tetty naisten ansiotydn yleistymiseen ja avioerojen lisddntymiseen
(Dahlerup 1987, 100; Thorne 1982, 1). Ne muuttivat kédsitystd didin ja
perheeneminnén rooleista sekd avioliiton suomasta ndenndisestd, elinikdi-
sestd turvasta. Posterin (1978, 199) nikemyksen mukaan uusi naisliike
syntyi vastauksena niihin paineisiin, joita jélkikapitalistinen yhteiskunta
kohdisti perheeseen.



Naisliikkeen aktivoitumiseeen yhdistyi myo6s naisten eliminehtoja koske-
van tutkimuksen elpyminen erityisesti anglosaksisissa maissa. Naistutki-
mus liittyi naisasialiikkeeseen 1960-luvun lopusta ldhtien kiinteimmin

kuin koskaan aikaisemmin liikkeen historian aikana. 1960-luvun lopulla
naistutkijat alkoivat perustaa omia tieteellisid seurojaan, kuten esimerkik-
si Sociologists for Women in Society (Jallinoja 1983, 209).

Naistutkimus kiinnitti 1970-luvulla huomiota kotitydhdén ja reprodukti-
oon, sekd lasten synnyttdmisen ettd kodissa tapahtuvan tydvoiman uusin-
tamisen muodossa. Reproduktion analyysid on tehty myds suomalaisen
naistutkimuksen piirissd (mm. Rantalaiho 1986, Alanen 1986). Voimak-
kaasti kasvaneen naistutkimuksen on uskottu antavan naisliikkeelle sen
tarvitsemaa uskottavuutta ja tutkimukseen perustuvan tiedon vaikutta-
van laajemmalti kuin yksityisten mielipiteiden.

Anglosaksisissa maissa feministien kiyméia teoriakeskustelua on kayty la-
hinné radikaalifeministisissi ja sosialistifeministisissd ryhmissi. Radikaa-
lifeminismi nékee naisten yleismaailmallisen alisteisuuden ominaiseksi kai-
kille patriarkaalisille yhteiskunnille ja on etsinyt sen juuria sukupuolten
vilisistd biologisista eroista (Weedon 1987, 19). Radikaalifeministini pi-
detty Shulamith Firestone puhuu sukupuoliluokista, jotka syntyvit siitd
biologisesta todellisuudesta, ettd miehet ja naiset on luotu erilaisiksi. Su-
kupuolten viélinen epitasa-arvo perustuu siihen, etti naiset synnyttavit ja
hoitavat lapset. Firestonen mielestd naisten pitdisi ottaa haltuunsa uusin-
tamisen kontrolli, joka sisdltdd myos lasten teknologisen tuottamisen (Jal-
linoja 1983, 215).

Varhaisin sosialistifeministinen tutkimus yritti selittdd naisten alisteista
asemaa marxilaisuuden avulla. Varsin pian kuitenkin huomattiin, ettei
marxilaisuus riittdvésti selitd kaikkia niitd riiston muotoja, joita naisiin
kohdistuu kapitalistisissa ja muissa yhteiskunnissa. Marxilaisuus nikee
naisten alistetun aseman johtuvan kapitalistisesta tuotantotavasta. Fried-
rich Engels esitti, ettd naisten osallistuminen palkkatyohon oli heidin va-
pautumisensa avain, koska se havittdisi sukupuoleen perustuvan tydnjaon
(Hartmann 1979, 2-3). Palkkatyohon osallistuminen oli kuitenkin ristirii-
dassa naisen perheaseman kanssa, jonka vuoksi kotityd oli yhteiskunnal-
listettava (Beechey 1977, 46).

Kotityon yhteiskunnallistaminen ei sittemmin toteutunut edes sosialistisis-
sa maissa, joissa sukupuolten epitasa-arvo tuli riikedsti esille kotitdiden



jakamisessa, vaikka ammatillinen tasa-arvo olisi ollut muodollisesti voi-
massa.

Kotityokeskustelu

Varhainen sosialistifeministinen, marxilaisvaikutteinen teorian kehittely
tarkasteli naisten roolia perheessid suhteessa tuotantoon ja pddomaan.
Tdmi synnytti ns. kotityokeskustelun, jossa kotitydtd arvioitiin tuottava-
na ja lisdarvoa luovana tyond, kun se aikaisemmin liitettiin pelkidstddn
kulutukseen tai jitettiin nikymattoméksi (Weedon 1987, 23-24).

Ns. kotityokeskustelu ei kantautunut Suomeen vield 1970-luvulla, jolloin
se anglosaksisessa tutkijamaailmassa oli vilkkaimmillaan (Julkunen 1986,
122). Pohjimmiltaan kysymys oli kotityén véhiisen arvostuksen ja sen
koetun yhteiskunnallisen merkityksen vilisestd ristiriidasta. Marxilaisessa
keskustelussa keskeinen tyon késite haluttiin laajentaa koskemaan myos
kotityotd. Talld haluttiin osoittaa, ettei kotityd ole marginaalista yhteis-
kunnan kannalta. Kysymyksenasetteluissa pdddyttiin pohtimaan kotityon
suhdetta yhteiskunnalliseen tydhon ja pddomaan (Jallinoja 1983, 212, Ta-
kala 1979, 3).

Engelsin mukaan historiaa médarddvit voimat ovat vilittdmén elimén eli
ravinnon, asuntojen jne. tuotanto ja uusintaminen (Hartmann 1979, 8).
Kotityokeskustelussa uusintamisen kasite sai keskeisen osan tyovoiman
uusintamista tarkoittavassa merkityksessd. Wally Secombe (1974, 14-15)
katsoi tyovoiman uusintamisen tapahtuvan pdivittdiselld ja suvunjatka-
mistasolla, ja molempien olevan yhteydessd naisten suorittamaan palkat-
tomaan kotityohon. Piivittdiselld tasolla tyovoiman uusintaminen tarkoit-
taa palkkatyossd kdyvdn miehen huoltamista. Suvunjatkamistasolla se
merkitsee uusien tyontekijditten tuottamista eli lasten synnyttdmistd ja
kasvattamista.

Naisen rooli tydvoiman uusintajana loi teoreettisen yhteyden perheen ja
kapitalistisen tuotantotavan vilille. Kotityokeskustelussa pohdittiin koti-
tyon merkitystd tuottavana tyond marxilaisessa mielessd ja sen tuomaa
etua pidomalle (Gardiner 1978, 109-110). Muun muassa Mariarosa Dalla
Costa ja Eli Zaretsky pddtyivit siihen, ettd kotityo on tuottavaa tyota
(Glazer-Malbin 1976, 918).



Secombe ei katsonut kotityon olevaa varsinaisesti tuottavaa tyotd, mutta
luovan arvoa Karl Marxin tarkoittamassa mielessd. Arvo syntyy siitd,
ettd palkalla ostettavat hyodykkeet vaativat Kotityotd muuttuakseen uu-
sinnetuksi tyovoimaksi. Vaimon Kotityolli luotu arvo realisoituu, kun
miehen tydvoima on myyty tyomarkkinoilla. Tdméd kisityksen pddoma-
loogikot my6hemmin kiistivdt (Julkunen 1986, 120).

Vastauksen siihen, miksi kotityo ja lastenhoito tehddin yksityisend tyoni,
ndhtiin perustuvan sen tuottaman hyotyyn pidomalle. Jean Gardiner
(1975, 58) piti kotityotd pddoman kannalta halvimpana vaihtoehtona tyo-
voiman uusintamiselle. Palkattoman kotityon ansiosta tydviestolle voi-
daan maksaa pienempdd palkkaa kuin on tarpeen uusintamiskulujen peit-
tdmiseksi. Ty6voiman arvo nousee, jos kaikki uusintamiselle
valttdméttomait tuotteet ja palvelukset joudutaan hankkimaan markki-
noilta. Tdmd néhtiin my0s esteeksi kotityon yhteiskunnallistamiselle (Sal-
mi 1982, 16).

Edellisestd esitettiin my6s poikkeavia kisityksid. Maxine Molyneuxin
(1979, 11-12) mukaan vasta tyovoiman riittdvin korkea arvo mahdollis-
taa naisten kotona olemisen. Han katsoi kotityon sisdltyviin tyovoiman
arvoon ns. perhepalkkajirjestelmdn muodossa, jossa tydldisen tydvoiman
arvo sisiltdad koko perheen uusintamiskulut.

Pddoman néhtiin hydtyvin palkattomasta kotitydstd myos siind mielessi,
ettd palkkatyon ulkopuolella olevat perheenjdsenet ovat taloudellisesti
riippuvaisia tydssd kdyvdn miehen antamasta toimeentulosta (Barrett
1985, 180). Vaimon ja lasten taloudellinen riippuvuus pitid palkkatyoldi-
sen tyomotivaation korkeana ja vdhentdi tyotaisteluihin osallistumista.

Keskustelussa sivuttiin my®és sitd, pitdisiko kotitydstd maksaa palkkaa ja
jos, niin kenen se pitdisi maksaa. Jos esimerkiksi pidomalle ei ole hyotyd
naisten kotitydstd, niin siitd hyotyvit ainoastaan mies ja lapset. T4lloin
miehen pitdisi maksaa vaimolle Kkotityostd. Dalla Costan mielesti tillai-
nen kehitys kuitenkin vain vahvistaisi sitd kisitystd, ettd naiset kuuluvat
kotiin ja kotityd on ‘naisten ty6td’ (Glazier-Malbin, 1976, 918-920).

Kotityokeskustelu laantui 1970-luvun kuluessa saatuaan vililli voimak-
kaitakin kérjistyksid. Heidi Hartmann (1979, 7) toteaa kotityotd koroste-
tun siind mdédrin, ettd ansiotyGssd olevien naisten asema unohtui koko-
naan. Kari Waernesin (1984, 272) johtopditds keskustelusta on se, ettei



marxilaisuuden kautta 10ytynyt reseptid miesten ja naisten tasa-arvon to-
teutumiseksi.

Kotityokeskustelu voidaan nahdd anglosaksisissa maissa yleisen naisten
kotitydn perusteluna. Ajoittaisessa jyrkkyydessddnkin se kuitenkin ky-
seenalaisti itsestddnselvyyksid ja osoitti, ettd ‘naisten tyolld” on yhteiskun-
nallisia yhteyksid. Yksityisend tyond tehtyd kotityotd ja tuottavaa tyota
voidaan tarkastella saman kokonaisuuden eri puolina.

Patriarkaatti ja sukupuoliroolit naisen aseman selittijini

Reproduktion analyysi johti etsimddn selitystd naisen asemalle patriar-
kaatista ja sukupuolirooleista. Patriarkaatin kasitteen tdsmaillisestd sisdl-
1ostd ei tosin ole padsty yksimielisyyteen (Pateman 1988, 9). Yhden néke-
myksen mukaan  patriarkaatin = synty  perustuu yhteiskunnan
tuotantomuotoon (McDonough ja Harrison 1978, 11-12), toisen mukaan
se on suhteellisen riippumaton siitd (Kuhn 1978, 43).

Hartmann (1979, 11-14) on médritellyt patriarkaatin miesten vilisiksi so-
siaalisiksi suhteiksi, joiden avulla he hallitsevat naisia. Patriarkaatin ny-
kyisid ilmentymid ovat muun muassa valtio ja erilaiset instituutiot kuten
kirkko, armeija ja ammattiyhdistykset sekd myos Kotityo. Patriarkaatin
perusta lihtee Hartmannin mielestd sukupuolen mukaan eriytyneestd
tyonjaosta ja miesten naisten tyohon kohdistamasta valvonnasta.

Miten tahansa patriarkaatti méddritellddn, sen katsotaan ilmentdvan mies-
ten valtaa, auktoriteettia ja valvontaa. Valvonta kohdistuu naisten tyo-
voiman kiyton ohella myds naisten seksualiteettiin (Dahlerup 1987, 99-
100). Monet teorian kehittdjat ndkevdt patriarkaatin perustan ja
mekanismin ldhtevdn juuri naisen uusintamisroolista (Phillips 1987, 3).
Edmund Dahlstrom ja Rita Liljestrom (1981, 15-17) katsovat patriarkaa-
tin ja myos sukupuoliroolien syntyneen paljolti siitd syystd, etta miehet
ovat kontrolloineet seksuaalisen elimin muotoja ja ilmentymistd. Naisten
asema ja elinehdot ovat heiddn sanontansa mukaan médrdytyneet naisten
asemasta seksuaalisen elimén organisaatioissa (Allardt 1983, 225).

Sukupuoliroolien tutkimus on johtanut huomion sukupuolta koskevan tie-
toisuuden syntymiseen. Sen selittimiseen on kiytetty psykoanalyysid ja
ideologiateorioita (Jonasdottir 1988, 163). Teoriasta riippumatta ne kerto-



vat paljon siitd, miten miehet ja naiset muovautuvat erilaisiksi sukupuo-
liolennoiksi jo varhaisessa lapsuudessa. Yhteiskunnassa vallitsevien ideo-
logioiden  vaikutuksesta tytdt ja  pojat muokkautuvat  niiksi
sukupuoliolennoiksi, joina he pysyvit koko ikdnsi.

Sukupuoliroolien synnyn ja sitd koskevan tietoisuuden teoreettiseen kehit-
telyyn on suuresti vaikuttanut Louis Althusserin ideologiateoria. Se antoi
yleisen viitekehyksen naisten asemaa koskevalle tutkimukselle ja johti uu-
siin kysymyksenasetteluihin naisten alisteisen aseman syistd ja sukupuoli-
roolien muotoutumisesta (Weedon 1987, 21). 2

Sukupuolta koskeva tietoisuus sisdistyy niissd kasvatustapahtumissa, jois-
sa tytoistd muokataan avuliaita ja muita hoivaavia ja pojista taas aktiivi-
sia ja itsendisid (Barrett 1985, 176). Kanadalainen tutkimus toteaa paino-
pisteen tyttdjen sosiaalistamisessa olleen aina 1960-luvulle saakka idin ja
perheenemédnndn tehtdviin valmentamisessa (Denis 1983, 418-420). Nai-
seksi sosiaalistaminen tuottaa myos erityisen ‘naisellisen’ suhtautumista-
van, joka ilmenee esimerkiksi siten, ettd naiset asettavat enemmén laadul-
lisia vaatimuksia arkieldimaélle kuin miehet (Meyer 1986, 143).
Sukupuolen mukaisesta sosiaalistamisesta kertovat muun muassa Norjas-
sa ja Ruotsissa tehdyt tutkimukset, joissa huomattiin selvid eroja tyttojen
ja poikien kasvatuksessa (Trost 1983, 226-227).

Keskeisend sukupuoli-identiteetin rakentumisessa Nancy Chodorow
(1978, 7) pitdd ditiyden uusintamista. Aitiys uusinnetaan psykologisen ta-
pahtumasarjan kautta, jossa didit vilittdvit tyttirilleen kokemuksen Aiti-
ydestd ja halun itse kokea se. Poikien kasvatus sen sijaan ei tihtdd huo-
lenpitokyvyn kehittdmiseen, eikd pyri valmentamaan yhteiskunnallista
eldimii tunnepitoisempaan perherooliin.

24
Perheen muuttuva tyonjako

Naisten ansioty6hon siirtyminen on muuttamassa tai osittain jo muutta-
nut kasityksid avioliitosta ja perherooleista. Alva Myrdal ja Viola Klein
(1956, 161-162) toivat 1950-luvulla esiin kisitteen naisen “kaksoisroolista’
kuvaamaan sitd, ettei naisten ansiotyd ollut muuttanut perheen perinteis-



td tyonjakoa. He korostivat sitéd, ettd miehen pitdisi omaksua tyoroolin li-
siksi perherooli ja tihdensivdt miehen ja vaimon kumppanuuteen perus-
tuvaa perhemallia entisen patriarkaalisen perhemallin sijaan.

Ruotsissa asenteiden muutos nikyi jo 1960-luvulla Dahlstromin kartoitta-
essa silloin vallinneita kisityksid sukupuolirooleista. Hén totesi sen néke-
myksen yleistyneen, ettd puolisoiden roolien pitdisi olla samanarvoiset
tyo- ja perhe-elimissd. Miehestd riippuvaisen kotididin roolia ei pidetty
endd tavoiteltavana. Erdédnlaisen kompromissin muodosti naisen rooli,
jossa didin ja palkkatyontekijan roolit vuorottelevat naisen eri eliméanvai-
heissa. Myos Neuvostoliiton tyyppinen perhemalli valtion tukemasta nai-
sen kaksoisroolista mainittiin julkisessa keskustelussa (Liljestrom 1978,
199-200).

Aikaisemmin varsin konservatiivisten asenteiden todettiin kokeneen muu-
toksen amerikkalaisten nuorten naisten keskuudessa 1970-luvulla. Scan-
zonin (1976, 56) korkeakouluopiskelijoilla teettimdt asennemittaukset
osoittivat perinteisen avioliiton suosion vdhentyneen voimakkaasti. Avio-
liitolta haluttiin kumppanuutta, jossa mies ja vaimo jakavat ansiotyon
seki kodin- ja lastenhoidon tuomat velvollisuudet.  Toive kump-
panuusavioliitosta tuli esille muun muassa Youngin ja Willmottin (1973,
258-262) tutkimuksessa. Mitd vanhemmasta avioparista oli kysymys, sitd
yleisemmin oltiin kuitenkin tyytyvaisid perinteiseen avioliittoon (McGlen
& O’Connor 1983, 333).

Naisten ansiotydn yleistyessd perinteiset yhden ansaitsijan perheet ovat
vihentyneet, samalla kun niiden perheiden osuus on yleismaailmallisesti
lisidntynyt, joissa molemmat puolisot kdyvit tyossa. Esimerkiksi amerik-
kalaisessa yhteiskunnassa oli 1970-luvun puolivilissd yhtd paljon yhden
ja kahden ansaitsijan perheitd. Vuonna 1988 kahden ansaitsijan perhei-
den osuus oli noussut jo 40 prosenttiin, kun taas yhden ansaitsijan perhei-
den osuus oli laskenut 20 prosenttiin. Muut taloudet koostuivat yksin-
huoltajista tai eldkeldisistd (Hayghe 1990, 16).

Tyo- ja perheroolien keskindisid yhteyksid on tutkittu sosiologiassa varsin
vihin. Yhteiskunnassa vallinnut jako julkisen ja yksityisen eldiménpiirin
vililld on ndkynyt sosiologisissa tutkimuksissa siten, ettd tyo- ja perheroo-
leja on tutkittu erilli4n toisistaan (Barker & Allen 1978, 1). Robert ja
Rhona Rapoport (1965, 381-382) totesivat jo naisten ansiotyon alkaessa
yleisty4, ettei tyOtd ja perhettd voi erottaa toisistaan. Tyo- ja perherooleja
sitovat kulttuuriset, sosiaaliset ja persoonalliset tekijat.



TY8- JA PERHEROOLIEN JARJESTELMA

Mishen tydrooll [ Tytissd Nalsen tydrooll
Avioliitossa

Y

Mishen perherooli Naisen perherooli

Kuvio 2. Tyo- ja perheroolien jdrjestelma

Lahde: Joseph H. Pleck: The Work-Family Role System. Teoksessa Patri-
cia Voydanoff: Work & Family. Changing Roles of Men and
Women. Palo Alto 1984, 9.

Pleck (1984) on laatinut kaavion 'tyé- ja perheroolien jérjestelmdstd’, joka
kuvaa sukupuolten ty6- ja perheroolien keskindisid yhteyksid. Han tulkit-
see kaaviota erilaisten tutkimusten perusteella, joita on tehty muun muas-
sa naisten ansiotyon vaikutuksista perheeseen. Ansiotydn yleistymisti
Pleck pitda tdrkeimpdnd naisen roolissa tapahtuneena muutoksena viime
vuosikymmenind. Miehen roolin muutoksista merkittidvin on perheroolin
vdhittdinen laajentuminen.

Naisen tyoroolin vaikutusten tarkastelu perherooliin ldhti aluksi siit4,
mikd merkitys naisten ansioty6lld oli lasten hyvinvointiin ja perheen paa-
toksentekoon. Pleck (1984, 9) katsoo nykyisin vallitsevan aikaisemmista
epdilyistd huolimatta joltisenkin yksimielisyyden sen suhteen, ettei ditien
ansioty6lld ole lasten hyvinvointiin mit4an selvid positiivisia tai negatiivi-
sia vaikutuksia. Naisen tyorooli sen sijaan voimistanee hinen asemaansa



perheessd, silld tydssd kdyvilld naisilla on todettu olevan enemmén paa-
tosvaltaa perhettd koskevissa asioissa kuin kotidideilld (Moore & Sawhill
1984, 158).

Ansiotyossd kidyvien naisten on todettu olevan tyytyvédisempid perhe-ela-
méén ja avioliittoon kuin kotiditien. Ansioditien tyytyvaisyyttd lisdd eri-
tyisesti se, jos puoliso on perheeseen suuntautunut (Pleck 1984, 14). Ko-
tiditien tyytyviisyyteen puolison tyd- tai perhesuuntautuneisuulla ei ole
sanottavaa merkitystd (Hood & Golden 1984, 134-135). Naisen perheroo-
lin supistuminen vihentd4 sen sijaan erdén tutkimuksen mukaan miehen
saamaa tyydytystd perheroolista. Tydssd kdyvien naisten puolisot ovat ni-
mittdin tyytymittimimpid perhe-eldméén ja avioliittoon kuin kotona ole-
vien naisten puolisot. Tulosta on tulkittu siten, ettd vaimon kidydessad an-
siotydssd mieheltd hévidd osa aikaisempaa tukijarjestelmdd (Burke &
Weir 1976, 279-287).

Ansiotydssd kdyvien naisten osoittama tyytyvdisyys ei sovi erityisen hyvin
yhteen sen kanssa, ettd kiire ja ajankdyton jdrjestelyihin liittyvdt ongel-
mat on todettu varsin yleisiksi perheissé, joissa molemmat puolisot kévi-
vit tyossd. Puolisot valittavat tyon aiheuttaman vdsymyksen ja hermos-
tuksen heijastuvan kielteisesti perhesuhteisiin (Pleck et al 1980, 29-30). 3

Ansiotydstd johtuva Kiire ja vapaa-ajan puute jéttdvat entistd vihemmaén
aikaa Kkotitdille. Syracusessa vuosina 1967-68 tehdyn tutkimuksen mu-
kaan (Walker & Woods 1976) ansiotyossd kdyvit naiset tekivét niitd vé-
hemmén kuin kotididit. Tdmén Pleck (1979, 485) arvioi tdrkeimméksi an-
siotyon aiheuttamaksi vaikutukseksi naisten perheroolin kannalta. Tyossa
kiyvien naisten kokonaistydmddrd ansiotyo mukaanlukien oli tutkimuk-
sen mukaan silti suurempi kuin miesten.

Naisten tyossakdynti ei vield 1960-luvulla lisdinnyt miesten osallistumista
kotitdihin eikd muutenkaan laajentanut heiddn perherooliaan, vaan naiset
kantoivat ‘kaksoisroolin’ taakan yksin. Syracusen tutkimuksen mukaan
miesten Kkotityohon osallistuminen vaihteli 14hinnd vain sen mukaan,
kuinka paljon aikaa he kiyttivdt ansiotydhdn. Vuonna 1977 tehty ajan-
kdyttotutkimus osoitti miesten kotitdiden kymmenessd vuodessa kuitenkin
hieman lisi4ntyneen ansioditien perheissd. Vaikka lisiys péivaa kohti ei
ollut suuri, Pleckin (1979, 487) mielestd se oli tdrked indikaattori miesten
perheroolin laajentumisesta.



Kotitdiden jakoa koskevien vaatimusten todettiin jo 1960-luvulla lihtevin
ansioty0ssd kdyvistd, koulutetuista naisista (Pleck 1984, 15). Naisten
koulutus- ja ansiotaso ei tuoreen ruotsalaistutkimuksen (Hobson 1990,
236-238) mukaan kuitenkaan kovin hyvin selitd miesten osallistumista ko-
titoihin. Naisten ansioilla on perheessd lisdtulojen luonne, jos ne maaralli-
sesti tai suhteellisesti ovat paljon pienemmat kuin miehen. Miesten osallis-
tumisen kotitoihin todettiin vaihtelevan enemméin heiddn ansiotasonsa
kuin ansiotyon médrdn mukaan. Mitd korkeampi on miehen ansiotaso,
sitd pienempi on hinen panoksensa kotona.

Sukupuolisidonnaisen ty6njaon purkamista perheen sisdlli Pleck (1984,
13, 17-18) pitdd valttdmittdoméind nykyisen tyo- ja perheroolien jérjestel-
méin muuttamiseksi. Miesten tydroolin vaatimuksilla on kuitenkin ratkai-
seva osuus siihen, miten paljon miehet pystyvit laajentamaan perherooli-
aan. Miesten perheroolin lisddminen ilman sopeuttavia toimia johtaisi
samanlaisiin rooliristiriitoihin kuin naisilla. Pleckin mielestd isyyslomat ja
muut vastaavat tyoelimdn uudistukset ovat tarpeen miesten perheroolin
muutoksen legitimoimiseksi. Miesten roolimuutokselle loisi Aida Tomehin
(1983, 100) mukaan edellytyksid esimerkiksi se, jos tydelimdissi padstii-
siin entistd joustavampiin tydaikoihin.

Sukupuolen mukaiseen tyonjakoon sisdltyy muun muassa se, mitkd koti-
tyot ovat perheessd kummankin vastuulla. Koska mies ei katso olevansa
vastuussa vaimolle kuuluvista tdistd tai olevansa pitevd hoitamaan niit4,
eivdt esimerkiksi vaimon ansiotydn muutokset lisid kotitdiden tekemistd
(Pleck 1984, 13). Miesten tyOajan lyhentyminen tuskin toisi tihdn muu-
tosta, esimerkiksi tyottomyyden ei ole todettu vaikuttavan miesten osallis-
tumiseen (Morris 1987, 86). Miesten ajankdyton muutokset voisivat kui-
tenkin védhentdd perheen Kkielteisid vaikutuksia naisten ansiotydssi
kdymiseen. Niissd perheissd, joissa miehet osallistuvat runsaasti kotityo-
hon, perheen kielteiset vaikutukset naisten ansiotydhén on todettu muita
viahdisemmiksi (Haavio-Mannila 1984, 200).

Toinen vélttdmaton muutos tyo- ja perheroolien jirjestelmdéssa olisi suku-
puolisidonnaisen tyonjaon purkaminen tyOeldmdissd (Pleck 1984, 16).
Koska miehet ja naiset eivit kilpaile tydomarkkinoilla samoista tydtehti-
vistd, eivdt miehet joudu arvioimaan naisia vertaisinaan. Naisten ammat-
tiasema ja palkkataso ovat lisdksi usein alemmat kuin miehilld. Tyoela-
mén kahtiajakautuneisuus yllipitdida my0s perheen sisdlldi asenteita
sukupuolen mukaisen tyonjaon oikeutuksesta.



Ammatillisen tyonjaon purkaminen ei vélttdmattd ole miesten etujen mu-
kaista. Naisten tasa-arvoisen aseman toteutuminen tyOelimdssd vaatisi
miehiltd asenteiden muutosta ja perheroolien muutoksen hyviksymistd,
kdytdnnossd myos kotitoiden tasa-arvoista jakamista. Vaimon ammatilli-
sesti korkeamman aseman miehet voisivat ndhd4 jopa uhaksi auktoriteet-
tiasemansa siilymiselle. Naisten tyohon sitoutuminen vidhentdisi todenna-
koisesti myods perheen ja miehen tarpeiden ensisijaisuutta (Pleck 1984,
15). Tétd vahvistaa se, ettd ylempien toimihenkilonaisten on huomattu
korostavan tyohon suuntautumistaan jopa enemmén Kuin saman sosiaali-
ryhméin miesten ja huomattavasti enemman kuin alempien toimihenkilo-
naisten tai tyoldisnaisten (Strandell 1984, 299).

Myos Young ja Willmott (1973, 274) epdilevdt perheen etuaseman sdily-
mistd siind tapauksessa, ettd naisten ammatillinen asema kauttaaltaan
paranisi. Niin kauan kuitenkin kun valtaosa naisista tyoskentelee suku-
puolen mukaan eriytyneissié ammateissa hierarkian alatasoilla, naisten
identiteetti muodostuu ditind ja vaimona olemisesta.

Sukupuolen mukaisen tyonjaon purkaminen tyOelimdassd ja perheen sisél-
14 ei merkitsisi muutoksia pelkdstdidn miesten tydrooliin. Naisten tyoroolia
koskien muutokset mahdollistaisivat yhtendisen tyduran koulusta eldk-
keelle saakka. Yhtendinen tydura on tdhédn asti ollut mahdollinen yleensi
vain miehille. Pleck (1984, 19) ei kuitenkaan usko yhtendisen tyouran to-
teutumiseen kaikkien naisten kohdalla. Tdhédnastisesta hitaasta kehityk-
sestd johtuen hin ei ole kovin optimistinen senkéin suhteen, ettd miesten
kotityd alkaisi nopeasti lisddntyd. Nykyistd tasa-arvoisempaan tyonja-
koon voitaisiin aluksi pyrkid kehittdmailld puolisoiden tyodrooleja entistd
joustavammiksi. T4lloin myos perheen tarpeet tulisivat entistd paremmin
huomioonotetuiksi.

Nykyistd tasa-arvoisempi perhemalli tuli esille jo Youngin ja Willmottin
tutkimuksessa, joskaan se ei ollut yleinen. Heid4dn nidkemystddn ‘symmet-
risestd’ perheestd, jossa puolisot jakavat yhtéldisesti tyon ja perhevastuun,
on Hilary Rose (1981, 498) arvostellut utopistisena. Rosen mielestd
Young ja Willmott ovat tehneet pddtelmid perheen muutoksesta pelkas-
tddn silld perusteella, ettd jotkut miehet ovat ryhtyneet ‘auttamaan’ vai-
mojaan Kotitoissa.

Young ja Willmott eivit ole kuitenkaan ainoat, joilla on utopistisia kasi-
tyksid perheen muutoksesta. Esimerkiksi Margaret Poloma ja Neal Gar-
land (1971, 535) puhuvat ‘uustraditionaalisesta’ perheestd, jota esiintyi



heiddn tutkimissaan kahden uran perheissd, tarkoittaen suunnilleen sa-
maa kuin ‘symmetrinen’ perhe. ‘Uustraditionaalisessa’ perheessd vaimon
ammatti on yhtd tdrked kuin miehen, ja se otetaan yhtd lailla huomioon
perhettd koskevissa padtoksissa.

1960-luvulla Robert ja Rhona Rapoport (1965, 382, 393) totesivat per-
heen heijastavan roolimuutosten aiheuttamia sopeutumisongelmia. Hei-
ddn kisityksensd mukaan sopeutumisprosessi on vilttiméton sekd tyo-
ettd perherooleissa. Rapoport ja Rapoport puhuvat muutoksen psykologi-
sesta viiveestd (1972), jolla he tarkoittavat miesten perheroolin hidasta
muutosta verrattuna naisten ansiotyon nopeaan yleistymiseen. Sukupuo-
liroolien muutoksen perspektiivistd miesten ja naisten vililld nyKyisin val-
litseva eriarvoisuus merkitsee kuitenkin vain sopeutumiseen liittyvdd vali-
vaihetta.

Parin viime vuosikymmenen kehitys on osoittanut, ettei psykologinen vii-
ve ole viistynyt. Naisten tyossdkdynti on edelleen lisddntynyt, mutta néi-
kemykset perheen sisdisen muutoksen hitaudesta eivit ole osoittautuneet
liioitelluiksi.




3
NAISTEN ANSIOTYO, KOTITYO JA ELAKETURVA

3.1
Naisten ansiotyon erityispiirteet

Naisten toimeentuloa ja sosiaaliturvaa tarkastellaan yleensa siitd ndkokul-
masta, miten hyvin taloudellinen tasa-arvo on toteutunut sukupuolten va-
lilli. Taloudellisen tasa-arvon toteutumista selvitettdessd pitdisi Pippa
Norrisin (1987, 53) mukaan ottaa sukupuolten kohdalla huomioon aina-
kin seuraavat indikaattorit:

- tyovoimaosuus
- palkkauksen tasa-arvo
- horisontaalinen segregaatio

- vertikaalinen segregaatio

Horisontaalinen segregaatio sisiltdd sukupuolten ammattialoittaisen si-
joittumisen ja vertikaalinen segregaatio taas johtavassa asemassa olevien
naisten ja miesten osuudet. Naisten ansiotyohon liittyvistd piirteistd on
tdssd tarkoitus kuvata kaikkia muita indikaattoreita paitsi vertikaalista
segregaatiota. Ensimmaéinen luku késittelee tyovoimaosuuksien muutoksia
myos miesten kannalta, toinen sukupuolten sijoittumista eri ammatti- ja
koulutusaloille ja kolmas ansioeroja, jonka yhteydessd pohditaan hieman
sitd, miksi palkkatasa-arvo ei ole naisten ja miesten vililld toteutunut.

3.1.1
Tyossakaynnin muutokset

Teollistuneissa maissa naisten ansiotyossdkdynti lisddntyi 1960- ja 1970-
luvulla samalla kun tydssikdynnin eroavuudet eri maissa véhenivit.
Tyossdkaynti lisddntyi kaikissa ikdryhmissd lukuunottamatta teini-ikéisia
ja eldkeikdd lihestyvid naisia. Naisten ansiotyon yleistymiseen on liittynyt
my6s perhekoon pienentyminen (Sorrentino 1990, 53). Monien ehkdisyva-



lineissd tapahtuneiden keksintdjen, kodin teknologian ja suoritettavan
tyon luonteen muuttuminen on samoin luonut edellytyksid naisten ansio-
tyon yleistymiselle (Allardt 1983, 225).

Suomessa naisten tyovoimaan kuuluvuus alkoi Marja-Liisa Anttalaisen
(1980, 13) tarkastelun mukaan médrallisesti kasvaa samanaikaisesti kun
miesten tyovoimaan kuuluvuus alkoi méérallisesti vihentyd. Elinkeinora-
kenteen muutoksen lisdksi maastamuutto Ruotsiin verotti 1960-luvun lop-
pupuolelta ldhtien erityisesti aktiiviin tydvoimaan kuuluvia miehid. Myos
tyoelakkeelle siirtyi runsaasti ikd4ntyneitd miehii ja naisia 1960-luvun lo-
pusta ldhtien. Naiset toimivat ndin tydvoimaresurssina, joka taytti ja peit-
ti miesten jdttdman tyovoimavajauksen ja kasvutarpeen.

Miesten ansiotyon vdheneminen ei ole vain suomalainen ilmid. Esimer-
kiksi Iso-Britanniassa erityisesti keski-ikédisten miesten tydvoimaosuudet
ovat laskeneet 1950-luvun puolivilistd alkaen (Giele 1984, 194-195).

1960-luvulla alkanut naisten ty6eldimédédn siirtyminen voimistui koko 1970-
luvun, eikd naisilla endd esiinny ns. kaksihuippuista tyossikdynnin mal-
lia, joka vallitsi Suomessa vield 1960-luvulla (Kauppinen-Toropainen et al
1983, 7). My0s kuviossa 3, jossa on esitetty ammatissa toimivien miesten
ja naisten osuudet kaksikymmenvuotiskaudella 1960-80, on nihtdvissi
vuonna 1960 ammatissa toimivien naisten osuuden nousu 20-24-vuotiai-
den ikdrymassd, sen jilkeinen lasku ja uusi nousu 40-44-vuotiaiden iki-
ryhmaéssa.
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Kuvio 3. Ammatissa toimivien miesten ja naisten osuudet vuosina
1960, 1970 ja 1980

Lihde: SVT VI C:103 Osa II, taulu 2; Osa VI, taulu 2; SVT VI C:104
Osa Il A, taulu 1; SVT VI C:106 Osa I A, taulu 1.

Suomessa naisten tyovoimaosuuden kasvu on johtunut naimisissa olevien
naisten tyohonmenosta. Aikavililldi 1960-80 naimisissa olevien, 25-54-
vuotiaiden naisten tyossdkdynti puolitoistakertaistui 49 prosentista 77
prosenttiin (kuvio 4). 1960-luvulla ansiotyd yleistyi eniten 20-39-vuotiail-
la naisilla, kun taas 1970-luvulla muutos oli selvin 35-49-vuotiailla naisil-
la.

Erityisesti pienten lasten ditien ansiotyossdkdynti on lisddntynyt. Kun
vuonna 1970 alle 7-vuotiaiden lasten dideistd kdvi tydssd noin puolet, niin
vuonna 1980 osuus oli noussut noin 60 prosenttiin. Kaupungeissa asuvien
alle kouluikdisten lasten &ideistd tyossd kdvi perdti kolme neljdsosaa
(Elinolosuhteet 1950-1975, 38; SVT VI C:106 Osa XVII, taulu 1.12; Jal-
linoja 1985b, 258).
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Kuvio 4. Ammatissa toimivien, naimisissa olevien naisten osuudet

vuosina 1960, 1970 ja 1980

Lahde: SVT VI C:103 Osa VI, taulu C; SVT VI C:104 Osa II A, taulu 1;
SVT VI C:106 Osa I A, taulu 1.

Naisten ansiotyé on my6s muissa maissa yleistynyt nimenomaan naimi-
sissa olevien kohdalla. Myrdalin ja Kleinin (1956, 40) kansainvilisen ver-
tailun mukaan naimisissa olevien naisten tydssikaynti oli vield 1950-lu-
vulla harvinaisempaa kuin leskien tai eronneiden. 1970-luvun puoliviliin
mennessd Kuitenkin esimerkiksi naimisissa olevien brittildisten naisten
tyossdkdynti oli kolminkertaistunut sodan jilkeisiin vuosiin verrattuna
(Brown 1982, 157; Giele 1984, 194).

Naisten ansiotyd yleistyi 1960- ja 1970-luvuilla Yhdysvalloissa myos
ylempiin tuloluokkiin kuuluvissa perheissi, joissa vaimot olivat aikaisem-




min yleensd kotona (Hayghe 1979, 62; Ryscavage 1979, 40). 1980-luvulla
tehdyn kansainvilisen vertailun mukaan naimisissa olevien naisten ansio-
tyd lisddntyi niissd ikdryhmissd, joissa aikaisemmin oltiin kotona hoita-
massa pienid lapsia. Vertailumaista korkeimmat tydssaolon osuudet olivat
vuosikymmenen loppupuolella Ruotsissa ja Tanskassa, joissa alle kolmi-
vuotiaiden lasten aideistd kdvi tyossd yli 80 prosenttia. Yhdysvalloissa,
Kanadassa ja Ranskassa osuudet olivat hieman péélle 50 prosenttia. Sak-
sassa ja Iso-Britanniassa pienten lasten ditien tydssdkdynti on edelleen vi-
hiistd, kaksi kolmasosaa heistd oli kotona (Sorrentino 1990, 53).

Kasvuluvut suomalaisten naisten tyollistymisessd ovat jo hidastumassa.
Tyodvoimatiedustelujen mukaan naisten tyovoimaosuudet -nousivat jonkin
verran 1980-luvulla, mutta nousu oli edelliseen vuosikymmeneen verrattu-
na lievdd. 1990-luvun vaihteessa 45 vuotta tdyttdneiden naisten ja mies-
ten tydvoimaosuuksissa oli endd vdhédn eroa (Tyomarkkinat 1990:24, ai-
kasarjataulut A ja D; Tyopoliittinen Aikakauskirja 3/1991, 24).

Naisten ansiotyon yleistymisen myotd kotitaloustyotd tekevien naisten
miira on laskenut. Suomessa kotitaloustyotd tekee nykyisin noin sata tu-
hatta naista, jossa luvussa eivit ole mukana eldkeldiset, tyokyvyttomat tai
opiskelijat. Vield vuonna 1960 viidesosa aktiivi-ikdisistd naisista teki koti-
taloustyotd, mutta 1980-luvun loppupuolella endd kuusi prosenttia. Pel-
Kkistdan vuosien 1980-87 vililli kotitaloustyotd tekevien méédrd laski
70 000:lla (Naisten asema 1984, 96; SVT XL:9, taulu 1; Tyomarkkinat
1989:10, taulu 2).

Suomalaisten naisten ansiotyon rasite korostuu, kun verrataan osa-aika-
tyotd tekevien osuuksia eri maissa. Kymmenen EY-maan tarkastelussa
noin joka viides teollisuudessa tydskentelevd nainen teki 1980-luvulla
osa-aikatyotd ja palvelualoilla joka kolmas (Dreze 1987, 62). Suomessa
osa-aikatybssd oli 1980-luvun jilkipuoliskolla kymmenesosa tyollisista
naisista. Osa-aikatyo johtui yleensd opiskelusta tai kodin- ja lastenhoi-
dosta (Tydomarkkinat 1989:10, taulut 22 ja 26).

Taloudelliset syyt tulivat voimakkaasti esille, kun naisten tyossdkdynnin
syitd kartoitettiin 1950-luvulla (Ansiotyo ja perheeneméintd 1956). 1960-
luvulla tehdyn tutkimuksen mukaan taloudelliset syyt korostuivat erityi-
sesti alempiin kerrostumiin kuuluvien naisten perusteluissa. Suuri osa
néistd pienipalkkaisista naisista olisi halunnut jaada kotiin, jos se olisi ol-
lut mahdollista. Elina Haavio-Mannila (1972, 120) huomauttaa, ettd ko-



39

tona olemisen ylellisyys oli kuitenkin mahdollista vain ylempien luokkien
naisille.

Naisten tydssdkdynnin valintaa on sittemmin kartoitettu varsin perintei-
sistd perhepoliittisista intresseistd kuten esimerkiksi sosiaali- ja terveysmi-
nisterion tiedusteluista kdsin (Sdntti & Husa 1981; Tiedustelu pienten las-
ten dideille 1978). Raija Julkusen (1984, 22) toteamuksen mukaan ‘ei
tarvitse paljon ironisoida, kun nditd selvityksid voi luonnehtia tutkimuk-
siksi siitd, paljonko naisille pitdisi maksaa, ettd he jiisivit kotiin’.

Ansiotyossd kdymisen syyt eivdt 1980-luvulla olleet muuttuneet aikaisem-
piin vuosikymmeniin verrattuna. Rahan hankkiminen oli edelleen tirkein-
téd, tyotovereilla tai tyon sisdllolld oli vihemmén merkitystd (Aidin ansio-
tyo ja perhe 1984, Osa II, 24). Suomessa naisten ansiotyon
vélttdmittomyyttd on lisdnnyt muihin maihin verrattuna se, ettd oman
asunnon hankkiminen on vaatinut perheeltd erityisen paljon taloudellisia
resursseja juuri lapsiperhevaiheessa.

Naisten tydssdkdynnin valinta ei riipu vain perheen taloudellisten resurs-
sien tarpeesta, vaan myds naistyovoiman kysynnistd. Tyottdmyysaikoi-
na, tyévoiman kysynnin ollessa alhainen, Aino Saarinen (1979, 37-38)
nékee palkkatyOperheen toimineen naistydvoiman sijoittajana ja vastaa-
vasti sen luovuttajana tyovoiman tarpeen Kasvaessa. Anttalaisen (1984,
85) mielestd naiset eivit ole endd pitkiin aikoihin toimineet tydvoima-
reservind sanan perinteisessd merkityksess4, silld naisten tydvoimaosuudet
ovat kaikissa Pohjoismaissa jatkuvasti nousseet 1960-luvulta lihtien jopa
pahimpien ty6ttdmyysvuosien aikana.

Kari Véhétalon mukaan naisten osallistuminen tydelimiin kasvaa yhi,
koska naiset osallistuvat miehid ahkerammin koulutukseen. Nykyisen la-
ma-ajan tyottdmyys on koetellut enemman miehid kuin naisia. Perinteis-
td naistyotd lama ei ole toistaiseksi vdhentdnyt. Naistydpaikkojen arvioi-
daan vihenevidn vasta ldhivuosina, kun julkisen sektorin sddstdohjelmat
kajoavat tyopaikkoihin. Jos miehet télld erdd kirsivitkin enemmin tyot-
tomyydestd, tulevat vuodet saattavat kiddntidd osat jilleen perinteiselle to-
lalle (Miljoona naista kdy ansiotyossi, 4.4.1992).
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Eriytyneet tyomarkkinat

Sukupuolten viliset toimeentulon ja sosiaaliturvan erot on tutkimuksessa
liitetty tyonjaon eriytymiseen perheessd ja tyomarkkinoilla (vrt. kuvio 1).
Tyémarkkinoiden perinteistd kahtiajakautumista eivédt viimeksi kuluneet
vuosikymmenet ole muuttaneet. Haavio-Mannila (1986, 129) toteaa suku-
puolen mukaisen tydnjaon pysyneen tuotannon eri aloilla kdytannollisesti
katsoen samana viimeisen sadan vuoden aikana. Edes sotien jilkeiset suu-
ret yhteiskunnalliset mullistukset eivdt juuri jdttdneet jdlkid tdhan kah-
tiajakoon. Esimerkiksi vuosien 1950-75 vililld valtaosa eli noin 95 pro-
senttia kaikista ammatissa toimivista tyoskenteli sukupuolirakenteeltaan
yksipuolisissa ammateissa, joissa yli 60 prosenttia tyontekijoistd oli samaa
sukupuolta (Anttalainen, 1980, 75-76).

Myos muissa Pohjoismaissa naisten osuus on pysynyt eri sektoreilla yllat-
tdvin samantasoisena (Anttalainen 1984, 86). Samoin Saksan liittotasa-
valtaa koskeva tutkimus (Ostner & Willms 1983, 222-223) osoittaa, ettd
naisten osuudet eri ammattialojen tyontekijoistd ovat olleet kutakuinkin
samat 1920-luvulta ldhtien.

Vuonna 1985 vallitsi taulukon 1 mukaan naisenemmistd niin kaupan alal-
la, ravitsemus- ja majoitustoiminnassa, rahoitus-, vakuutus- ja kiinteisto-
toiminnassa kuin yhteiskunnallisten ja henkilokohtaisten palvelusten sek-
torillakin. Miehet olivat taas enemmistond maa- ja metsidtaloudessa,
teollisuuden ja rakennustoiminnan sekd kuljetuksen, varastoinnin ja tieto-
lilkenteen ammateissa.
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Taulukko 1. Palkansaajat elinkeinon ja sukupuolen mukaan vuonna

1985
Elinkeino Naiset Miehet
% %
1. Maa-ja metsdtalous ym. 23,5 76,5
2. Kaivos-ja muu kaivannaistoim. 14,4 85,6
3. Teollisuus 37,1 62,9
4., Sihks, kaasu ja vesihuolto 21,3 78,7
5. Rakennustoiminta 9:5 90,5
6. Kauppa,rav.ja maj.toiminta 60,5 39,5
7. Kuljetus,varast.,tietoliikenne 29,0 71,0
8. Rahoitus-,vak.-,kiint. ym.toim 60,3 39,7
9. Yht.kunn.ja henk.koht.palv. 70,0 30,0
0. Elinkeino tuntematon 31,6 68,4
Kaikki elinkeinot 49,3 50,7

Lahde: Palkansaajakeskusjérjestojen tasa-arvotydryhmin raportti 1989,
4. (Taulukko perustuu Tilastokeskuksen lihteeseen SVT VI
C:107.)

Vuonna 1980 eli viisi vuotta aikaisemmin tehdyn selvityksen mukaan nai-
set muodostivat hoitoalan, ruuan valmistuksen ja tarjoilun seki kodinhoi-
totehtdvien tydvoimasta noin neljd viidesosaa ja suurkeittididen tyonteki-
joistd,  kodinhoitajista, siivoojista, pesuloiden tydntekijoisti ja
kotiapulaisista ldhes sata prosenttia. Samoin suurin osa sosiaalityonteki-
joistd oli naisia. Lastenhoitoalalla, sairaanhoitajina, apuhoitajina seki
kétiloind miehet olivat harvinaisia poikkeuksia (Jallinoja 1985, 260-261).

Miesten on katsottu hallitsevan aineellisen tuotannon markkinoita, nais-
ten taas uusintavaa ja organisoivaa tyotd. Naisten tehtéiviksi on jadnyt
niiden tavaroiden ja palvelusten tuottaminen, jotka aikaisemmin tehtiin
kotona. Anneli Anttonen (1989, 36) nikee naisten tehtivien eroavan ai-
kaisemmin kodin piirissid suoritetuista ainoastaan siiné, ettd nykyisin niitd
tehdddn palkkatyoldisind. Jallinoja (1985b, 261) toteaa, ettd maalaisyh-
teiskunnassa perheen sisilld vallinnut tyonjako ilmenee nykyisin osittain
perheen sisdisend, mutta myds yhteiskuntakohtaisena.



Liljestromin (1986, 88) mielestd naisten tyohon osallistuvuuden lisdanty-
minen on itse asiassa kérjistinyt sukupuolisidonnaista tyonjakoa. Samoin
Rosen (1981, 498) mukaan ammatillinen eriytyminen oli Iso-Britanniassa
muodollisesta tasa-arvosta huolimatta 1980-luvun vaihteessa jiykempia
kuin vuosisadan alussa. Sikdldinen tasa-arvoasioita ajava komitea totesi
enemmistdn naistydvoimasta tyoskentelevdn kymmenessd ammatissa, joi-
ta luonnehtivat pienipalkkaisuus, sosiaaliturvan heikkous ja ylenemismah-
dollisuuksien puute (Barrett 1985, 134).

Suomalaisessa keskustelussa on korostettu naisten yhteiskunnallisen ar-
vostuksen kohottamista silld tavoin, ettd naiset pyrkisivdt perinteisiin
miesten virkoihin (Strandell 1982, 62). Saksan liittotasavallassa, jossa
tyttdjd on kannustettu miesten ammattialoille, siitd on saatu osittain risti-
riitaisia kokemuksia tyontekijdtasolla. Samassa ammatissa toimiminen ei
ole vilttimittd muuttanut tdiden eriytymistd sukupuolen mukaan. Aloil-
la, joissa koulutustaso ei ole korkea, naisille on annettu yksitoikkoisia toi-
td, joita miehet eivdt halua tehdd. Miesvaltaisissa ammateissa toimivien
naisten tyosuhdeturva on myos heikompi kuin miesten, ja lama-aikoina
naiset menettivit tyopaikkansa miehid herkemmin (Ostner 1983, 138-
140).

Naisten valikoituminen sukupuolen mukaan eriytyneisiin ammatteihin
lihtee toisaalta tydmarkkinoista, jotka valitsevat tyontekijdt ja toisaalta
siitd, ettd naiset valikoituvat koulutusaloille, jotka johtavat naisten am-
matteihin. Naisista yhtd moni kuin miehistd oli vuonna 1985 suorittanut
tutkinnon lukiossa, ammatillisessa oppilaitoksessa tai korkeakoulussa,
mutta kuten taulukosta 2 voi todeta, sukupuolten koulutusalat poikkesi-
vat toisistaan.



Taulukko 2. Lukioissa, ammatillisissa oppilaitoksissa ja korkeakouluissa
tutkinnon suorittanut videstd korkeimman koulutusalan
mukaan vuonna 1985

Koulutusalat Miehid Naisia
A %
Tekniikan ja luonnontieteiden 81 19
Liikenteen ja tietoliikenteen 80 20
Maa- ja metsdtalouden 73 27
Yleissivistdva 39 61
Kauppa- ja toimistoala seki
laki- ja yhteiskuntatieteiden 33 67
Humanistinen ja esteettinen 31 69
Opettajakoulutus 28 72
Muiden erikoisalojen 20 80
Hoitoalojen 11 89
Kaikki koulutusalat 50 50

Lahde: Taulukon luvut perustuvat Palkansaajajirjestdjen tasa-arvotyo-
ryhmén raporttiin 1989, jossa oli kdytetty ldhteeni Pojat ja tytot
koulussa 1987. SVT. Koulutus ja tutkimus 1988:7.

Myo0s koulutusalat heijastavat naisten ja miesten erilaisia tehtdvid, silld
miehet ovat enemmistond tekniikan ja luonnontieteiden, liikenteen ja tie-
toliikenteen sekd maa- ja metsdtalouden aloilla. Naisenemmistd vallitsee
sen sijaan yleisivistdvissd opinnoissa, kauppa- ja toimistoalan seki laki- ja
yhteiskuntatieteiden, humanistisen ja esteettisen, opettajakoulutuksen ja
hoitoalan koulutuksessa.

Tyttdjen ja poikien suuntautumisen erilaiseen ammatilliseen koulutukseen
ei ole todettu riippuvan paljonkaan esimerkiksi aiemmista tydkokemuksis-
ta. Sen sijaan ammatillisen koulutuksen valitseminen niyttd4 olevan yh-
teydessd siihen, miten eri sukupuoliin kuuluvat arvioivat omat kykynsé ja
myos mahdollisuutensa péastd alalle ja menestyi siind (Miller & Garrison
1982, 249). Nykyistd enemmén huomiota pitdisi ilmeisesti kiinnittdi nii-
hin tekijoihin, jotka johtavat naisia hakeutumaan nimenomaan naisten
ammatteihin johtaville koulutusaloille.




3.1.3
Ansiotaso

Palkkamarkkinat ovat Suomessa Kahtiajakautuneet sukupuolen mukaan
samoin kuin tyomarkkinat. Anttalaisen (1984, 96) mukaan useimmista
riittdvin tarkoista palkkatilastoista ndyttda 10ytyvén sellainen palkkaraja,
jonka alle j44 valtaosa naisista ja jonka yli pddsee valtaosa michista.

Naisten palkkataso nousi vasta 1960-luvulla yli 60 prosenttiin miesten
palkoista, aikaisempina vuosikymmenind se oli pysytellyt noin 50-60 pro-
sentin paikkeilla (Haavio-Mannila 1986, 130-137). Pirkko Hemmila
(1988, 41), joka on tarkastellut teollisuuden naistyontekijoiden palkkake-
hitystd vuosien 1970-86 vililld, toteaa sukupuolten vilisen palkkaeron ka-
ventuneen tilld ajanjaksolla. 1970-luvun alusta ldhtien naisten ansiot ovat
olleet miesten ansioista yli 70 prosenttia. 1980-luvulla palkkaerot eivét
ole useimmissa ryhmissi endi kaventuneet, vaan jihmettyneet paikoilleen
tai kasvaneet.

Myos muissa maissa palkkaerot ovat jossain méirin kaventuneet. Esi-
merkiksi Yhdysvalloissa kokoaikaisesti tyossd olleiden naisten ansiot oli-
vat vuonna 1979 keskimdirin 60 prosenttia miesten ansioista, mutta
vuonna 1988 osuus oli noussut 65 prosenttiin. Ero johtui naisten tuntian-
sioiden noususta, ei esimerkiksi naisten tydajan pidentymisestd (Horrigan
& Markey 1990, 11-17).

Vuosien 1977-84 vililld sukupuolten vilinen palkkaero pieneni kuvion 5
mukaan lievdsti tyontekijoilld, mutta sdilyi toimihenkildilld kutakuinkin
ennallaan. Toimihenkil6illi palkkaero oli myds selvédsti suurempi kuin
tyontekijoilld, silli naispuolisten toimihenkildiden palkat olivat vuonna
1984 vain S8 prosenttia miespuolisten toimihenkildiden palkoista. Tyon-
tekijoilli palkkasuhde oli 72 prosenttia. Tarkastelu koski kaikkien koko-
ja osapdivdi sekd osan vuotta tydskentelevien palkansaajien veronalaisia
vuosituloja kaikkine mahdollisine lisineen.



45

% %
100 100

90 1 90

80t 80

tyontekijat

70/ 170

60 . toimihenkilot . .... €9

50 | T T T T T 50

1977 1978 1979 1980 1981 L 1982 1983 1984

Kuvio 5. Naisten veronalaisten vuosipalkkojen osuus miesten vuosi-

palkoista tyontekijoilld ja toimihenkil5illd vuosina 1977-84

Léhde: Pirkko Hemmild: Naisten palkkojen teoriaa ja kdytintdd. Esitut-
kimus. Sosiaali- ja terveysministerion tasa-arvojulkaisuja. Sarja
A: Tutkimuksia 1/88. Helsinki 1988, 40. (Kuvio perustuu Tilasto-
keskuksen tulonjakotilastoihin 1977-84, XLI: 1-6)

Sukupuolten viliset erot vuosiansioissa syntyvidt muun muassa siitd, ettd
naiset pitdvit lastenhoitolomia, kun miehet taas tekevit naisia enemman
ylitditd. Eroa on myos tuntipalkoissa. Tuovi Allénin (1991, 16) mukaan
tehdasteollisuudessa tyoskentelevien naisten ja miesten tuntipalkan ero
kylldkin pieneni ajanjaksolla 1955-86, mutta miehet saivat vield vuonna
1986 vajaan viidenneksen korkeampaa tuntipalkkaa kuin naiset. Suomes-
sa naisten ja miesten tuntipalkan erot ovat tasoittuneet hitaammin kuin
muissa Pohjoismaissa. Esimerkiksi teollisuuden tyontekijoilld sukupuolten
viliset palkkaerot ovat olleet suuremmat kuin muissa Pohjoismaissa.

Sukupuolten viliset palkkaerot ovat varsin suuret monilla miesvaltaisilla
aloilla, joissa ansiot ovat keskimairdistd korkeammat. Nailld aloilla tyos-
kentelevien naisten ansiotaso on Hemmilin (1988, 62) havainnon mukaan
korkeampi kuin naisilla yleensd, mutta ji4 kovasti jilkeen saman alan
miehistd. Alakohtaiset palkkaerot ovat yleensi suuremmat kuin koulutuk-
sen mukaiset.




Ajanjaksolla 1977-84 palkkaerot kasvoivat voimakkaimmin perheen pe-
rustamisvaiheessa olevien naisten ja miesten vélilld. Yksityisen ja kunnal-
lisen sektorin miehet olivat yleensd jo ennen 30 ikdvuottaan saavuttaneet
sellaisen ansiotason, johon naiset eivit yltineet myohemminkéan. Keski-
iassd palkkaero sdilyi ennallaan tai kasvoi vain vahan. Vaikka Hemmildn
(1988, 55, 62, 67) tutkimus ei yleisesti ottaen vahvistanut sitd késitysta,
ettd naisten ja miesten palkkaerot lisddntyisivdt koulutustason myota,
niin korkeimmilla koulutusasteilla ne kasvoivat vield suhteellisen vanhois-
sakin ikdryhmissi. Suurimmat erot olivat juuri naiden miesten ja naisten
vélilla.
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Kuvio 6. Naisten veronalaisten vuosipalkkojen osuus miesten palkois-

ta kaikilla palkansaajilla ikdryhmittdin vuonna 1986

Lihde: Palkansaajajirjestdjen tasa-arvotyoryhmén raportti 1989, 12.
(Kuvio perustuu Tilastokeskuksen tulonjakotilastoon 1986)

Naisten palkkatason suhteellinen aleneminen miehiin verrattuna siind vai-
heessa, kun lapset ovat pienid ja perhevelvollisuudet suurimmillaan, né-
kyy myds kuviosta 6. Vuonna 1986 naisten veronalaisten vuosipalkkojen



osuus oli 20-24-vuotiaiden ikdryhméssd yli 80 prosenttia miesten vuosi-
palkoista, mutta tdméin jilkeen osuus laski voimakkaasti. Palkkaerojen
kasvu tasaantui vasta yli 40-vuotiaiden ikdryhmissd, joissa naisten palk-
kataso jii pysyvisti alle 70 prosenttiin miesten palkoista.

Palkkaerojen syntymistd nuorella i4lld vahvistaa myos Eliketurvakeskuk-
sen tutkimus (Laesvuori & Lundqvist 1989). TEL-LEL-tydntekijdiden
ansiokehityksestd vuosina 1964-1984. Sen mukaan miesten ansiokehitys
ylitti naisten ansiokehityksen alle 30 vuoden idssd. Tdtid vanhempien nais-
ten ansiot nousivat ajanjaksolla kuitenkin suhteellisesti nopeammin kuin
miesten ansiot. Nuoruudessa muodostunut ansiotasoero naisten ja mies-
ten vililld pieneni siten aikaa mydten, mutta ei tasoittunut.

Mainitut tutkimukset eivdt valaise perheellisyyden merkitystd naisten
palkkatasoon. Naisten ja miesten palkkaerojen syveneminen siini elimén-
vaiheessa, kun lapset ovat pienid, vahvistaa kuitenkin késitystd, ettd per-
heen perustaminen heikentdd naisten asemaa tyomarkkinoilla. Perhevel-
vollisuuksien yhdistdminen tyOuralla etenemiseen ei ole kaikille
mahdollista. Sukupuolten vilistd eriarvoisuutta lisd sekin, etti lasten ja
perheen hoidosta johtuvat ansion menetykset heikentdvit naisten ansiosi-
donnaista sosiaaliturvaa ja eliketurvaa. 4 5

Ansiotason erot yhdistettiin kuviossa 1 sukupuolten viliseen ammatilli-
seen eriytymiseen. Tavanomainen selitys naisten ja miesten palkkaeroille
onkin ollut se, ettd naiset tyoskentelevdt matalapalkkaisilla naisaloilla.
Télldin sukupuolten vilisid palkkaeroja selitetddn suoraan tyomarkkinoi-
den kahtiajakautumisella. Uusimmat suomalaiset tutkimukset eivit kui-
tenkaan varauksetta tue tdtd nidkemystd. Allén (1991, 15, 23) toteaa eri
tutkimusten osoittavan, ettd ammatillinen eriytyminen niyttéisi selittdvén
sukupuolten vélisestd palkkaerosta korkeintaan kolmasosan. Perheellisyy-
den samoin kuin koulutuksen, toimialan tai talouden sektorin ei katsota
vaikuttavan palkkaeron syntyyn ndinkdin paljon. Mydskdin Ruotsissa
tehty tutkimus (le Grand 1991, 272) ei tue sitd kisitystd, ettd ammatilli-
nen eriytyminen olisi palkkaerojen péddasiallinen syy, silld sen osuudeksi
saatiin vain 40 prosenttia.

Sukupuolten viliset palkkaerot eivit tule esille pelkistdin eri aloilla toi-
mivien naisten ja miesten kesken, vaan niiti on myds samoissa ammateis-
sa tyoskentelevien vililld (Lehto 1988, 10). Allén (1991, 23) toteaa muita
maita koskevien tutkimusten perusteella niyttivin siltd, ettd kolmasosa
palkkaerosta selittyisi diskriminaatiolla - samasta tydst eri palkka - ja lo-



put tuottavuustekijoilld, jotka eivit ole suoraan havaittavissa. Palkkaero-
jen selityksid on haettu muun muassa koulutuseroista sekd tyokokemuk-
sen ja tydn tuottavuuden eroista. Tuloksia on usein tulkittu inhimillisen
pddoman teorian avulla. 6

Esimerkiksi Gary Beckerin (1985) tutkimuksessa lastenhoidon ja kotitydn
katsotaan vihentdvin naisten inhimillistd pddomaa miehiin verrattuna,
josta syystd naisten tyon tuottavuus olisi miehid vdhdisempi. Mainittu
tutkimus ei saa kuitenkaan tukea Denise ja William Bielbyltd (1988,
1055), joiden tutkimustulokset osoittavat naisten tydn tuottavuuden ole-
van vihintddn miesten tasoa. Allén (1991, 20) nidkee naisten inhimillisen
pidoman voivan kuitenkin menettdd arvoaan tyduran katkoista johtuvan
ammatillisen jdlkeenjddmisen takia. Tyduran katkokset voivat vdhentdd
myos tyonantajien halukkuutta panostaa naisten koulutukseen (Allén
1991, 20). 7 8 9 Tilastokeskuksen tyoolojen tutkimuksessa naisten ja mies-
ten tyouran pituuden keskiméardiseksi eroksi saatiin kuitenkin vain kaksi
vuotta (Lehto 1988, 110), joten inhimillisen pddoman erot tyokokemuk-
sessa eivit kovin hyvin selitd miesten ja naisten vélisid palkkaeroja.

Anne Brunilan (1990, 49) tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin sukupuolten
vilisid palkkaeroja vuosien 1975-85 vililld, my6skddn koulutus ei selitta-
nyt erojen syitid. Miesten ja naisten palkkaerot sidilyivdt koulutusasteesta
huolimatta. Koulutustasoa enemman palkkaeroihin néyttdisi vaikuttavan
se, ettd naiset hakeutuvat eri koulutusaloille kuin miehet. Naiset koulut-
tautuvat aloille, joilla inhimillisen pddoman, tdssd tapauksessa koulutuk-
sen, tuotto on alhainen.

Jos koulutus ja tyokokemus eivit selitd sukupuolten vilisid palkkaeroja,
niin ammatillisia syitd on haettava muualta, esimerkiksi tyossd vaaditta-
vista ominaisuuksista. Niin tehtiin Tilastokeskuksessa, jossa ty0ssd vaa-
dittavia ominaisuuksia verrattiin tyostd maksettuun keskipalkkaan. Eni-
ten naisten toitd luonnehtiviksi ominaisuuksiksi todettiin muun muassa
nopeus, sormindppéryys ja palvelualttius. Miesten tdissd taas vaaditaan
kyky4 itsendisiin ratkaisuihin, johtamistaitoa ja oma-aloitteisuutta. Suku-
puolen mukaisten ominaisuuksien vaatimukset sdilyivdt koulutustasosta
riippumatta. Miehisid ominaisuuksia vaativasta tydstd maksetaan myos
korkeampaa palkkaa Kkuin ‘naisellisia’ ominaisuuksia vaativasta tyosta.
Sosiaalisia taitoja, nopeutta ja sormindppéryyttd edellyttdvdt tyot ovat
joko keskivertoisesti tai sitd huonommin palkattuja (Lehto 1988, 113-
114).



Myos ruotsalzistutkimuksen mukaan erilainen tehtdvitaso selittid palk-
kaeroja enemman kuin ikdrakenne, koulutus tai ammattinimike. Teolli-
suuden naistoimihenkildiden todettiin sijoittuvan tdiden vaativuusluokit-
taisten asteikkojen alapddhdn, kun miespuoliset toimihenkildt sijoittuivat
niiden yldpddhdn (Hemmild 1988, 66).

Liljestrom (1986, 89) pitdd erityisend ongelmana juuri siti, ettd tyon vaa-
tivuusluokituksissa sosiaalisuutta ja muita naisille tyypillisid ominaisuuk-

sia ei oteta huomioon. Tydnarvioinnissa miesten ammattien edellyttimii
taitoja pidetddn vaativampina kuin naisten taitoja. Suomessa sukupuol-
ten vilisten palkkaerojen pienentdmiseeen pyritddn uusien tyonluokitus-
kriteerien avulla, jotka tydomarkkinajirjestojen asettama tydryhmi on
muotoillut. Tydoryhmén raportti valmistui vuoden 1992 alkupuolella.

Bl
Kotityon jakaminen ja sen arvo

32.1
Kotityon muutokset

Teollistuneissa maissa viimeksi kuluneiden vuosikymmenten aikana ta-
pahtuneet muutokset eivdt ole ajankdyttdtutkimusten mukaan lyhenti-
neet kotitydbhon kéytettyd aikaa siind méirin kuin yleensi ajatellaan
(Oakley 1974, 93; Boalt 1983, 68). Kotitaloustyon olisi pitinyt viahentyéa
havaittua enemmén, koska teollinen tuotanto on korvannut kotituotan-
toa, ja kotitalouksilla on kéytettdvissidn yhd enemmadn kotitalouskoneita
ja -laitteita. Kotitalouksien koneellistuminen ei ole kuitenkaan oleellisesti
lisinnyt vapaa-aikaa, eivdtkd kodinkoneet ole vapauttaneet naisia Kkoti-
tyostd, ainoastaan muuttaneet sen luonnetta. Samalla siihen kohdistuvat
vaatimukset ovat nousseet (Aho 1987, 137).

Kotityohon kohdistuvien vaatimusten noususta ilmeisesti johtuu, ettd eri-
tyisesti ansiotydssd kiyvilld perheenemdinnilld olisi halua kiyttii enem-
ménkin aikaa siihen. Vaikka ansiotydssd kiyville naisille ‘kaksoisroolin’
suorittaminen on raskasta, he ndyttivit tuntevan syyllisyyttd siitd, ettd
lastenhoitoon ja ruokatalouteen jda niukalti aikaa (Kilpi 1978, 31).
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Kotitoihin kdytettyd aikaa mitattiin Yhdysvaltain Syracusessa 1960-luvun
loppupuolella tehdyssé tutkimuksessa pdivdkirjamenetelmalld, jonka kayt-
to yleistyi sittemmin muissakin ajankdyttdtutkimuksissa. 10 Syracusen
tutkimuksessa kotityohon kdytetyn ajan todettiin naisilla eroavan sen mu-
kaan, kdvivitko he ansiotydssi vai ei. Ansiotyossd kdyvit naiset kayttivdt
siithen vihemman aikaa kuin kotona olevat naiset. Ansiodideiltd kului ko-
din- ja lastenhoitoon noin viisi tuntia pdivéssd, kotidideiltd peréti kahdek-
san tuntia. Kodinhoitoon kidytetty aika ei naisilla vdhentynyt samassa
suhteessa kuin ansiotydhon kiytetty aika lisddntyi. Naisilta kului pdivit-
tdin ndihin molempiin yhteensé yli kaksi tuntia enemmén aikaa kuin mie-
hiltd (Walker & Woods 1976, 43, 64).

Syracusen tutkimuksessa miehet kdyttivdt kotitdihin puolitoista tuntia
pdivdssd vaimon ansiotyOstd riippumatta. Miesten osallistuminen oli sel-
vimmin yhteydessd vain omaan ansiotyohon kaytettyyn aikaan. Perhe-
vaiheittain ilmeni eroja siten, ettd pienten lasten isdt osallistuivat kotitdi-
hin muita useammin. He osallistuivat myods lastenhoitoon, muuten
miesten tyot koostuivat lihinnd huolto- ja korjaustdistd sekd ostoksilla
kdynnistd ja asioinnista (Walker & Woods 1976, 44, 50).

Yhdysvalloissa naisten vapaa-aika jdi miehid lyhyemmaksi, mutta sama-
na ajankohtana tehty kansainvilinen vertailu osoitti, ettei tilanne poiken-
nut muista maista. Yleisesti naisille jdi pdivittdistd vapaa-aikaa vajaasta
tunnista puoleentoista tuntia vdhemman kuin miehilie. Erot olivat suu-
rimmat sosialistisissa maissa (Lupri 1983, 27).

Kotitdiden tasaisempi jakaminen perheenjdsenten kesken kuului 1960-lu-
vun sukupuoliroolikeskustelun perusteemoihin myods Suomessa. Kuten
monissa muissa maissa vaatimusten perusteluna oli niiden epitasainen ja-
kautuminen miehen ja vaimon kesken silloinkin, kun vaimo kévi kodin
ulkopuolella ansiotydssd (Haavio-Mannila 1980, 185). Vuonna 1966 kera-
tyn haastatteluaineiston perusteella suomalaiset miechet osallistuivat koti-
toihin tavallista useammin niissd perheissd, joissa vaimo kdvi tyossd.
Haavio-Mannila (1972, 122) katsoi asenteiden muuttuneen tasa-arvoisem-
paan suuntaan siitd huolimatta, ettd puolet miesvastaajista katsoi kotitoi-
den kuuluvan pelkédstddn naisille.

Edelld mainittua, vuonna 1966 kerittyd aineistoa Haavio-Mannila (1980,
192) vertasi vuonna 1977 tehdyn haastattelututkimuksen tuloksiin. Kym-
menessa vuodessa miesten osallistuminen pienten lasten hoitoon oli li-
sddntynyt, samoin astioiden peseminen, siivous ja ruokaostoksilla kdymi-



nen. Yhdysvalloissa 1970-luvun lopulla tehty tutkimus osoitti
samansuuntaisia tuloksia. Sielld miesten kotityd oli vuosikymmenessa li-
sddntynyt Syracusen tutkimukseen verrattuna 1,8 tunnilla viikossa eli pii-
vad kohti 15 minuutilla niissd perheissd, joissa vaimo kivi tyossid (Pleck
1979, 487).

Vuoden 1977 haastattelututkimuksen mukaan nuoret, koulutusta saaneet

miehet nédyttivit Suomessa osallistuvan muita enemmaén kodin- ja lasten-
hoitoon. Tdm4 ikdpolvi oli omaksunut roolimallinsa 1960-luvulla. Tisti
Haavio-Mannila (1980, 190) teki sen johtopditoksen, ettd entistd tasa-ar-
voisemman ty0njaon toteutuminen riippui niissi perheissi siitd historial-
lisesta ajankohdasta, jolloin puolisot olivat omaksuneet sukupuolirooli-
mallinsa.

Miesten kotity6hon osallistumisen on todettu jonkin verran vaihtelevan
koulutuksen ja sosiaaliryhméin mukaan my®ds joissakin ulkomaisissa tutki-
muksissa (Oakley 1974, 137; Gronau 1977). Toisaalta saatiin myos tulok-
sia, ettd korkeankaan koulutuksen saaneiden ja vaativaa tyotd tekevien
naisten aviomiehet eivit osallistuneet silhen muita yleisemmin, sen sijaan
kotiapua kéytettiin néissd perheissd muita useammin (Hedges & Barnett
1972, 11; Clark et al 1978, 9).

Tilastokeskuksen péivikirjamenetelméddn perustuvat ajankiyttotutkimuk-
sen tulokset vuodelta 1979 eivit kuitenkaan tukeneet havaintoja miesten
kotityon ja koulutuksen vilisestd yhteydestd. Pienet lapset tilapdisesti to-
sin lisdsivdt miesten kotityohon kadyttdimédd aikaa, muutoin se pysyi melko
vakiona. Tekijd, joka perhettd voimakkaammin sditeli miesten ajankiyt-
t64, oli ansiotyd (Niemi et al 1981, 63). liris Niemi (1984, 213) toteaa tut-
kimuksissa saatujen erilaisten tulosten johtuvan ehka siitd, ettd haastatte-
lumenetelmd antaa osittain virheellisid tuloksia miesten kotityén ja
koulutuksen vilisistd yhteyksista.

Leena Kirjavainen (1989, 112) vertasi Tilastokeskuksen aineistoa vuodel-
ta 1979 amerikkalaisiin perheisiin ja totesi suomalaisten miesten olevan
asenteissaan amerikkalaisia miehid hieman tasa-arvoisempia. Suomalai-
set miehet tekivdt enemmén Kotititd pdivdd kohti kuin amerikkalaiset
miehet, suomalaiset naiset sen sijaan amerikkalaisia vihemméan. Yll4tti-
vd, mutta ilman selitystd jidnyt havainto oli se, etti osa-aikatyon tekemi-
selld oli positiivinen vaikutus suomalaisten miesten kotitdihin osallistumi-
seen. Osa-aikatyotd tekevid miehid oli tosin vdhin, vain kolme prosenttia.



Tilastokeskuksen vuonna 1979 suorittaman ajankdyttotutkimuksen ver-
tailu muihin maihin osoitti Niemen (1983, 17) mukaan, ettd Yhdysvallois-
sa naiset kdyttivit kotitoihin 2,3 kertaa enemmén aikaa kuin miehet, suo-
malaisten naisten ja miesten aikasuhde oli pienempi eli 1,9-kertainen.
Naisten ja miesten ajankdyton vertailun perusteella suomalaiset miehet
tekividt myos yleisemmin kotitoitd kuin norjalaiset, brittildiset, puolalaiset
tai unkarilaiset miehet. Sveitsissd naisten ajankdytto oli ldhes nelinkertai-
nen ja Japanissa ldhes kuusinkertainen miehiin verrattuna. Eroja Suo-
meen verrattuna kasvattaa se, ettd useissa vertailumaissa kotiditiys on
yleisempéa. Nuorissa suomalaisissa perheissd todettu kotitoiden tasapuo-
lisempi jakaminen ndyttdd usein liittyvdn siihen, ettd naiset kayttdvat
niissid perheissd vihemmain aikaa kotitaloustdihin kuin idkkdadmpien per-
heiden naiset (Niemi 1984, 214).

Piivikirjamenetelmddn perustuva ajankdyttotutkimus uusittiin Tilasto-
keskuksen toimesta vuonna 1987. Tulokset osoittivat naisten kotityohon
kdyttimdn ajan hieman lyhentyneen vuoteen 1979 verrattuna, mutta
miesten ajankdyton lisddntyneen 11 minuutilla vuorokaudessa.

Taulukko 3. Naisten ja miesten kotityohon kdyttdma aika vuosina 1979
ja 1987. Tunteja ja minuutteja vuorokaudessa.

1979 1987 Muutos
Miehet 1.50 2.01 + 0.11
Naiset 3.39 3.35 - 0.04

Lihde: liris Niemi - Hannu Pddkkonen: Ajankdyton muutokset 1980-
luvulla. Tilastokeskus. Tutkimuksia 153. Helsinki 1989, 27.

Naisilla ajankdytdn muutokset johtuvat pddasiassa siitd, ettd tyossd kay-
vit ja koulutetut naiset tekevit kotitditd nykyisin aikaisempaa vdhem-
main. Kaikilla naisilla rasitus ei ole kuitenkaan vdhentynyt. Kotitalout-
taan pditoimisesti hoitavilta siihen kului 7 tuntia 41 minuuttia péivéssa,
miki oli 41 minuuttia enemméan kuin vuonna 1979. Suurimmalla osalla
heisté oli pienid lapsia (Niemi & Pddkkonen 1989, 33).



Naiset vastaavat edelleen suurimmasta osasta kotitaloustditd, miehet taas
huoltotdistd. Naiset kdyttdvit lastenhoitoon ja asiointeihin enemméin ai-
kaa kuin ennen, mutta ruuanlaittoon ja astiainpesuun taas vihemman ai-
kaa (Niemi & Pddkkonen 1989, 28-29). Tilastokeskuksen tutkimuksessa ei
pohdittu lisddntyneen tydpaikkaruokailun merkitysti ajankiyttoon, mut-
ta voisi olettaa sen vihentdneen ruuanlaittoa kotona. Ruotsalaisen ajan-
kdyttotutkimuksen mukaan ruuanlaittoon kdytetty aika lyheni jo 1970-lu-
vulla, samalla kun lastenhoitoon kiytetty aika lisddntyi voimakkaasti
(Konsumentverket 1977:6-02, 1977:6-03, ks. myos Kilpid 1978, 30-31). 11

Miehilld selvin lisdys on tapahtunut asioinnissa, muilta osin kasvu jakau-
tuu tasaisesti erilaisten kodinhoitotehtdvien kesken. Tdm4 ei koske vain
nuoria miehid, vaan on jopa yleisempd4d vanhemmissa ikiryhmissi. Mie-
hilld ajankdyton lisdys ei ollut yhteydessi lasten lukumdairdan. Mitd vi-
hemmain lapsia perheessd on, sitd tasaisemmin kotityot kuitenkin jakautu-
vat puolisoiden kesken (Niemi & Pddkkonen 1989, 29, 33).

Vuonna 1979 miesten kotityohon kdyttdméa aika vaihteli melko vdhin so-
sioekonomisten ryhmien vililld, mutta vuonna 1987 niissi oli selvid eroja.
Toimihenkiloryhmien ja yrittdjien ajankédytossd todettiin selvd lisidnty-
mistd, tyontekijoilld ja maatalousyrittdjilli taas vihentymistd. Vihiten
kotitoihin kdyttivdt aikaa maatalousyrittdjit, joiden erot muihin so-
sioekonomisiin ryhmiin verrattuna kasvoivat 1980-luvulla (Niemi & P#ik-
konen 1989, 34). 12 Miesten Kotitdiden lisidntyminen ei kuitenkaan nay
taulukossa 4, jossa tarkastellaan tyollisten naisten ja miesten viikottaisen
kokonaistybajan muutosta vuosien 1979-87 vililld, silli kotityon nettoli-
sdys jéi tyollisilld miehilld alle puolen tunnin.

Vaikka miehet tekevit naisia vdhemmdin Kotitditd, niin ansiotyohdn he
kdyttdvit enemman aikaa kuin naiset. My0s naisten ansiotyd on lisidnty-
nyt, mutta tyolliset miehet kdyttivét siihen vuonna 1979 kahdeksan tuntia
ja vuonna 1987 yhdeksén tuntia viikottain enemman aikaa kuin naiset.
Tyollisten naisten ja miesten viikottaisen kokonaistydajan ero kotityot
huomioonottaen on vuodesta 1979 pienentynyt, mutta naisten kokonais-
tydaika oli vuonna 1987 kaksi tuntia pitempi kuin miehilldi (Niemi &
Piidkkonen 1989, 39).




Taulukko 4. Tyollisten viikottainen kokonaistydaika sukupuolen mu-
kaan vuosina 1979 ja 1987

Tarkaste- Ansiotyo Kotityo Yhteensa
luvuosi tuntia/vk tuntia/vk tuntia/vk
1979

Naiset 36 27 63
Miehet 44 14 58
1987

Naiset 37 25 62
Miehet 46 14 60

Lihde: liris Niemi - Hannu Pédikkonen: Ajankdyton muutokset 1980-
luvulla. Tilastokeskus. Tutkimuksia 153. Helsinki 1989, 39.

Miesten ja naisten ajankdyttod selvittdneet empiiriset tutkimukset osoitta-
vat Antti Kasvion (1985, 23) mukaan varsin kiistattomasti, ettd naisten
lisddntynyt tyossdkdynti kodin ulkopuolella ei ole saanut aikaan mitdan
radikaalia muutosta sukupuolten vilisessd tyonjaossa. Lisddntyneestd
tyossdkdynnistddn huolimatta naiset kantavat edelleen padvastuun yksi-
tyisen arkitydn alueelle sijoittuvista tehtdvistd. Keskeisimpdna uutena
piirteend on lihinn se, ettd ansiotydssd kdydessddn naiset joutuvat sovit-
telemaan oman toimintansa ja ajankdyttonsd nididen kahden tydalueen
asettamien, keskendin usein ristiriitaisten vaatimusten kanssa.

Julkisuudessa kiaydyn sukupuolirooleja koskevan keskustelun Haavio-
Mannila (1972, 124) katsoi jo 1970-luvun alkupuolella vaikuttaneen ylei-
seen mielipiteeseen, mutta miehille nédytti olevan vaikeampaa muuttaa
omaa roolia kuin hyviksyd naisten roolimuutos. Samana ajankohtana
tehdyssd amerikkalaisessa tutkimuksessa (Lein 1984, 249-250) miesten to-
dettiin suhtautuvan varsin ristiriitaisesti kotitodihin, silldi miehet katsoivat
ensisijaisesti olevansa vastuussa perheen toimeentulosta. Miesten sosiaali-
set verkostot eivdt myoskddn rohkaise muutoksiin. Perinteisestd roolista
luopuminen ei ole yksinkertaista my&skdin naisille, koska he kokevat la-
hiyhteison ja yhteiskunnan olevan perheen tyonjaon muutoksia vastaan.
E. Bott (1957) totesi perheen sisdisen tyonjaon olevan tavallista vihem-



main eriytynyttd niilli aviopareilla, jotka asuivat kaukana sukulaisistaan
lahiyhteison kontrollin ulottumattomissa.

Ann Oakleyn (1974, 182-183, 185) tutkimuksessa naiset samaistuivat voi-
makkaasti perheeneménnin rooliin, mistd syystd he pitivit kotitditd henr-
kilokohtaisena vastuunaan. Kuitenkin kahdelle kolmasosalle naisista koti-
tyot  aiheuttivat  drtymystd. Tyytymdttomimpid oltiin  niiden
yksitoikkoisuuteen ja perheeneméinnidn roolin vihiiseen arvostukseen.
Sama tuli esille my0s Pirjo Siiskosen (1982, 79) maatalouden naisten ase-
maa koskevassa tutkimuksessa, jonka mukaan suomalaisten maatilojen
eminnit tuntuivat kérsivdn tydn arvostuksen puutteesta enemméin kuin
isdnnadt.

Perheeneménnille asetettavat rooliodotukset eivit Lopatan (1980, 45-46)
mielestd vastaa yhteiskunnassa nykyisin vallitsevia demokratian ja indivi-
dualismin aatteita. Tuotannon vaatima yksiloiden vilinen kilpailu ja per-
heen yhteiséllisen luonteen vaatima toisten puolesta uhrautuminen eivit
sovellu yhteen. Lopatan nikemyksen mukaan kotitaloustydhon liittyvid
arvoja rasittaa ideologinen viive. Samaa kasitettd kdyttivit Rhona ja Ro-
bert Rapoport puhuessaan miesten kotitoiden hitaasta yleistymisestd (vrt.
luku 2.4).

Beckin (1986, 178) mukaan markkinayhteiskunnassa eletdin nykyisin
suuren murroksen aikaa, jota luonnehtii ristiriita naisten kotityén ja yhi
voimistuvan yksilollistymispyrkimyksen vililli. Toisten palveleminen ja
omista tarpeista luopuminen kuuluvat eliméinihanteisiin, jotka eivit ole
nyky-yhteiskunnassa realistisia. Teollistumisesta alkaneen miesten yksilol-
listymisprosessin eli yksilon véhittdisen yhteisostd irtautumisen Beck-
Gernsheim (1983, 275) nidkee nyt siirtyneen naisiin heidin siirryttyddn
ansiotyohon.
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Lastenhoidon vastuun jakaminen

Suomalaisessa palkansaajavdestdssd oli vuonna 1984 noin 210 000 ansio-
tydssd kdyvid naista ja 260 000 miestd, joilla oli ainakin yksi alle 7-vuo-
tias lapsi. Tilastokeskuksen tyoolotutkimuksen mukaan pienten lasten
vanhempien tydaika ei eronnut muista palkansaajista, noin puolet naisista
ja kolme neljisosaa miehistd teki vahintddn 40 tunnin tydviikkoa. Voisi
olettaa, ettd osa-aikatyo olisi yleisempdd pienten lasten dideilld kuin nais-
palkansaajilla keskimdérin, mutta ndin ei ollut. Vuoro- tai periodityossa
oli vanhemmista yli viidesosa. Pienten lasten isdt tekivit ylitditd jopa hie-
man useammin kuin miehet keskiméérin (Lehto 1988, 126).

Aitien kokopiivityd edellyttdd pienten lasten hoidon jdrjestimista.
Vuonna 1984 oli sosiaali- ja terveysministerion selvityksen mukaan mak-
sullisessa piivdhoidossa 225 000 alle 7-vuotiasta lasta. Saman verran lap-
sia oli palkattomassa hoidossa (Heinonen 1986, 24). Osa tyossd kayvistd
dideistd joutui jdrjestimain lastensa hoidon ilmeisesti sukulaisten avulla
tai muulla tavoin. 13

Tilastokeskuksen tydolotutkimuksessa selvitettiin tydajan joustomahdolli-
suuksia lapsen sairaustapauksessa. Tutkimuksessa kysyttiin tyontekijoi-
den poissaolo-oikeuksia alle 10-vuotiaan lapsen sairastuessa sekd sitd, mi-
ten usein oikeutta oli kdytetty viimeisen puolen vuoden aikana. Isistd 40
prosenttia ei edes tiennyt, oliko heilld tdllainen oikeus. Poissaolo-oikeudes-
ta tietiméttomid miehid oli eniten ylempien toimihenkildiden ja tyonteki-
joiden joukossa. Sen kdyttd ei miehilld ollut yleistd missdén sosioekonomi-
sessa ryhmissi. Naiset olivat olleet miehid useammin poissa tydstéd lapsen
sairauden takia, mutta heididnkin poissaolonsa olivat melko védhéisid oi-
keuden laajuuteen ndhden (Lehto 1988, 128). 14

Tutkimusten mukaan naisten ansiotyon yleistyminen ei ole vdhentdnyt
naisten pidasiallista vastuuta lastenhoidosta. Tdméd tuli esille muun
muassa Syracusen ajankiyttotutkimuksessa (Walker & Woods 1976, 126)
sekd kanadalaisessa tutkimuksessa tasa-arvon toteutumisesta avioliitossa
(Symons 1983, 409-412). Saman totesi Liljestrom (1978, 105, 186) tutkies-
saan 1970-luvun puolivilin ruotsalaisperheitd. Ainoastaan viidesosassa
ndistd puolisot jakoivat lastenhoidon enemmaén tai vihemmén tasapuoli-
sesti. Ansiotydstd huolimatta neljdsosa dideistd vastasi siitd tdysin yksin,



ja yli puolessa perheistd se oli enimmaéltd osin didin vastuulla. Vihiistd
osallistumistaan miehet perustelivat tyopdivin pituudella ja tyon raskau-
della sekd ylit6illd ja tydeldmén asenteilla. Miehet eivdt mydskidin katso-
neet omaavansa valmiuksia lastenhoitoon.

Lapset on suljettu pois aikuisten tydeldmastd, mutta huoli lapsista seuraa
tyopaikallekin. 1970-luvun lopulla tehdyn ruotsalaistutkimuksen mukaan
noin puolet metalliteollisuudessa tyoskentelevistid dideistd ilmoitti tunte-
vansa huolta lapsistaan tydssd ollessaan. Isilld tdllainen huoli oli harvinai-
sempi (Ingelstam 1981, 308). Sosiologit ovat usein korostaneet ansioditien
roolikonflikteja heiddn jdttdessddn lapsensa toisten hoitoon. Pidetddn Kkui-
tenkin itsestddn selvdnd, etteivat miehet koe téllaisia konflikteja.

Tyoeldmén Kkirjoittamattomat sddnnot eivit ole tukeneet lastenhoitovel-
vollisuuksien tunkeutumista tyopaikalle tai miesten asenteiden muutosta.
Edelld mainitun ruotsalaistutkimuksen vanhemmat olivat sitd mieltd, ettd
tyopaikalla ei ymmadrretty vanhemmuuden tuomia velvoitteita. Tydtove-
reitten tunnettiin suhtautuvan penseésti esimerkiksi vanhempainloman
kéyttdmiseen. TyOntekijit pyrkivatkin pitimdain jyrkin eron kodin ja tyo-
paikan vililld (Ingelstam 1981, 308).

Puolisoiden tydnjaon nopeasta muutoksesta ei kerro myodskidn tuore sosi-
aali- ja terveysministerion hoitovapaan kiyttdd koskeva tutkimus siité,
kuinka suuri osa isistd otti hoitovapaata vanhempainrahan turvin. Van-
hempainrahaa maksetaan ditiysrahan péittymisen jilkeen vanhempien
keskindisen sopimuksen mukaan joko &idille tai isille, mutta vuonna 1989
tehdyn tiedustelun mukaan vain kolme prosenttia isisti oli pitinyt van-
hempainlomaa. Vanhempainloman pitdminen oli yleisempid4d korkean
koulutuksen saaneilla kuin muilla miehilli. Vanhempainlomaa suositum-
pi oli lapsen syntyméin yhteydessé pidettdva lyhyt isyysloma, sen otti noin
kolmannes miehistd (Sédntti 1990, 109). 15

Haasin samaa asiaa koskeva, valmisteilla oleva tutkimus ruotsalaisparien
vanhempainloman kéytdstd osoittaa, ettd ratkaisu tehddin usein sen pe-
rusteella, mikd on vaimon taloudellisen panoksen merkitys perheelle.
Vaimon absoluuttisten tai suhteellisten ansioiden maérd on tutkimuksen
mukaan merkittdvin seikka siind pditoksenteossa, ottaako isi vanhem-
painlomaa ja kuinka pitkdksi aikaa (Hobson 1990, 238). Vanhempainlo-
man pitdmisessd on samalla siis kysymys siitd, kumpi vanhemmista on
pédasiallinen toimeentulon hankkija.
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Kotityon arvo

Bruttokansantuotetta on totuttu pitimaan taloudellisen hyvinvoinnin mit-
tarina. Kuitenkin monet hyvinvointiin vaikuttavat taloudelliset toiminnot
jadvit kansantalouden tilinpidon ulkopuolelle. Bruttokansantuotteen las-
kenta perustuu YK:n suosituksiin. Niissd on annettu yleisohjeet, mitd sii-
hen tulee sisdllyttdd. Ohjeiden mukaan bruttokansantuotteeseen luetaan
sellainen tavaroiden ja palvelusten tuotanto, jossa raha toimii vaihdannan
vilineen.

Epdvirallisella taloudella tarkoitetaan kaikkea sitd tyotd, tuotantoa ja
vaihtoa, joka jdd virallisen kansantalouden tilinpidon ulkopuolelle. Tél-
laista taloutta on monenlaista: kotityd ja muu yksityistalouden sisdinen
tyd ja tuotanto, naapuriapu ja erilaiset vastavuoroiset palvelukset, vapaa-
ehtoinen tyd esim. jirjestdissi. Myos ‘pimed’ ansiotyd ja rikollinen talou-
dellinen toiminta luetaan siihen. Méaérallisesti merkittdvin bruttokansan-
tuotteen ulkopuolelle jddvd toiminta on kotityd (Varjonen 1990, 22-23;
Aho 1987, 133).

Epivirallisen talouden laajuutta on yritetty laskea, mutta vaikeutena on
se, ettei siitd ole virallisia tilastoja. Riippuen arviointitavasta ja siitd, mitd
kaikkea epiviralliseen talouteen lasketaan mukaan, epévirallisen talouden
‘arvoksi’ saadaan teollisuusmaissa yleensid ldhes puolet bruttokansantuot-
teen arvosta. Aikaa epdviralliseen tyohon kédytetddn ldhes yhtd paljon
kuin viralliseenkin. Epdvirallisen talouden on viitetty olevan kasvamassa
(Aho 1987, 133-134).

Epavirallinen talous ldydettiin ensin kehitysmaista ja sitten myos teollis-
tuneista maista, kun kotityén ja muun epévirallisen tuotannon merkityk-
sestd alettiin laajemmin keskustella. Sellainen kehitysmaiden naisten tyo,
joka ei ole selvisti maatalousty6td, luokitellaan yleensd ‘kotityoksi’ tai
‘vapaa-ajaksi’. Monilla alueilla naisilta kuluu Kuitenkin yli kymmenen
tuntia paivdssid perheen toimeentuloon littyviin toimintoihin, erityisesti
ruuan tuotantoon (Rogers 1980, 157).

Kotityon jidmiseen yhteiskunnallisen tyén ulkopuolelle kiinnitti Richard
Ely huomiota jo vuosisadan vaihteessa. Hinen aikalaisensa Alfred Mar-
shall kirjoitti, ettd ‘nainen tai mies, joka hoitaa oman puutarhansa, an-



saitsee tuloa samalla tavoin kuin ompelija tai puutarhuri, joka on palkat-
tu sithen tyohon’. Kotitydon arvon mittaamisen vaikeus oli Marshallin
mielestd syyné siihen, ettd tilastotieteilijdt sisdllyttivdt palvelijoiden palkat
bruttokansantuotteeseen mutta ei vaimojen tyotd. Koska toiminnan ra-
hassa laskettava arvo médrittelee, mikd on tyotd ja miké ei, sisiltyy esi-
merkiksi kotiapulaisen suorittaman tydn arvo bruttokansantuotteeseen.
Jos kotiapulainen nai tydnantajansa, ei hdnen tyonsi endi sisilly siihen.
Suoritetun tyon luonne ei ole muuttunut, mutta poistettu arvo nikyy hy-
vinvoinnin osoittimessa hyvinvoinnin vihenemisend (Gauger 1973, 12).

Vuosisadan alkupuolella alettiin Yhdysvalloissa laskea kotityolle arvoa
henkivakuutusyhtididen toimesta, kun vaimon palkattoman tydn arvo tuli
esille eri oikeustapauksissa. Myohemmin on tehty runsaasti tieteellisid sel-
vityksid palkattoman kotityon arvosta eri maissa. Suuri osa tutkimuksista
on julkaistu vuoden 1970 jdlkeen. Nykyiset pyrkimykset kotityén rahalli-
sen arvon selvittimiseksi ovat ldhteneet tuotannon ja kotitalouksien vuo-
rovaikutuksen analysoinnista sekd hyvinvoinnin tavoitteiden mittaamises-
ta. Tuotannon muutoksia on tutkittu rahallisen arvon muutoksilla, kun
taas kotitalouden muutoksia on yleensd selvitetty ajankdyttotutkimuksilla.
Jotta muutoksia voitaisiin verrata keskenddn, on kotityén ajankiytolle
annettava rahallinen arvo (Gronau 1973b, 165).

Esimerkkejd kotitalouksien ja tuotannon vilisen vuorovaikutuksen ilmen-
tymistd ovat naisten tydvoimaan siirtyminen ja kotona tehtivin tyon vi-
heneminen. Kotityon vdheneminen on lisdnnyt kodin ulkopuolella tuotet-
tujen tavaroiden ja palvelusten kulutusta, joskin edelleen tarvitaan
kotityotd tuotteiden saattamiseksi kiyttokelpoiseen muotoon. Samoin
lasten ja sairaiden ennen palkaton hoitotyd tehdd4n nykyddn yhi useam-
min palkallisena (Goldschmidt-Clermont 1982, 1).

Kotityon toimintojen arvot on yleensé johdettu palkoista tyomarkkinoilla.
Arvon laskemisen perustana on kiytetty tyomarkkinoilla samaa tyoti te-
kevien palkkoja, tydmarkkinoilla kotitydn vuoksi menetettyji palkkoja
(opportunity cost of time), tyontekijoiden keskimdairiisid palkkoja sekd
luontaismuodossa olevia korvauksia (Goldschmidt-Clermont 1982, 5).
Korkeimmat arvot naisten kotitydlle on laskettu menetelmilld, jotka pe-
rustuvat tyomarkkinoilla samasta tyostd maksettuun palkkaan. Edellisid
pienemmiksi ovat jddneet kotiapulaisen palkkaan perustuvat arviot. Al-
haisimmat arviot on saatu menetelmilld, jotka perustuvat ostettavien pal-
velujen hinnoitteluun. Ajankdytttutkimusten perusteella perheen koko,



ansiotydssd kdyvdn vaimon asema ja nuorimman lapsen ikd vaikuttavat
eniten Kotityon arvoon (Hawrylyshyn 1976, 101).

William Gauger (1973, 13-14) kehitti Kathryn Walkerin kanssa menetel-
man Kkotityon arvon laskemiseksi, jonka pohjana kéytettiin Syracusen alu-
eella tehtyd ajankdyttotutkimusta. Kunkin perheenjdsenen suorittamalle
kotityolle laskettiin palkka-arvo kdyttden normina alueella samoja palve-
luja suorittavien tuntipalkkoja. Keskimddrdinen tuntipalkka kerrottiin
perheenjisenen tiettyyn toimintaan kayttdmélld ajalla. Niissd perheissa,
joissa vaimo kévi tydssd, naisten kotitydn rahallisen arvon todettiin ole-
van noin kaksi kolmasosaa kaiken kotona tehdyn tyon arvosta.

Oli Hawrylyshynin (1976, 110) mukaan kotitydn arvoksi on saatu yleensa
noin kolmasosa bruttokansantuotteesta, joka vastaa talouden muita sek-
toreita kuten maataloutta, teollisuutta ja palveluksia. Palkatonta kotityo-
td koskevassa kronologisessa katsauksessa todetaan Kotityon arvon vaih-
televan tutkimuksesta riippuen 25-40 prosentin valilla
bruttokansantuotteesta (Goldschmidt-Clermont 1982, preface).

Lars Ingelstam on Ruotsissa verrannut kotitaloussektorin laajuutta mui-
hin taloussektoreihin. Kaikesta tyohon kdytetystd ajasta Ingelstam (1981,
69) arvioi noin puolet kdytetyn kotityohon. Rahassa mitattuna hén sai
kotitaloussektorin arvoksi vain 20-25 prosenttia kokonaistalouden arvos-
ta. Rahallisen arvon vihiisyys johtuu Ingelstamin mukaan siitd, ettd ko-
titaloussektori on muita sektoreita huonommin organisoitu.

Suomessa keskustelu naisten suorittaman palkattoman kotityon méérastd
ja arvosta alkoi 1970-luvulla. Vuonna 1979 aloitettiin Suomessa sosiaali-
ja terveysministerion toimesta kotityotutkimus, joka perustui 2000 kotita-
loutta Kkésittineeseen otantatutkimukseen. Tutkimuksesta on julkaistu
laaja raporttisarja (Kotityotutkimus, osat I-XIV).

Tutkimus perustui ajankdyttotietoihin ja siind sovellettiin laskentamene-
telmdd, jossa esimerkiksi palkattoman lastenhoidon arvo laskettiin kayt-
tden mittana kunnallisen Kotiavustajan tuntipalkkaa kerrottuna aktiivisel-
la lastenhoitoon kiytetylld ajalla. Ajankdyttomenetelmilld saatiin alle
7-vuotiaiden lasten palkattoman kotihoidon arvoksi 5,1 prosenttia brutto-
kansantuotteesta (Kotityotutkimus 1986, Osa XIV, 3).

Alle kouluikdisten lastenhoidon arvoa selvitettiin myos tilastojen ja viral-
listen selvitysten avulla. Lastenhoidolla tarkoitettiin aikaa, jonka lapset



ovat kotona jonkun vanhemman henkildon valvonnassa. Tarkastelussa
pyrittiin saamaan selville lastenhoidon arvo kodin ulkopuolella suoritettu-
na. Hoitopalkkana pidettiin kunnallisen perhepdivihoitajan tuntipalkkaa.
Kotona suoritetun palkattoman lastenhoidon arvoksi saatiin tilli mene-
telmalld 5,7 prosenttia bruttokansantuotteesta vuonna 1979. Vuonna
1985 palkattoman lastenhoidon arvo oli laskenut 4,5 prosenttiin. Palkat-
tomassa hoidossa olevien alle 7-vuotiaiden lasten miird oli aikavililld
myos vdhentynyt 26 000 lapsella (Suviranta & Heinonen 1980, 25, 43:
Heinonen 1986, 24, 40).

Ajankdyttotietojen perusteella ruokataloustydn arvoksi laskettiin 13,3
prosenttia bruttokansantuotteesta kunnallisen kotiavustajan palkan mu-
kaan arvioituna. Siivoustyon arvoksi tuli 4,6 prosenttia ja pyykinpesun
arvoksi 1,7 prosenttia. Koko palkattoman Kotitydn arvoksi saatiin 41,7
bruttokansantuotteen arvosta (Kotitydtutkimus 1986, Osa XIV, 7-11).
Mikaili kotona tuotetut hyodykkeet ja palvelut olisi ostettu kodin ulko-
puolelta markkinakustannushintaan, kotitydén arvo olisi ollut 30 prosent-
tia bruttokansantuotteesta eli neljdsosan alempi kuin ajankiytolld mitat-
tuna. Erds palkattoman kotityon arvon mdédrittimisen hankaluuksia on
kuitenkin se, miten erotella muista ne harrastusluonteiset kotityot, joissa
taloudellinen hy6ty ei ole ensisijainen tavoite (Kotityotutkimus 1986, Osa
XIV, 11-12).

Oakley’in (1974, 26) ndkemyksen mukaan Kkotityd sisdltdi palkkaa lu-
kuunottamatta kaikki ne tekijit, jotka sosiologisessa maédrittelyssa liite-
tddn 'tyon’ késitteeseen. Palkkatyd ei ole kuulunut vaimon rooliin, joten
kotity6td ei ole katsottu tarpeelliseksi sisillyttdd ‘tyon’ kisitteeseen. Kos-
ka kotityd on kdyttdarvojen tuotantoa vilittdmiidn kulutukseen ja yksi-
tyistd tyotd, sille ei aseteta Liljestromin ja Dahlstromin mukaan samoja
tehokkuusvaatimuksia kuin palkkatydlle. Niin kotityon taloudellinen
merkitys j44 ndkymattdméksi. Liljestrom ja Dahlstrom (1981, 32) esitté-
vat, ettd tuottavaa tyotd tarkoittava kielenkdyttd ulotettaisiin kotitalou-
dessa tai julkisella sektorilla tehtdvddn tyohon. Sen sijaan kisitettd ‘tuo-
tanto” pitdisi kdyttdd vain tavaroiden ja palvelusten maksullisesta
tuottamisesta tydmarkkinoilla.



3.3
Naisten elidketurvaan liittyvid piirteita

3.3.1
Tilastokatsaus

Sukupuolten viliset erot yksityisten tyosuhteiden kestossa

Tydeldke alkaa karttua 23 vuoden idssd. Yleinen vanhuuseldkeikd on 65
vuotta, joten tydntekijilld on maksimaalisesti 42 vuotta aikaa kartuttaa
elikeoikeuttaan. Vuosittaisen karttumisprosentin ollessa 1,5 tdyden 60
prosentin tydelikkeen saaminen edellyttdd 40 vuoden tyontekoa. Téayden
vanhuuselikkeen saamiseksi tyontekijin pitdisi olla tydssd ldhes koko ak-
tiiviaika 23 ikdvuoden tdyttdmisen jdlkeen.

Tybelikejirjestelmé tuli voimaan 1.7.1962. Asteittaisesta voimaantulosta
johtuen tdyden tyoeldkkeen saavuttavat ne tyontekijit, jotka tayttivdt 23
vuoden iin jirjestelmén voimaantulon jilkeen. Henkil6illa, jotka olivat
titd vanhempia vuonna 1962, maksimaalinen eldkettd kartuttava tyossa-
oloaika tarkoittaa 1.7.1962 jilkeistd aikaa 65 ikdvuoden tdyttdmiseen
saakka. 16

Eliketurvakeskus on tehnyt tutkimuksen tyoeldkettd kartuttaneiden tyos-
sioloaikojen pituuksista yksityiselld sektorilla (Kannisto 1988). Kuvioissa
7 ja 8 on esitetty tyontekijdin eldkelain eli TEL:n piiriin kuuluvien 30-45-
ja 48-63-vuotiaiden miesten ja naisten tydssdoloajat suhteutettuna maksi-
maaliseen elikettd kartuttavaan tydaikaan vuoden 1987 lopussa. Tarkas-
telujoukko Kkisittdd ne tyontekijit, jotka olivat vuoden 1987 lopussa
TEL:n eli tyontekijdin eldkelain mukaisessa tyosuhteessa.

Tybssdoloaikoihin eivit sisdlly julkisen sektorin tyosuhteet, vaikka osa
tarkastelluista henkildistd oli tyoskennellyt julkisella sektorilla. Julkisen
sektorin tyossdoloaikojen puuttuminen nidkyy enemméin naisten kuin
miesten tyossioloajoissa, silld vuonna 1987 kolmannes ty6llisistd naisista,
mutta alle viidesosa tyollisistd miehistd oli julkisen sektorin palveluksessa
(Kannisto 1989, 4).
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ten tyossdoloaikojen pituudet maksimaalisesta eldkettd kar-
tuttavasta tyossdoloajasta 31.12.1987 mennessi

Lahde: Jari Kannisto: Yksilolliselle varhaiseldkkeelle siirtyneiden tyohisto-
ria. Eldketurvakeskuksen tutkimuksia 1991:3, liite 4, 13.

Kuviosta 7 kdy ilmi, ettd 30-45-vuotiaista miehistd hieman yli puolella oli
tyossdoloa vihintddn 90 prosenttia maksimaalisesta elikettd kartuttavas-
ta tyOajasta. Vihintddn 70 prosenttiin maksimaalisesta tydssdoloajasta
ylsi 83 prosenttia miehistd. Samanikiisistd naisista huomattavasti har-
vemmat péddsivdt 90 prosenttiin maksimaalisesta tydajasta, osuus oli 43
prosenttia. Kun mukaan lasketaan vihintddn 70 prosenttiin yltdneet,
nousee naisten osuus kahteen kolmasosaan.
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ten tyodssdoloaikojen pituudet maksimaalisesta eldkettd kar-
tuttavasta tyossdoloajasta 31.12.1987 mennessd

Lihde: Jari Kannisto: Yksilolliselle varhaiseldkkeelle siirtyneiden tyohisto-
ria. Eldketurvakeskuksen tutkimuksia 1991:3, liite 4, 14.

Vanhempaan ikiryhmiin kuuluvista miehistd kolme neljdsosaa oli ollut
tyossd vihintddn 90 prosenttia maksimaalisesta eldkettd kartuttavasta
tybdajasta, ja vain kymmenesosalla tyossdolo jdi 70 prosenttia vihemmak-
si. Se, ettd nuoremmilla miehilld vdhintddn 90 prosenttiin maksimaalises-
ta tyoajasta yltineiden osuus jdi vanhempia miehiad pienemmaéksi, kuvas-
tanee koulutusajan pidentymisti ja tyOnteon entistd myohempéa
aloitusikdd. Vanhemman ikdryhmén korkean prosenttiosuuden perusteel-
la ei sitd vastoin voi tehdd pddtelmid tyOnteon aloitusidstd, ainoastaan
sen intensiivisyydesti eldkkeen karttumisaikana.

Vanhemman ikdryhmin naisilla tydssdolon suhteelliset osuudet eivdt juuri
poikenneet nuoremmista naisista. Erot ikdryhmén miehiin korostuivat
kuitenkin nuorempia naisia enemmdin. Kun nuoremmassa ikdryhmaéssd



sukupuolten vilisid eroja kasvattivat todennékoisesti eniten pienten lasten
hoidon aiheuttamat poissaolot, niin monilla vuosien 1924-39 vililld synty-
neilld, vanhemman ikdryhmén naisilla pienten lasten hoito oli jo ohi siini
vaiheessa, kun tyoeldkejdrjestelmd tuli voimaan. Sukupuolten viliset erot
kuvastavat vanhemmassa ikdryhméssd nédin ollen myos naisten yleensi
viahaisempidd tyohon osallistumista miehiin verrattuna.

Tyovéen taloudellinen tutkimuslaitos selvitti vuonna 1985 tyouran pituu-
den eroja sukupuolten vililld (Santaméki 1987, 4). Vuosina 1921-30 syn-
tyneiden, 55-64-vuotiaiden keskimdairdiseksi tyOuraksi saatiin 35 vuotta.
Miesten tyoura oli kestdnyt keskimddrin 40 vuotta ja naisten 31 vuotta,
joten eroa miesten ja naisten vililld oli yhdeksdn vuotta. Tutkimuksen
mukaan naisten tyouran pituutta on lisdnnyt Kkotityon vdheneminen.
Koulutusajan pituuden vaikutus ei sen sijaan ole yhtd selvd. Pidentynyt
koulutus alentaa tybhonosallistuvuutta, mutta sitd toisaalta kompensoi
nuorempien Kohorttien korkeampi tydvoimaosuus koulutusajan jilkeen.
Naisten tyohonosallistuvuuteen vaikuttavista tekijoistd koulutustaso ndyt-
tdd yhdeltd tdrkeimmista.

Miesten ja naisten elikkeet

TyOeldke on ansiosidonnainen. Sen suuruus riippuu tyontekijin ansio-
tasosta ja tyovuosien méddrdstd. Tdysi vanhuuseldke karttuu julkisella sek-
torilla 30 vuodessa ja yksityiselld sektorilla 40 vuodessa. Kaikki tydsuhtei-
den katkot, joita tyontekijdlldi on ollut tyoeldkejdrjestelmin voimassa
ollessa, alentavat tydeldketta.

Osa eldkeikdisistd naisista ei ole ollut lainkaan tydsuhteessa, josta olisi
karttunut tyoeldkettd. Tydeldkettd kartuttaneiden tyosuhteiden puuttumi-
nen nidkyy naisilla esimerkiksi siind, ettd vuonna 1990 vanhuuseldketti
saaneista, 65-69-vuotiaista naisista 14,5 prosenttia sai pelkistidin kansan-
elikettd. Samanikdisilld miehilld osuus oli vain 3,9 prosenttia (Tilasto
Suomen eldkkeensaajista 1990, taulu 1.3).

Eldkkeensaajien kokonaiseldke tyoeldke, kansaneldke ja perhe-elike mu-
kaanluettuna oli vuonna 1990 miehilld 4 591 markkaa ja naisilla 3 305
markkaa kuukaudessa (Tilasto Suomen eldkkeensaajista 1990, taulu
2.1A). Naisten kokonaiseldke oli siis 72,0 prosenttia miesten elikkeesti.
Naisten kokonaiseldkettd nostavat kansaneldke ja perhe-elike, mutta jos



niiti ei oteta huomioon, jid naisten eldkkeiden osuus miesten elakkeistd
vield pienemmaksi.

Miehilld leskenelikkeen merkitys elikkeessd on pienempi Kuin naisilla.
Vuonna 1990 toteutetun perhe-eldkeuudistuksen jélkeen ns. elakesovitus,
joka ottaa huomioon lesken oman tydelikkeen, myos tulevan tyoeldkkeen,
vihentidd leskenelikkeen midrdd. Miesten saamat leskeneldkkeet ovat
puolta pienemmit jo ennen eldkesovituksen tekemista. Eldkesovituksen
jdlkeen miesten leskeneldke on keskimédérin endd vain kolmasosa naisten
saamasta leskeneldkkeestd (Lietsala 1992, 20).

Naisten miehid alempi eldketaso johtuu paitsi alemmasta palkkatasosta
myos lyhyemmistd tyourasta, mikd tuli esille edeltdvissd tarkastelussa.
Vuonna 1990 alkaneissa tyontekijdin eldkelain (TEL) mukaisissa van-
huuselidkkeissd naisten keskieldke oli 1 828 markkaa ja miesten keskieldke
4 097 markkaa kuukaudessa. Naisten eldke oli keskiméérin vain 44,6 pro-
senttia miesten elikkeestd (Tyoeldkejdrjestelmén tilastollinen vuosikirja
1990, Osa I, taulu 1.2.2).

Vuonna 1980, kymmenen vuotta aikaisemmin, naisten elikkeiden taso oli
alkaneissa TEL:n mukaisissa vanhuuselidkkeissd keskimddrin 41,6 pro-
senttia miesten elidkkeistd (TyoOelikejirjestelmén tilastollinen vuosikirja
1980, Osa I, taulu 1.2.2). Naisten eldketaso on miehiin verrattuna siis
noussut kymmenvuotiskaudella, mutta nousu on ollut nidasta.

Naisten tyossidkdynnin yleistyminen ei kovin nopeasti ndy vanhuuselak-
keiden tasossa johtuen kotityotd tehneiden mdadrasta vanhemmissa ika-
ryhmissd ja myds tyoeldkejdrjestelmédn asteittaisesta voimaantulosta.
Vuonna 1980 vanhuuseldkkeelle siirtyneille ehti kertyé eldkettd kartutta-
nutta tydaikaa vain 18 vuotta, kun ei oteta huomioon mahdollisia tyo-
vuosia ennen vuotta 1962. Vuonna 1990 vanhuuseldkkeelle jddneille ela-
kettd kartuttaneita tydvuosia oli ehtinyt potentiaalisesti kertyd kymmenen
vuotta enemman, joka nosti myos naisten suhteellista eldketasoa. Osasyy-
ni siihen lienee ollut myos naisten ja miesten palkkaerojen lievéd supistu-
minen 1970-80-luvuilla (vrt. luku 3.1.3).

Vuonna 1990 alkaneissa tdysissi tyokyvyttomyyseldkkeissd naisten
TEL:n mukainen keskielike oli 2 068 markkaa ja miesten Kkeskieldke
oli 4 054 markkaa kuukaudessa. Naisten eldke oli siis 51,0 prosenttia
miesten elikkeestd (Tyoeldkejirjestelmén tilastollinen vuosikirja 1990,
Osa 1, taulu 4.2.1). Kymmenen vuotta aikaisemmin naisten vastaava ela-



ketaso oli 49,0 prosenttia miesten eldkkeistd (Tyoeldkejrjestelmén tilas-
tollinen vuosikirja 1980, Osa I, taulu 4.2.2), joten myds tyokyvyttomyys-
eldkkeiden kohdalla on ndhtédvissd hienoista nousua.

Edelld mainittuihin keskieldkkeisiin sisédltyivdt ns. vapaakirjaeldkkeet ja
tdysitehoiset tyokyvyttomyyseldkkeet. Eldkkeissd on se ero, ettd tdysite-
hoisiin eldkkeisiin on laskettu mukaan ns. tuleva aika, jolloin tdysi tyoky-
vyttomyyseldke on vanhuuselikkeen suuruinen. Taysitehoiset elikkeet
voivat ilmentdd ansioerojen lisdksi myos sukupuolten vilisid tyodssdolon
pituuden eroja ainakin vanhemmissa ikdryhmissd, joissa tulevan ajan
osuus on pienempi kuin nuoremmissa ikdryhmissa.

Vuonna 1990 naisten keskieldke oli tdysitehoisissd tyokyvyttomyyseldk-
keissd 62,3 prosenttia miesten keskieldkkeestd. Osuus oli suurempi kuin
edelld mainittu 51 prosentin osuus, jossa olivat mukana myos vapaakirja-
elikkeet. Ikdryhmittdin tdysitehoisten tyokyvyttdmyyselikkeiden taso
vaihteli sukupuolen mukaa, kuten taulukosta 5 kdy esille. Siind on esitet-
ty naisten ja miesten vuonna 1990 alkaneiden, TEL:n mukaisten tdysien
tyokyvyttomyyseldkkeiden keskimdadarat.

Taulukko 5. Naisten ja miesten keskieldke vuonna 1990 alkaneissa,
TEL :n mukaisissa tdysisssd tyokyvyttomyyseldkkeissd,
kun mukana ovat vain taysitehoiset eldkkeet

Ikdaryhmd Naisten Miesten Naisten keskim.
keskieldke keskieldke eldike miesten
eldkkeestd
mk /kk mk/kk %
30-34 v. 3 226 4 261 75,7
35-39 v. 3 494 4 555 76,7
40-44 v, 3 535 4 849 72,9
45-49 v, 3 507 5 367 69 ;3
50-54 v. 3 271 5 362 61,0
55-59 v. 2 916 5 210 56,0
60-64 v. 2 532 4 622 54,8

Lihde: Eldketurvakeskuksen julkaisematon tilasto



Naisten eldketaso oli 30-44-vuotiaiden ikdryhmissd noin kolme neljdsosaa
miesten tasosta. Vanhemmissa ikdryhmissd naisten eldketason trendi on
miehiin verrattuna laskeva ollen 45-54-vuotiailla noin kaksi kolmasosaa ja
55-64-vuotiailla runsas puolet miesten elidketasosta.

Ei ole aivan yksiselitteistd, missd médrin ikdryhmittédiset erot kuvastavat
naisten lyhyempédi tyduraa miehiin verrattuna. Nuoremmissa ikdryhmissa
tyossdoloaika on jddnyt verraten lyhyeksi sekd naisilla ettd miehilld, ja
elikkeen aikakomponentista suuri osa on tulevaa aikaa. Eldke-eroihin
vaikuttavat tilloin enemmaén ansioerot kuin erot tyosuhteiden kestossa.

Vanhemmissakin ikdryhmissd on vaikea péitelld, kuinka suuri osa nais-
ten ja miesten elike-eroista aiheutuu tydssdoloajan eroista ja kuinka suuri
osa ansiotason eroista. Vanhemmissa ikdryhmissd tyéuran pituuden mer-
kitys on sindnsid suurempi Kuin nuoremmissd ikdryhmissd. Esimerkiksi
55 vuotta tdyttidneiden eldkkeessd on tulevaa aikaa enintddn kymmenen
vuotta, kun taas tydssdoloa saattaa olla Kertynyt parhaimmillaan vajaat
30 vuotta edellyttden, ettd tyossdolo on jatkunut keskeytymittd koko tyo-
elikejirjestelmin voimassaoloajan. Toisaalta myos naisten ja miesten va-
liset ansioerot voivat olla suuremmat kuin palkkaerojen suhteista voi pdé-
telld, silli miesten naisia pitempi viikottainen tydaika, ylityot jne.
nostavat miesten elikepalkkaa naisiin verrattuna. Karkealla tasolla voi-
daan kuitenkin sanoa, ettd sukupuolten vilisten eldke-erojen pienentymi-
nen tyokyvyttdmyyselidkkeissd ilmentdd myos naisten tyossidkdynnissa ta-
pahtuneita muutoksia.

332
Naisten eldketurvan ongelmia

Perhe-elaketurva

Nykyisen perhe-eliketurvan juuret juontavat kauas 1800-luvun alkuun,
jolloin valtion eri virkamiesryhmat alkoivat perustaa leski- ja orpokassoja
(Tuominen 1988, 18). Koko vieston kattavat perhe-eldkejirjestelmat
syntyivdt Suomessa verraten my6hdén, vasta 1960-luvun lopulla. Tyonte-
kijdin eldkelakiin (TEL) ja lyhytaikaisissa tydsuhteissa olevien tyOnteki-
jain elikelakiin tulivat perhe-eldkettd koskevat sddnndkset vuoden 1967



alusta. Yrittdjien eldkelakeihin sisiltyi perhe-eldke niiden voimaantulo-
vuodesta 1970 ldhtien. Yleinen koko videstod koskeva perhe-elikelaki tuli
voimaan vuonna 1969.

Niin kutsutun Kuusen klubin eldkepoliittisen ohjelman (Komiteanmietin-
t0 1967: B 23) mukaan kansaneldke takaa jokaiselle kansalaiselle koh-
tuulliseksi katsottuun toimeentuloon riittdvin elikkeen ja tydelike turvaa
elakkeelle siirryttdessd kulutustason sdilymisen. Tyoeldkejirjestelméssi
perhe-eldkkeen tarkoitus oli korvata sitd tulon menetystd, joka perheelle
aiheutuu edunjdttdjin kuolemasta. Perhe-eldkkeen suuruuden médritys
kytkettiin edunjittdjdlle karttuneeseen tyoeldketurvaan.

Lesken kulutustason Kkatsottiin pysyvin entisellidn, kun hin sai puolet
edunjittdjin eldkkeestd. Perhe-eldkettd pddtettiin maksaa naisleskelle ja
alle 18-vuotiaille lapsille. Yhden lapsen eldke oli neljisosa edunjittijin
elakkeestd. Jos lapsia oli useampia, eldke oli puolet siiti. Perheelle, jossa
oli naisleski ja kaksi alle 18-vuotiaista lasta, maksettiin siis edunjittijin
elike kokonaisuudessaan.

Uusi perhe-eldkkeitd koskeva tydeldkelakien muutos tuli voimaan heini-
kuun alusta vuonna 1990. Perhe-eldkekomitean mietinndssi (1987:43, 16)
todetaan, ettd 1960-luvun loppupuolelta voimassa ollut perhe-elikejirjes-
telméd ei endd vastaa muuttuneita olosuhteita. Aikaisempi jirjestelma pe-
rustui elinikéiseen avioliittoon sekd ydinperheeseen, jossa mies oli perheen
pddasiallinen huoltaja ja vaimon ansiotyo oli véihiistd kodin- ja lastenhoi-
don takia. Naisten ansiotydssd kdyminen on yleistynyt ja perheessd ta-
pahtuneet muutokset ovat merkinneet avioliitossa olevien osuuden laskua
samalla kun avoliittojen ja yksinhuoltajaperheiden osuus on kasvanut. Sa-
moin ns. uusperheet ovat lisddntyneet.

Uudessa perhe-eldkejirjestelmassi, jossa myos mieslesket saivat oikeuden
leskeneldkkeeseen, leskeneldkettd vihentdd hinen oma elikkeensi tai eli-
kekertyménsé siltd osin kuin se ylittdd tietyn rajan, ns. elikesovituspe-
rusteen. Aviopuolisoiden henkilokohtaisen toimeentulon perustan nih-
dddn muodostuvan yleensd omasta ansiotydsti ja sen perusteella
karttuneesta eldkkeestd. Tosin tihdn toimeentuloon saattaa tulla katkok-
sia silloin, kun toinen vanhemmista on poissa ansiotydsti ja hoitaa per-
heen alle kouluikiisid lapsia kotona (Komiteanmietintd 1987:43, 16, 25).

Vuonna 1988 voimaan tullut avioliittolain muutos ei mydskddn sisilld na-
kemystd perheestd elatuslaitoksena. Sen mukaan aviopuolisot velvoite-



taan osallistumaan yhtdiltd perheen yhteisen talouden hoitamiseen ja toi-
saalta toistensa elatukseen (Avioliittolain § 46). Lain perusteluissa
mainitaan, ettd elatusvelvollisuus voidaan edelleenkin toteuttaa joko tulo-
ja hankkimalla tai kotityoskentelylld. Ehdotukset lainsiddédnndn uudista-
miseksi rakentuvat aikaisemmasta poikkeavan perhekésityksen varaan.
Perheen tehtdvien, erityisesti elatusfunktion luonteen muuttumisen, on
katsottu vihentdneen tarvetta sitoa puolisoita yhteen.

Vaikka avioliittoa ei endi pidetd elatuslaitoksena, on uudessakin perhe-
elikejirjestelméssd sdilynyt ajatus turvata pitkd4n kotona olleiden naisten
toimeentuloturva. Elidkesovitus ei vihenn4 niiden eldkettd, joilla on vain
pieni oma elike tai elikekertymai tai ei ole sitd lainkaan. Katsotaan, ettd
niilld naisilla ansiotyohon paluu voisi monesti olla vaikeata esimerkiksi
korkean i4n takia (Komiteanmietinto 1987:43, 23, 78).

Kotona olleille naisille avioliiton taloudellinen merkitys on erilainen kuin
miehille, samoin riippuvuus suhteen jatkuvuudesta. Kotona olevat naiset
ovat alusta lihtien epitasa-arvoisessa asemassa. Avioerojen lisidntymi-
nen on paljastanut myds kotona olleiden naisten riskialttiin aseman. Per-
heen sisdinen tydnjako takaa naiselle toimeentulon vain niin kauan Kkuin
avioliitto kestdd. Kotona tehty palkaton koti- tai hoitotyd korvautuu
aviopuolison kautta vain, jos avioliitto ei hajoa. Avioeron kokeneet naiset
eivit kuulu perhe-elikejdrjestelmén piiriin riippumatta siitd, kuinka kau-
an avioliitto on kestidnyt. Perinteisen tyonjaon avioliitossa avioero mer-
kitsee naiselle taloudellista turvattomuutta. Vanhenevalle naiselle tyohon
paluu ei mahdollisesti onnistu, eikd uuden avioliiton solmiminen ole tilas-
tojen mukaan naisilla yhté yleistd kuin miehilla.

Kotona hoitotyota tekevien elidketurvan ongelmia

1970-luvulta ldhtien on pohdittu kotona hoitotyotd tekevien naisten sosi-
aaliturvaa ja sen puutteita, jotka kulminoituvat erityisesti elimén Kriisiti-
lanteissa kuten avioerossa tai leskeksi jiddessd. Naisen asemaa tutkiva
komitea jitti mientintonsi vuonna 1970 (Komiteanmietintd 1970:A 8),
jossa todettiin yksilollisen sosiaaliturvan tarve jokaiselle kansalaiselle riip-
pumatta hdnen perheasemastaan.

Tasa-arvoasiain neuvottelukunnan sosiaalipoliittisen jaosto julkaisi vuon-
na 1975 raportin perheeneméntien sosiaaliturvan kehittdmiseksi. Siind



perheeneméntd médriteltiin tydikdiseksi ja tyokykyiseksi perheenjiseneksi,
joka kotona tydskennellen tai ansiotyonsi ohella korvauksetta hoitaa las-
ta, sairasta, vammaista tai vanhusta. Perheenemédnnin tehtivien rajaa-
misella hoitotyohon haluttiin korostaa hoitotydn yhteiskunnallista merki-
tystd.

Sosiaalipoliittinen jaosto esitti perheeneméntien sosiaaliturvan kehittimis-
td siten, ettd jokaiselle kansalaiselle tulee turvata yksildllinen, sukupuoles-
ta ja siviilisiddystd riippumaton perustarpeet tyydyttivi sosiaaliturva.
Jaoston kisityksen mukaan ty6voimaan Kuulumattomien tai suhteellisen
lyhyen aikaa kuuluneiden perheenemintien toimeentuloturva oli erdiden
riskitilanteiden varalta kuitenkin vield puutteellinen.

Perheenemédnnin heikko sosiaaliturva aiheutuu raportin mukaan siité,
ettei hdnen ty0panostaan lasten ja perheen hyviksi katsota kodin ulko-
puolella tai yrityksessd tehtyyn tyohon rinnastettavaksi eikd siten vastaa-
viin etuihin oikeuttavaksi. Puutteet koskevat nimenomaan sosiaalivakuu-
tuksen piiriin  kuuluvia etuuksia, joihin kuuluvat muun muassa
eldke-etuudet. Mikali perheeneménti ei ole toiminut lainkaan tydeldmas-
sd, perustuu hinen sosiaaliturvansa pelkéstddn sairausvakuutus- ja kan-
saneldkejdrjestelmédn mukaisiin etuuksiin, joita puolison tulot ja varalli-
suus saattavat vdhentdd (Perheenemintien sosiaaliturvan kehittiminen
1975, 11, 14). 17

Kotona hoitotyotd tekevien eldketurvaan liittyvit kysymykset ovat vuosi-
en mittaan olleet toistuvasti esilli myds Eliketurvakeskuksessa. Tilanne
on ollut selked ainoastaan oman lapsen hoidossa ja perhepiivihoidossa.
Yksiselitteisesti ensiksi mainittu ei ole ansiotydtd, kunnalliset perhepdiva-
hoitajat ovat taas tyOsuhteessa kuntaan, ja yksityiset perhepdivihoitajat
tekevédt tyotddn joko yrittdjind tai tyosuhteessa lapsen vanhempiin siitd
riippuen, onko hoitopaikkana hoitajan vai lapsen koti (Tapio 1988, 16).

Vuoden 1988 alussa tuli voimaan laki vammaisuuden perusteella jirjestet-
tavistd palveluista ja tukitoimista (vammaispalvelulaki). Vammainen on
avustajansa tyonantaja ja velvollinen muun muassa jirjestimain hinelle
tyoeldketurvan. Kunta korvaa tisti aiheutuvat kustannukset.

Vammaisten, vanhusten, pitkiaikaissairaiden sekd joidenkin muiden ryh-
mien perhehoidosta vastaavien henkildiden tydoikeudellista asemaa ja so-
siaaliturvaa selvittimdin asetettiin aikoinaan toimikunta. Toimikunnan
mukaan perhehoitajien ei katsottu olevan tydsuhteessa kuntaan kuin jois-



sakin erikoistapauksissa. Toimikunnan tyotd jatkanut sosiaali- ja terveys-
ministerid pddtyi esittimddn uutta perhehoitajalakia, johon siséltyisivat
myos perhehoitajan sosiaaliturvaa koskevat sddnnokset (Tapio 1988, 16).

Perhehoitoa koskeva lakiesitys annettiin eduskunnalle lokakuussa 1991.
Lakiesityksessd korostettiin, ettei kyseessd ole tydsopimussuhde, vaan per-
hehoitaja toimii kunnan toimeksiannon perusteella. Laki, jonka perusteel-
la perhehoitajat padsevit kunnallisen eldkelain piiriin, vahvistettiin huhti-
kuussa 1992.

Eldketurvan puutteet eivit koske pelkdstddn vammaista tai pitkdaikais-
sairasta hoitavaa perheenemintii. Ne koskevat myos ansiotydssd kdyvid
naisia, joiden tydura keskeytyy pienten lasten hoidon takia. Sosiaali- ja
terveysministerid pyysi jo vuonna 1974 Eldketurvakeskusta tutkimaan
mahdollisuuksia, jotta erityinen perheenemintien eldkettd koskeva lisd
voitaisiin liittd4 tyontekijdin ja yrittdjien eldkejdrjestelmiin. Se korvaisi
naisille sen ajan, jonka he joutuvat olemaan poissa ansiotydstd pienten
lasten hoidon vuoksi (Perheenemintien sosiaaliturvan kehittdminen 1975,

1).

Kotona pienid lapsia hoitavien eldketurvaan liittyvdt kysymykset tulivat
jilleen ajankohtaisiksi kotihoidon tukea ja hoitovapaata koskevan lain-
sdddannon myotd vuonna 1985. Tyontekijdt saivat ditiysraha- ja van-
hempainrahakauden jilkeen oikeuden hoitovapaaseen siihen asti, kunnes
lapsi tdyttdd kolme vuotta, ilman ettd tyosuhde katkeaa. Hyviksyessdin
mainitut lait eduskunta edellytti, ettd hoitovapaalla olevan vanhemman
sosiaaliturva jirjestetddn (Alaviuhkola 1988, 20). 18 19

Pekka Sirenin ja Esko Kalimon mukaan (1989, 176) kotona hoitotyota te-
kevistd on tullut sosiaaliturvan nikokulmasta erddnlainen viliinputoaja-
ryhmi. Sosiaaliturvan viliinputoajista tehdyn kartoituksen mukaan ko-
tona pientd lasta hoitavien sairausvakuutuksen toimeentuloturvassa ja
eliketurvan karttumisessa todettiin epdkohtia. Vain julkisella sektorilla
elikettd karttuu lain mukaan vanhempainrahakaudelta. Yksityiselld sek-
torilla se karttuu vain tyontekijdin eldkelain (TEL), mutta ei muiden elé-
kelakien piirissi. TEL:n soveltamisohjeiden mukaan eldkettd kartutta-
vaksi ajaksi luetaan lastenhoidon ajalta vain tydsuhteen sisddn jddva
enintddn vuoden mittainen palkaton aika (Laesvuori 1988, 11).

Monissa tydryhmissid on pohdittu, miten kotona tehtdville tydlle voitai-
siin laskea arvo niin, ettei se peruuttamattomasti heikentdisi naisten ela-
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keturvaa. On kehitetty malleja, miltd osin kotityd voitaisiin rinnastaa
tyoelakettd kartuttavaan ansiotydhon, ja miten lapsenhoito ja taloustyot
muunnettaisiin laskennalliseksi rahapalkaksi ja sen perusteella mydhem-
min maksettavaksi ansioeldkkeeksi (Valpola 1988, 69, 71).

Kotona lastaan hoitavan sosiaaliturvan selvitystydryhmé totesi muistios-
saan vuonna 1986, ettd elidketurvan karttuminen pienten lasten hoitoajal-
ta kotona tulisi turvata erityisjdrjestelyin. Tyoryhmi laati tydeldketurvan
osalta erilaisia malleja eldkkeen karttumiseksi. Ansiosidonnainen Karttu-
minen oli malleissa ulotettu vaihtoehtoisesti joko lapsen yksi- tai kolme-
vuotispdivddn. Néitd tdydentdmddn suunniteltiin ns. erillisvakuutusta,
joka kohdistuisi alle kolmevuotiaan lapsen hoitoaikaan silloin, kun eliket-
td ei karttuisi ansiotyon perusteella. Erillisvakuutus koskisi siis niitd dite-
ja, jotka eivit olleet tyosuhteessa ennen hoitoaikaa (Laesvuori 1988, 11;
Siren & Kalimo 1989, 176-179).

Sosiaali- ja terveysministeri6 asetti edelld mainitun tydryhmén muistioista
annettujen lausuntojen pohjalta uuden tyéryhmén, jonka tuli tehdi esitys
tyoeldkkeen yhdenmukaisesta karttumisesta yksityisen sektorin tydeldke-
jarjestelmissd niissd tapauksissa, joissa henkild jdi aitiys-, isyys- tai van-
hempainlomalle tai hoitovapaalle hoitamaan lasta. Tydryhmi esitti, ettd
kaikille yksityisen sektorin tyo- ja yrittdjdsuhteista lastaan hoitamaan jaa-
neille karttuisi eldketurvaa lapsen yksivuotispdivddn saakka (Laesvuori
1988, 10-11).

Ty6ryhmin esitykseen sisdltyi keskeisend myds myos ehdotus elakepalkan
korjaamisesta TEL:ssa aina, kun palkatonta iitiys-, isyys- tai vanhem-
painloma- tai hoitovapaa-aikaa sisiltyy tyosuhteen eldkepalkkavuosiin.
Joissakin tapauksissa elikepalkka, jonka laskemisessa otetaan huomioon
tyosuhteen neljd viimeistd vuotta, on saattanut kohtuuttomasti alentua
palkattomien lastenhoitojaksojen takia. Tydryhmén kisityksen mukaan
elakepalkan korjaaminen on eldketurvan kannalta jopa tirkeimpdd kuin
elakettd kartuttavan ajan pidentiminen nykyisestdin, koska eldkepalkka-
korjaus vaikuttaa koko tydsuhteelta ansaittavaan elikkeeseen (Laesvuori
1988, 12; Halla 1989, 39).

Vuoden 1991 alusta tyontekijdin eldkelakia muutettiinkin siten, ettd pal-
kattomalla, lakisddteiselld ditiys- tai vanhempainlomalla tai hoitovapaalla
oleminen ei endd vaikuta alentavasti elikepalkkaan. Elikettd kartutta-
van lastenhoitoajan osalta asia jdi ennalleen. Sosiaali- ja terveysministe-



rid on asettanut uuden tydryhmdin vuoden 1992 alusta pohtimaan muun
muassa elikkeen karttumista lapsenhoitoajalta.

Sosiaaliturvan puutteet eivit koske pelkdstddn naimisissa olevia naisia.
Kotityotd tehneiden naisten heikko asema tulee esille esille esimerkiksi
avioerotapauksissa. Avio-omaisuutena pidetddn yleisesti vain aineellista
omaisuutta. Kuitenkin varsin harvoin omaisuudella, asuntoa lukuun ot-
tamatta, on juuri mitdin merkitystd toimeentulon kannalta. Nyky-yhteis-
kunnassa todellista varallisuutta ovat yksilolle kertynyt sosiaaliturva ja
hinen hankkimansa ammattitaito. Jos nainen on joutunut olemaan koto-
na lasten takia tai miehensd vaatimuksesta, hdn on menettdnyt varsin
paljon titd varallisuutta. Mies sen sijaan on voinut hankkia niiti rahan-
arvoisia etuja enemman kuin vaimo (Jaakkola 8.2.1990). 20

Sosiaali- ja terveysministerion toimesta on Eldketurvakeskuksessa selvitet-
ty mahdollisuutta parantaa eronneen perheeneménnén eldketurvaa jaka-
malla puolisoille karttunut tyoeldke avioeron yhteydessa. Eldketurvakes-
kuksen muistiossa (Tyoelikkeen jakaminen avioeron yhteydessd 1980)
todettiin, ettd avioero ei sindnsi voi olla peruste eldikkeen myontdmiselle,
vaikka avioerolla saattaa olla viliton vaikutus perheeneménnén toimeen-
tuloon. Erotilanteen varalle suunniteltavien erityisratkaisujen tulisi kui-
tenkin perustua puolisoiden vakuutusmaksuihin tai kertyneiden elakeoike-
uksien vilisiin siirtoihin. Tyoelikkeen jakaminen olisi se linja, jonka
pohijalta tarvittavat ratkaisut voitaisiin tehda. 21

Sosiaaliturvan puutteet, muun muassa kotona lastaan hoitavien vanhem-
pien osalta ovat viime aikoina saaneet varsin paljon julkisuutta. Myos jot-
kut muut jirjestelyt, kuten pienten lasten vanhempien tyoajan lyhentdmi-
nen, koulutusvapaa ja ilmeisesti toteutuva sapattivapaa eivdt Kartuta
eliketurvaa. Tyottomyysaikoja ja asevelvollisuutta ei eldkelainsdddannos-
sd ole myodskdin otettu huomioon. Lehdistossd onkin innokkaasti tuotu
esille eldketurvaan liittyvid ongelmia. 22

Artikkeleissa on useimmin korostettu sitd, ettd lastenhoitovapaat ja muut
vastaavat jdrjestelyt eivit saisi heikentdd naisten eldketurvaa. Samoin on
kannustettu miehid kdyttimdin perhepoliittisia oikeuksiaan, etteivit
kaikki hoitovapaiden rasitukset kasaudu naisille. On esitetty, ettd mies-
ten osallistumista lastenhoitoon pitdisi tukea antamalla isyysloma isélle
erillisend lomana. Isyysloma ei saisi kuitenkaan lyhentdd vanhempainra-
hakautta.



Ammattijirjeston taholta on tuotu esille se ndkokohta, ettd suuri osa yk-
sityisen sektorin palkkatyoldisistd ei tulevaisuudessa ylld tavoitteeksi ase-
tettuun 60 prosentin tydeldkkeeseen. Téiyteen elikkeeseen vaadittava 40
vuoden aika ji4 monilla vajaaksi. Erityisesti timi koskee naisia, jotka
kdytdnnossd useimmiten kayttdvit tyontekijoille kuuluvia oikeuksia van-
hempainlomiin ja hoitovapaisiin. Myos miehilld vakituisen palkkatyon
alkaminen on pidentyneen koulutusajan takia siirtynyt yhd myohemmak-

si. On ehdotettu tydeldkkeen korjaamista niin, ettd tdysi 60 prosentin eld-
ke karttuisi nykyisten 40 vuoden sijaan julkisen sektorin tavoin 30 vuo-
dessa.

Viimeaikaiset valtion sdastotoimet ovat kuitenkin kohdistuneet julkisen
sektorin eldke-etujen leikkaamiseen, joten suuntaus niyttdi olevan julki-
sen sektorin etujen yhdenmukaistaminen yksityisen sektorin kanssa eiki
pdinvastoin. 23

333
Naisten eliketurvan jirjestelyji muissa maissa

Useissa Euroopan maissa naisten eldkejérjestelyt eroavat siitd, miti ne
ovat miehilld. Euroopan 30 maasta yli puolessa naisilla ja miehilld on eri
eldkeikd. Pohjoismaiden voidaan katsoa olevan Euroopan maista tasa-ar-
voisimpia. Kussakin viidessdé Pohjoismaassa naisten ja miesten van-
huuselékeikd on sama, Ruotsissa ja Suomessa se on 65 vuotta, muissa 67
vuotta. Niissd eldkejdrjestelmissd, joissa naisilla ja miehilld on eri eldkeiit,
on naisten eldkeikd aina miesten eldkeikdd alhaisempi. Euroopassa ero
on tavallisimmin viisi vuotta (Janhunen 1987b, 36).

Naisten alennettua eldkeikdd on perusteltu silld, etti naiset joutuvat teke-
méédn kahta tyotd, hoitamaan kodin ja kiyméin ansiotyossi. Alennetun
eldkeidn tarkoitus on ollut korvata timéi tilanne. Esimerkiksi Neuvosto-
liitossa viisi lasta kasvattaneet naiset pidsevit elikkeelle 50 vuoden idissi
(Janhunen 1987a, 21). Toinen yleinen perustelu on ollut antaa aviopuo-
lisoille mahdollisuus jddd4d vanhuuselikkeelle samaan aikaan, koska mies
on tavallisesti vaimoaan jonkin verran vanhempi (Janhunen 1987b, 36).



Useissa ldntisissa teollisuusmaissa on viime vuosina ollut selvdd pyrkimys-
td naisten ja miesten eldkeikien yhtendistdmiseen. Eldkeikien yhtendisté-
minen merkitsee poikkeuksetta naisten eldkeidn nostamista, koska mies-
ten elikeiin alentamista pidetddn lilan Kkalliina. Padédtokset eldkeikien
yhtendistimisestd on tehty Japanissa ja erdiltd osin Euroopan talousyhtei-
sossd. Euroopan talousyhteison pddtoksen mukaan on jdsenmaiden vuo-
teen 1993 mennessi yhtendistettdvd miesten ja naisten eldkeidt yleista ela-
keturvaa tdydentdvissd vapaa-ehtoisissa ja yrityskohtaisissa
lisdeldkejirjestelmissd. Pddtos ei kuitenkaan koske niitd maita, joiden ylei-
sessd eldkejdrjestelmdssé naisilla on eri eldkeikd kuin miehilld. Néin ollen
yhtendistimispddtoksen ulkopuolelle jdi puolet jdsenmaista (Janhunen
19870, 36).

Sukupuolten vilisten erojen poistaminen eldkejdrjestelmistd koskee myos
perhe-elidke-etuuksia. Suomessa miehet saivat oikeuden perhe-elakkeeseen
vuoden 1990 heindkuusta. Samoin Ruotsissa tuli vuoden 1990 alusta 1&h-
tien voimaan perhe-elikeuudistus, jossa miehet saivat oikeuden perhe-
elikkeeseen kansanelidkejirjestelmdssd ja yleisesséd lisdeldkejdrjestelmassa.
Viliaikaisen eldkkeen jilkeen leskille maksettava perhe-eldke sidotaan
heiddn mahdollisuuksiinsa hankkia toimeentulo omalla tyollidn. Useim-
milta leskiltd jatkuva elike poistuu kokonaan pitkédn siirtymdkauden ku-
luessa. Siirtymikausi kestdd noin 50 vuotta (Janhunen 8.11.1989).

Naisten tyodssidkdynnin yleistyessd on muissakin maissa alettu vaatia les-
keneldkkeen sitomista lesken elidketarpeeseen. Tarveharkintaisessa lesken-
elikkeessd olisi leskeneldkeoikeuden antaminen miehille huomattavasti
helpompaa kuin jirjestelméssd, jossa eldke maksetaan lesken muista tu-
loista riippumatta. Kasvavat elikemenot ja eldkkeiden rahoitusongelmat
ovat epdilemittd lisinneet vaatimuksia leskeneldkkeen tuloharkinnasta
(Janhunen 1987c, 65).

Viimeisten kymmenen vuoden aikana myds Itdvalta, Saksan liittotasaval-
ta ja Tanska ovat toteuttaneet sukupuolten vilisen tasa-arvon leskeneldk-
keissid. Tanskan kansanelidkejirjestelméssd leskeneldkkeet korvattiin ai-
kaiseldkkeilld, jotka ovat osa tyokyvyttomyyseldketurvaa.
Kustannussyistd leskeneldkkeet tehtiin ndissd maissa kummallekin suku-
puolelle tuloharkintaisiksi lesken eldkeaikaisiin tuloihin ndhden. Nimi
maat liittyivdt tdssd Belgian, Norjan ja Ranskan kdytintoon (Janhunen
1987c, 65).
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Norjassa leskeneldke maksetaan nais- ja miesleskelle ja se on muista eldk-
keistd poiketen tulosidonnainen. Lesken ansiokyky otetaan huomioon si-
ten, ettd ansiotulot pienentdvit leskeneldkettd. Todellisten ansiotulojen li-
siksi otetaan huomioon se tulo, jonka asianomaisen voidaan odottaa
saavan, kun otetaan huomioon ansiokyky ja ansiomahdollisuudet (Janhu-
nen 1987a, 56). Samoin Alankomaiden kansaneldkejirjestelmissd on
pddtetty maksaa leskeneldkettd myds miehille. Laki ei ole vield kuiten-
kaan tullut voimaan (Janhunen 1991, 42).

Tietyin edellytyksin leskeneldke voidaan Norjassa myontii myds eron-
neelle puolisolle. Samoin Tanskassa eronneet naiset saavat leskeneldk-
keen. Eldkkeen méidrd on kuitenkin suhteessa avioliiton aikaisiin vakuu-
tusvuosiin. Saksan liittotasavallassa eronneelle puolisolle maksetaan
eldkettd avioliiton kestoajalta. Sen saaminen edellyttdd, ettd eldkettd ha-
keva puoliso huoltaa lapsenelikkeeseen oikeutettua lasta. Eronneen puo-
lison oikeutta leskeneldkkeeseen sditelee avioliitto- ja perheoikeuslaki,
joka uusittiin vuonna 1977. Sen mukaan avioliiton aikana aviopuolisoille
kertynyt eldkeoikeus jaetaan avioerossa tasan puolisoiden kesken. Eldke-
oikeus jaetaan avioliiton kestoajalta siten, etti enemmdin elidkeoikeutta
hankkinut puoliso luovuttaa elikeoikeuttaan vihemman hankkineelle niin
paljon, ettd eldkeoikeudet tulevat yhtd suuriksi (Janhunen 1987a, 56, 104
175-176).

Ruotsissa on vuodesta 1982 lihtien alle 3-vuotiasta lasta kotona hoita-
maan jddneet didit tai isdt sisdllytetty eldkejdrjestelmin piiriin siten, ettd
he voivat lukea hoitovuoden vakuutusajakseen. Hoitovuodelle ei lasketa
eldkepistettd, vaan hoitovuosi otetaan huomioon siini vaiheessa, kun va-
kuutetulle lasketaan keskimdadriistd eldkepistettd hénen siirtyessdin elak-
keelle. Ndin vuosi, jolta ei ole saatu tuloa, ei vaikuta alentavasti lopulli-
seen elidkkeeseen. Vuosi lasketaan hoitovuodeksi, jos lasta on hoidettu
kotona vihintd4n puolen vuoden ajan (Janhunen 7.11.1988).

Sairaan lapsen hoito on vuoden 1991 alusta huomioitu Ruotsissa siten,
ettd kansaneldke-etuutena sielld maksetaan erityiseldkelisdd sille vanhem-
mista, joka on hoitanut kotona sairasta tai vammaista lastaan vihintdin
kymmenen vuoden ajan. Etuuden edellytykseni on lisiksi se, ettei van-
hemmalla ole tind aikana ollut ansiotuloja. Vuoden 1992 heindkuun alus-
ta vaatimus kymmenen vuotta Kestineestd hoitoajasta alennettiin kuuteen
vuoteen (Laitinen 1992, 26).




Kotona lastaan hoitavan &idin sosiaaliturva on huomioitu myos Saksan
liittotasavallan elidkejirjestelmédssd. Omaa lastaan kotiin hoitamaan jaé-
vit naiset voivat tulevaisuudessa kartuttaa ansioeldketurvaansa kolmen
vuoden ajan lapsen syntymén jilkeen. Sddnnos koskee niitd naisia, jotka
synnyttdvit vuoden 1991 jilkeen (Janhunen 29.3.1989).



4
EMPIIRISEN TUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT

4.1
Tutkimusaineisto

Eldketurvakeskuksen perhe-eldketutkimusprojektia varten Kerityistd tie-
doista suuri osa liittyy leskeytymisen aiheuttamaan toimeentulon muutok-
seen, mutta tietoja saatiin myos muilta alueilta kuten esimerkiksi leskien
tyossdolosta, terveydentilasta, asumisesta, sosiaalisista suhteista jne. Pro-
jektista on tdhdn asti julkaistu kaksi tutkimusraporttia, joista toinen liit-
tyy leskeksi jddneiden toimeentulon muutokseen (Tuominen 1988) ja toi-
nen leskien ansiotyohon ja terveydentilaan (Hyrkkdnen 1988).

Suuri osa tarvittavista tiedoista oli sellaisia, joita voitiin saada vain henki-
lokohtaisella kyselylld tai haastattelulla. Tutkittavan eliméntilanteen vai-
keuden ja tiedusteltavien asioiden lukuisuuden takia pdddyttiin haastatte-
lututkimukseen, koska postikyselyssd vastauskato olisi oletettavasti jidnyt
suureksi. Osa tiedoista saatiin erilaisista rekistereista.

Tutkimus kohdistettiin vuonna 1980 leskeksi jdédneisiin henkiléihin, jolloin
seuranta-aikaa leskeytymisen jdlkeen tuli keskimiirin kolme vuotta. Koh-
dejoukko rajattiin alle 80-vuotiaisiin siitd syystd, ettd vastauskato iik-
kdimpien keskuudessa on yleensd suuri. Vuonna 1980 leskeksi jddneiden,
alle 80-vuotiaiden naisten ja miesten muodostama perusjoukko késittdd
13 992 henkildd. Néistd naisia on 79,7 prosenttia. Perusjoukon jakautu-
minen lesken sukupuolen, idn ja lasten huoltajuuden mukaan nihdidin
seuraavasta kuviosta.



LM Tutkimuksen perusjoukko
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Kuvio 9. Vuonna 1980 leskeksi jddneet alle 80-vuotiaat henkilot les-
ken sukupuolen, idn ja lapsiperheiden osuuden mukaan

Lihde: Eila Tuominen: Perhe-eliketurva muuttuvassa yhteiskunnassa.
Eliketurvakeskuksen tutkimuksia 1988:1, 112.

Perusjoukosta poimittiin 3 535 henkilén otos niin sanotulla kaksivaiheisel-
la ryvisotannalla. Otokseen sisdltyi keskimddrin joka neljds perusjouk-
koon kuulunut henkild. Korkea otantasuhde johtui siitd, ettd analyysissd
oli nelja luokittelumuuttujaa, joiden perusteella muodostettaviin ryhmiin
piti saada riittdvd maara

- eri sukupuolta olevia leskid
- eri ikdisid leskid

eri kokoisia leskiperheitd

- eri eldkelakien piiriin kuuluvia henkiléitd.

Haastattelut suoritettiin huhti-lokakuun vélisend aikana vuonna 1984.
Suomen Gallup Oy teki haastatteluja 283 kunnassa eri puolilla Suomea.



Haastattelu saatiin 2 793 leskeltd eli 80 prosentilta otoshenkildistd. Haas-
tattelutiedot kerdttiin kaikilta tutkimusvuosilta eli puolison kuolemaa
edeltdneeltd vuodelta 1979, sen jilkeiseltd vuodelta 1981 ja seurantavuo-
delta 1983, eli siis kolmen vuoden kuluttua kuolemantapauksesta.

Niiltd kolmelta vuodelta kerdttiin myos tulotietojen perustana olevat re-
kisteritiedot:

- tulo- ja varallisuustiedot verorekisteristd
- tybeldketiedot Eldketurvakeskuksen rekisteristd

- kansanelike-, sairausvakuutus- ja ditiyspdivirahatiedot Kansanelike-
laitoksen rekistereistd '

- sotilasvammaelikkeitd ja valtion tapaturmaelikkeiti koskevat tiedot
Tapaturmaviraston rekisteristd

- asumistukitiedot Asuntohallituksen rekisteristd.

Kadon osuudeksi jdi 20 prosenttia, mitd haastattelututkimuksessa voi-
daan pitdd kohtuullisena. Haastatellut edustavat luokittelumuuttujien eli
sukupuolen, idn, lasten lukumaérén ja tydeldkelakien piiriin kuuluvuuden
suhteen hyvin tutkimuksen perusjoukkoa. Asuinalueen mukaan tarkastel-
tuna ilmeni vdhdistd vinoutta siten, ettd Uudenmaan lidnistd saatujen
haastateltujen osuus jdi hieman alemmmaksi kuin vastaava osuus perus-
joukossa.

Uudenmaan lddnin keskimiiriistd hieman korkeampi katoprosentti ei
kuitenkaan vaikuttanut tulojen edustavuuteen. Tulojen edustavuutta sel-
vitettiin tyOeldketietojen avulla, koska néistd oli kdytettivissd koko perus-
joukon tiedot. Sekd edunjittdjien vuoden 1979 omaelidkejakaumien etti
vuoden 1981 perhe-eldkejakaumien perusteella saatu aineisto on tulojen
suhteen edustava.

Suoritetusta otannasta johtuen tutkimustulokset on laskettu niin sanotus-
ta painotetusta aineistosta. Téstd syystd johtuen yksinkertaiseen otantaan
suunniteltuja standarditestejd ei voitu kdyttds. 24



4.2
Aineiston kuvaus

4.2.1
Avioliitot

Tutkimuksen empiirisessd osassa tarkastellaan palkansaajavéestoon kuu-
luvien leskien, sekd naisten ettid miesten, tydssdoloa avioliiton aikana.
Koska tydssikdynnin arvioinnissa pyritddn pitkittdistarkasteluun, on tut-
kimusjoukko rajattu niihin leskiin, jotka olivat puolison kuollessa ensim-
mdisessd avioliitossaan. Tyostd poissaolojen tarkastelussa on haluttu sel-
vittd4 erityisesti lastenhoidon aiheuttamat palkattomat jaksot avioliiton
aikana.

Yli 90 prosenttia palkansaajavdestoon kuuluvista, leskeksi jaéneistd nai-
sista oli puolison kuollessa ensimmadisessd avioliitossaan. Osuus oli yhtad
korkea myos alle 50 vuoden idssd leskeytyneilld miehilld. Vanhemmista
miehistd kymmenesosa oli toisessa ja viisi prosenttia kolmannessa aviolii-
tossaan. Naisista vain muutama oli kolmannessa avioliitossaan.

Taulukko 6. Keskimédrdinen avioitumisikd ensimmadisestd avioliitostaan
leskeksi jddneilld naisilla ja miehilld

Lesken ikad Naislesket Mieslesket
v. 1980 v. v.

Alle 35 v. 21,6 24,0
35-44 v. 22,7 24,8
45-54 v. 23,0 25,1
55-64 v. 25,0 26,0

65+ v. 26,1 28,5

Leskeksi ja4neiden naisten ja miesten avioitumisikd on taulukon 6 mukai-
sesti laskenut. Alle 35-vuotiaat naiset ja miehet olivat avioituneet 4,5



vuotta nuorempina kuin eldkeikdiset, 65 vuotta tdyttineet. Naisten avioi-
tumisiké oli kauttaaltaan pari vuotta alempi kuin miesten.

Myo0s videstossd on ndhtédvissd avioitumisidn yleinen lasku, kuten taulu-
kosta 7 voi todeta. Naisilla se laski 1930-luvulta 1970-luvulle noin kaksi
vuotta ja miehilld noin kolme vuotta. Ne leskeksi jddneet, jotka solmivat
avioliiton 1930-40-luvuilla, avioituivat vdestdon verrattuna hieman nuo-
remmalla i4lld, mutta 1960-70-luvuilla he olivat viestoi vanhempia. Huo-
miota herdttdd 1960-luvulla avioituneiden naisten nelji vuotta viestod
korkeampi avioitumisikd, 1970-luvulla ero oli periti kuusi vuotta. Kuolin-
pesdn osakkaiden tarkastelu viittasi kuitenkin siihen, ettd monissa tapa-
uksissa edesmenneelld puolisolla oli aikaisempi avioliitto takanaan. Myos
leskeksi jadneet miehet olivat 1960-luvulla avioliittoon mennessidn noin
kolme vuotta ja 1970-luvulla noin kaksi vuotta vanhempia koko viestoon
verrattuna.

Taulukko 7. Ensimmdisen avioliittonsa solmineiden keskimiiriinen
avioitumisikd vdestdssd ja leskeksi jddneilld naisilla ja mie-
hilld avioliiton solmimisvuoden mukaan

Avioliiton Naiset Miehet
solmimis- Viesto Lesket Viesto Lesket
vuosi V. V. V. V.
1931-40 25,9 23,9 28,3 27,1
1941-50 25,7 25,0 28,2 26,8
1951-60 24,4 24,7 26,3 25,9
1961-70 23,0 27,0 25,3 28,2
1971-80 23,7 29,6 25,5 27,8

Lahde: Suomen tilastollinen vuosikirja 1985/86. Tilastokeskus 1986,
taulu 39.

Tilastojen mukaan suomalaiset naiset solmivat 1950-70-luvuilla avioliiton
yleisimmin 20-24-vuotiaana. Vuonna 1975 oli hedelmallisyysikaisistd nai-
sista yli puolet mennyt naimisiin tuon ikéisin4, ja joka viides ei ollut vield
tayttdnyt 20 vuotta solmiessaan avioliiton. Samoin joka viides nainen oli




naimisiin mennessiin 25-29-vuotias. Tdtd vanhempana avioituneita oli
vain viisi prosenttia (Riihinen et al 1980, 46).

Edelld esitetty tilastollinen jakauma vastaa niiden leskeksi jddneiden nais-
ten avioitumisikdd, jotka menivit naimisiin 1950-luvulla, mutta ei sen jil-
keen avioliiton solmineiden. 1960-luvulla avioituneista naisista joka neljis
oli avioliittoon mennessddn jo 30-vuotias, 1970-luvulla avioituneista joka
kolmas. Myos leskeksi jidneiden aviomiehet olivat avioliittoon mennes-
sddn keskimddrdistd vanhempia: 1960-luvulla keskiméddrin 30-vuotiaita ja
1970-luvulla 35-vuotiaita.

Leskien avioliiton keskimiardisessd kestossa oli ikdryhmien vélilld yleensa
9-10 vuoden ero (taulukko 8). Poikkeuksen tekevit 45-54-vuotiaat, joilla
avioliiton kesto oli vain kahdeksan vuotta lyhyempi kuin heitd vanhem-
massa ikdryhmissid. Ero kuvastaa avioitumisidn alentumista tdssd pdiasi-
assa 1950-luvulla naimisiin menneiden ikdryhméssd. Alle 45-vuotiailla
miesleskilld avioliiton kesto oli keskimdirin pari vuotta lyhyempi kuin
naisleskilld avioitumisiin erosta johtuen. T4td vanhempien naisten ja
miesten vililld oli noin vuoden ero.

Taulukko 8. Avioliiton keskimidirdinen kesto ensimmadisestd avioliitos-
taan leskeksi jddneilld naisilla ja miehilld

Lesken iki Naislesket Mieslesket
v. 1980 v. V.

Alle 35 v. 8,2 6,4
35-44 v. 17,7 15,2
45-54 v. 26,6 25,4
55-64 v. 34,5 33,7

65+ v. 43,5 42,2

Leskien haastattelut suoritettiin vuonna 1984, jolloin puolison kuolemasta
oli kulunut neljd vuotta. Osa leskeksi jédéneistd oli tdhdn ajankohtaan
mennessid solminut uuden avioliiton tai eli avoliitossa. Vain kolmasosa
alle 35-vuotiaana leskeksi jddneistd miehistd eli endd yksin, 35-44-vuoti-
aista hieman yli puolet.



Taulukko 9. Uuden avioliiton solmineiden tai avoliitossa olevien osuu-
det leskeksi jaddneistd naisista ja miehistd vuonna 1984

Lesken iki Naislesket Mieslesket
v. 1980 Avio- Avo- Avio- Avo-
liitto 1liitto liitto 1liitto
% % % %

Alle 35 v. 50 15
35-44 v, 29 15
45-54 v, 13 11
55-64 v. 8 4
65+ v. 6 1
Kaikki 12 5

Miehet olivat useammin avio- kuin avoliitossa, mutta nuorten leskeksi
jdéneiden naisten kohdalla avoliitto ndytti olleen avioliittoa suositumpi.
Uuden avioliiton solmineet tai avoliitossa eldvit naiset olivat jddneet les-
keksi yleensd alle 35 vuoden idssd. Vanhemmista naisleskistd vain harvat
olivat solmineet uuden avioliiton, eikd kovin moni eldnyt avoliitossakaan.

4.2.2
Perherakenne

Aitiyslomat ja lastenhoitojaksot voivat keskeyttdd naisten tydssikiynnin
useaksi vuodeksi, josta syystd lapset ovat keskeinen tekijd naisten tyossi-
olon tarkastelussa. Taulukosta 10 ndhdddn, ettdi suurimmassa osassa
nuorten leskeksi jddneiden naisten perheistd oli alle 18-vuotiaita lapsia
leskeytymistd edeltdneend vuonna 1979.

Alle 45-vuotiaista naisista vain viidesosalla ei ollut perheessidin alaikiisid
lapsia vilittomasti ennen leskeytymistd. Alle 35-vuotiaiden kohdalla kysy-
mys oli lapsettomista perheistd, mutta 35-44-vuotiailla alaikdisten lasten



puuttuminen merkitsi useimmiten sitd, ettd lapset asuivat jo muualla.
Alaikdisid lapsia oli yleensi yksi tai kaksi, vain kymmenesosassa perheista
lapsia oli kolme tai useampia. Endéd kolmasosassa 45-54-vuotiaiden nais-
ten perheistd oli alaikdisid lapsia.

Taulukko 10. Alle 18-vuotiaiden lasten luku leskeksi jddneiden naisten
perheissd vuonna 1979

Lesken ikad Ei Yksi Kaksi Kolme+ Yht.
v. 1980 lapsia lapsi lasta lasta

% % % % %
Alle 35 v. 18 35 38 9 100
35-44 v. 18 32 38 12 100
45-54 v. 64 26 8 2 100
55-64 v. 93 6 1 0 100

Perhe-eliketutkimuksen toimeentulotarkastelussa lesken talouteen kuulu-
viksi katsottiin alle 18-vuotiaiden lasten lisdksi ne 18-25-vuotiaat opiskele-
vat lapset, jotka eivdt olleet vield irtautuneet vanhempiensa taloudesta
(Tuominen 1988, 98). Viidesosassa 35-44-vuotiaiden naisten perheistéd oli
leskeytymisté edeltdneend vuonna 18-25-vuotiaita opiskelevia lapsia, jotka
elivdt vield vanhempien taloudessa. Tdméinikdisid huollettavia lapsia oli
45-54-vuotiaiden talouksista vield useammassa eli neljdsosassa, sen sijaan
vanhemmissa ikdryhmissd osuudet jdivdt muutamaan prosenttiin.

Joissakin luvuissa aineisto on rajattu lapsiperheisiin. Tutkimusaiheesta
johtuen kysymys ei ole pelkéstddn leskeytymisen ajankohdan lapsiperheis-
td, vaan myos entisistd lapsiperheistd, joista lapset olivat jo muuttaneet
pois. Lapsiperheiden rajaus on perustunut niihin tietoihin, joita oli per-
heessd asuvista alle 18-vuotiaista ja huollettavista 18-25-vuotiaista lapsis-
ta samoin kuin kuolinpesidn osakkaiksi ilmoitetetuista lapsista.

Vanhoissa, elinidn kestdneissd avioliitoissa kuolinpesddn kuuluvat lapset
olivat yleensd puolisoiden yhteisid. Kuolinpesddn kuuluvat kuitenkin
myds puolison edellisestd avioliitosta olevat lapset. Naislesken idn, per-
heessd asuvien lasten ja kuolinpesdn osakkaina olevien lasten lukumédaran



vertailun perusteella kaikki kuolinpesdn lapset eivit nuorissa perheissi ol-
leet puolisoiden yhteisid. 1960- ja 1970-luvuilla avioliiton solmineiden
naisten kuten myos heiddn edesmenneiden puolisoidensa avioitumisiki oli
keskimdardistd korkeampi véestoon verrattuna. Vaikka avioliitto oli les-
keksi jddneille ensimmaéinen, niin puolisoille se ei aina sit ollut.

Lapsiperheiksi on tutkimuksessa katsottu ne, joissa oli kotona asuvia alle
18-vuotiaita lapsia tai huollettavia 18-25-vuotiaita lapsia. Jos kotona asu-
via, huollettavia lapsia ei ollut, on lapsiperheiksi luettu ne, joissa oli kuolin-
pesan lapsia. Kuolinpesdn lapset on edelld mainitusta syysti otettu huo-
mioon kuitenkin vain 45 vuotta tdyttineilld naisilla.

Perheen kaikenikdisten lasten lukumdaédré on taulukossa 11 esitetty edelli-
sen mdidrittelyn mukaisesti. Lasten lukumédrid on 35-44-vuotiaiden nais-
ten kohdalla ehkd todellista hieman pienempi, koska myds heilld saattoi
olla jo kotoa poismuuttaneita lapsia. Muissa ikdryhmissi lapsiluku vas-
tannee perheeseen syntyneiden lasten lukua. Joka tapauksessa vertailu
heijastaa lasten lukuméddrin eroja eri ikdisilld naisilla.

Perheen koon pienentyminen nidkyy selvimmin tarkasteltaessa alle 45-
vuotiaita naisia. Néilld pddasiassa 1960-70-luvuilla avioituneilla naisilla
oli keskiméirin yksi lapsi vihemmadin Kuin heitd vanhemmilla naisilla.
Eldkeikdisten, 65 vuotta tdyttdneiden keskimiiridisesti muita pienempi
lapsiluku johtuu siitd, ettd tdssd ikdryhmdssi oli suhteellisesti enemmain
lapsettomia kuin kahdessa edeltdvassa ikdryhmassa. Jos tarkastellaan pel-
kastddn lapsiperheitd, eldkeikdisten kaikenikiisten lasten luvuksi saadaan
kuitenkin 2,9 lasta. Keskimddriisesti eniten lapsia oli 55-64-vuotiailla
naisilla eli 3,1 lasta.



Taulukko 11. Kaikenikiisten lasten luku leskeksi jd4neilld naisilla

Lesken ikd Ei Yksi Kaksi Kolme+ Yht. Keskim.

v. 1980 lapsia lapsi lasta lasta lapsi-
% % % % % luku
-34 v. 20 34 37 9 100 1,4
35-44 v. 15 27 37 21 100 1,7
45-54 v. 6 15 35 44 100 2,7
55-64 v. 7 16 29 48 100 2,9
65+ v. 12 23 25 40 100 2 35
Kaikki 10 20 29 41 100 25

Leskien ansiotydtd ja terveydentilaa koskevassa raportissa verrattiin alle
kouluikiisten ja alle 18-vuotiaiden lasten lukuméidrdn muutoksia vieston
lapsiperheissd vuosina 1960 ja 1980. Tarkastelu osoitti, ettd esimerkiksi
35-44-vuotiaiden ikdryhmaéssd, jossa alle 18-vuotiaita lapsia oli suhteelli-
sesti eniten, lasten lukuméird oli aikavalilld laskenut keskimédédrin yhdelld
lapsella. Vuonna 1960 perheissé oli keskimaarin alle kolme lasta, vuonna
1980 alle kaksi lasta (Hyrkkédnen 1988, 30).

Suomalainen perhe alkoi pienentyi jo ennen 1960-lukua. Vuonna 1920
kaupungeissa ja kauppaloissa tehdyn vaestolaskennan mukaan vahintdan
25 vuotta naimisissa olleiden perheisiin oli syntynyt keskiméérin 4.7 lasta.
Vuoden 1970 viestolaskennassa vastaava lapsiluku oli alentunut tasan
kolmeen (Riihinen et al 1980, 62).

1970-luvun kehityksen perusteella on oletettu keskimdardisen lapsiluvun
edelleen pienenevin. Toisaalta on mahdollista, ettd lasten ajoitusmallissa
tapahtuu erityisesti koulutuksen pidentymisen vuoksi muutoksia ja ettd
lasten hankkimista siirretiin hedelméllisen kauden alkupuolta myohem-
miksi. 1970-luvulla naimisiin menneet naiset synnyttivdt ensimmaéiset
lapsensa pitemmailld aikavililld kuin 1950-luvulla avioituneet (Riihinen et
al 1980, 59, 63). Tamintyyppistd kehitystd tukee myds se seikka, ettd en-
sisynnyttéjien keski-ikd alkoi 1960-luvun loppupuolen jélkeen nousta niin,
ettd vuonna 1984 se oli 25,8 vuotta (Haavio-Mannila 1990, 447).



4.3
Sukupolvindkokulma

Olavi Haimi (1987, 32) toteaa monikielisen vdestotieteen sanakirjan maa-
rittelevdn sukupolven ‘tdsmaillisesti maidriteltynd periodina syntyneiden
henkildiden ryhmaéksi’. Sukupolvi tarkoittaa tdssd merkityksessd samaa
kuin véestOtieteen syntymakohortti. Sukupolvella on sanakirjan mukaan
myo0s toinen merkitys ‘'vanhempien samanasteisina jilkeldisind’. Samaan
sukupolveen kuuluvien ei tdssd merkityksessi tarvitse olla samanikdisia.

Sukupolvikésitettd kdytetddn sosiaalitieteissd viljemméssd merkityksessd
kuin véestotieteessd. Allardtin (1983, 88) mielestd sosiologiassa on tar-
kedmpi edelld esitetyistd poikkeava sukupolven médrittely. Sukupolvi ei
tdlloin ole ikdryhmd eikd sukulaisuusjirjestelmin osa, vaan se koostuu
kaikista niistd, jotka ovat reagoineet yhteisesti kokemiinsa ulkoisiin histo-
riallisiin tapahtumiin ja muutoksiin suurin piirtein samalla tavalla sekd
tehneet niistd samanlaisia johtopddtoksid. Tdtd yleensd tarkoitetaan pu-
huttaessa esim. sotaa edeltdneestd, sodan aikaisesta ja sodan jilkeisestd
sukupolvesta.

J. P. Roos on pyrkinyt erottamaan toisistaan erdinlaisia suomalaisen eld-
méntavan perustyyppejd, jotka liittyvdt sukupolviin. Roos erittelee nelji
keskeistd sukupolvea. Ensimmdiinen on syntynyt suurin piirtein vuosina
1900-1918 ja Roos sanoo sitd sotien ja pulan sukupolveksi. Toinen suku-
polvi, sodanjilkeisen jélleenrakennuksen ja nousun sukupolvi, on synty-
nyt 1920- ja 1930-luvuilla. Se muistaa vield sota-ajan eldvisti ja on ollut
aktiivi-idssd heti sodan jilkeen tai sen kestdessd. Tama sukupolvi on, ku-
ten Roos sanoo, nykyisen Suomen rakentajia ja hallitsijoita ja on nyt siir-
tdmdassd valtaansa nuorempiin késiin. Kolmas sukupolvi on suuren mur-
roksen sukupolvi. Se on syntynyt viime sotien aikana ja sen jilkeen, ja se
on Roosin sanoin ‘kokenut aktiivikautensa 60-luvun murroksen kumman-
kin puolen’. Roos tdhdentdd, ettd tim4 on nimenomaan maalta kaupun-
keihin muuttanut sukupolvi. - Tdmén jilkeen on ainakin yksi sukupolvi,
jota Roos sanoo 1dhion sukupolveksi (Roos 1987, 53-56; Allardt 1983, 88-
99).

Lesket voidaan jakaa Roosin tyypittelemiin kolmeen sukupolveen. Van-
hin, 65 vuotta tdyttdneiden ikdryhmd, joka syntyi ennen vuotta 1916,
vastannee Roosin ’sotien ja pulan’ sukupolvea. Vuosien 1916-35 vililld




syntyneet 45-64-vuotiaat ovat ldhelld Roosin ‘jilleenrakennuksen ja nou-
sun’ sukupolvea. Alle 45-vuotiaat kuuluvat leskien nuorimpiin ikédryh-
miin. Ndm4 vuoden 1935 jilkeen syntyneet lesket vastaavat suurin piir-
tein Roosin ‘suuren murroksen’ sukupolvea.

Myés avioliiton solmimisen ajankohdan perusteella lesket sijoittuvat tie-
tyille vuosikymmenille (taulukko 12). Eldkeikdisistd yli kaksi kolmasosaa
avioitui 1920- ja 1930-luvuilla, 45-54-vuotiaista ja 55-64-vuotiaista ldhes
90 prosenttia meni naimisiin 1940- ja 1950-luvuilla. Alle 45-vuotiaista
suurin osa solmi avioliiton 1960- ja 1970-luvuilla. Avioliiton solmimisen
ajankohdalla voi ajatella olevan siind mielessd merkitystd, ettd puolisoi-
den saama kasvatus ja sosiaalistuminen viitoittavat perheen kaytdntdja
myos tulevaisuudessa. Sosiaalistuminen tapahtuu kunkin aikakauden
ideologioiden mukaisesti, ja ihmisten asenteiden ja kdytdntdjen voi olettaa
muuttuvan varsin hitaasti.

Taulukko 12. Ensimmiisestd avioliitostaan leskeksi jddneiden naisten
avioliiton solmimisvuosi

Lesken ika Avioliiton solmimisvuosi
v. 1980

-1929 30-39 40-49 50-59 60-69 1970- Yht.

% % % % % %

Alle 35 v. 32 68 100
35-44 v. 30 61 9 100
45-54 v. 23 66 9 2 100
55-64 v. 12 73 12 1 2 100
65+ v. 15 56 24 4 1 100

Tutkimuksessa on pyrkimys kohortinomaiseen tarkasteluun, johon viita-
taan Kkuitenkin vain tekstin yhteydessid. Kvantitatiivista aineistoa ei ole
luokiteltu sukupolvien vaan ikdryhmien mukaisesti. Tydssdolon ja elak-
keen karttumisajan tarkastelussa ikd on tédrkein luokittelija. Tydssdolon
tarkastelussa ei voi jattd4 huomioonottamatta 65 vuoden eli yleisen eldke-
idn rajausta, joka jakaa tarkasteltavien aikuisidn aktiivi- ja passiivi-
kauteen.



4.4
Tutkimusasetelma

Tutkimuksen empiirisessd osassa selvitetddn palkattoman kotityon muu-
toksia ja sen merkitystd leskeytymisen jdlkeisen toimeentulon ja eldketur-
van karttumisen kannalta eri idssd leskeksi jddneilld naisilla. Palkaton
kotity0 vastaa maédrittelyltddn Tilastokeskuksen kotitaloustyon tekemistd
ja tarkoittaa tdssd péddasiassa lasten- tai kodinhoidon aiheuttamaa tydsti
poissaoloa. Palkattomaksi kotityoksi ei ole katsottu tydstd poissaoloa esi-
merkiksi eldkkeelldolon takia.

Tutkimusasetelmasta (kuvio 10) kdy esille, ettd palkattoman kotityon laa-
juutta on selvitetty kartoittamalla leskeksi jddneiden naisten tyossi- ja ko-
tonaolo avioliiton aikana sarnoin kuin ty6std poissaolojen syyt. Vertailu-
kohdan saamiseksi naisleskien tyossdolo- ja tyostd poissaolotietoja
verrattiin miesleskiin. Haastattelussa leskien tyossdolo ja tyostd poissaolo
avioliiton aikana kartoitettiin vuoden tarkkuudella. Lisdksi heiltd Kysyt-
tiin tutkimusvuosien 1979, 1981 ja 1983 tyossdolo kuukauden tarkkuudel-
la. Myos haastatteluvuoden 1984 tyossdolosta saatiin tutkimuksessa tie-
to.

Eldkkeen karttumisaikaa on tarkasteltu niiden tietojen pohjalta, joita saa-
tiin leskeksi jidneiden naisten ja miesten tydssdkdynnistd avioliiton aika-
na ja leskeysajalta haastatteluvuoteen asti. Leskeytymisen jilkeinen tyos-
sdolo projisoitiin  eldkeikdidn saakka haastatteluvuoteen ulottuvien
tyossdolotietojen perusteella.

Toimeentulon muutosta on selvitetty ainoataan naisleskien osalta vuosien
1981 ja 1983 perusteella, joita on verrattu leskeksi jddmistd edeltineeseen
vuoteen 1979. Toimeentulon muutoksia on tarkasteltu erikseen les-
keysajan tyossd kdyneiden ja kotona olleiden naisleskien osalta. Tulotie-
dot perustuivat piddasiassa eri rekistereisti saatuihin tietoihin.
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Kuvio 10. Tutkimusasetelma

Luvussa 5.1 selvitetddn leskeksi jddneiden tyossdkdyntid ja tyostd poissa-
oloja avioliiton aikana. Ty0std poissaolojen tarkastelu on keskittynyt suu-
relta osin lastenhoidon aiheuttamien urakatkojen eroihin eri idssd leskey-
tyneilld naisilla. Avioliiton aikaista tydssdoloa on koetettu sovittaa myos
yleisiin naisten tydssikdyntid koskeviin malleihin. Samoin on pyritty l0y-
tdmddn sellaisia tekijoitd, joilla oli yhteyttd leskeksi jddneiden naisten
tyossdkdyntiin tai kotonaoloon avioliiton aikana. Luvussa 5.2 tarkastel-
laan puolisoiden keskinidiseen tyonjakoon liittyen perheen kotitdiden ja-
koa ennen puolison kuolemaa. Tulokset kertovat osaltaan arkieldiméssi
tapahtuneista muutoksista eri-ikdisten leskeksi jddneiden perheissa.

Palkattoman kotityon leskeksi jdédneille naisille aiheuttamia taloudellisia
vaikutuksia kisitellddn luvuissa 5.3 ja 5.4. Ensin mainitussa luvussa tar-
kastellaan leskeytymisen jdlkeistd kulutustason muutosta ja leskiperheiden
toimeentulon tasoa vieston keskimdidrdiseen verrattuna. Siind arvioidaan



myoOs toimeentulotukinormin avulla pienituloisten leskiperheiden osuutta.
Viimeisessd tuloksia koskevassa luvussa arvioidaan naisleskien eldkkeen
karttumisaikaa avioliiton ja sen jilkeisten tyOvuosien ajalta ja verrataan
sitd miesleskien karttumisaikaan. Niiden naisten osalta, jotka olivat avioi-
tuneet tyoeldkejdrjestelmdn voimassaoloaikana, selvitetddn myods lasten-
hoitojaksojen mahdolliset vaikutukset eldketurvan karttumiseen.



5
TUTKIMUSTULOKSET

5.1
Leskien tyossdolo ja tyostd poissaolo avioliitossa

5.1.1
Ansiotyon yhteys yhteiskunnallisiin muutoksiin

Naisten palkkatyon kehitys Suomessa on seurannut elinkeinorakenteen
kehitystd. Tdm4 heijastuu myos perhe-eldketutkimuksen naisleskien tyos-
sdkdynnissd. Hidas teollistumiskehitys ja agraariyhteiskunnan vallitsevuus
loivat aikaisemmin ideologisen pohjan naisten palkkatydtd vieroksuvalle
asenteelle, joka on murtunut vasta elinkeinorakenteen muutoksen seura-
uksena ja naistydvoiman tarpeen tultua vilttiméittomaiksi. Asenteista ja
ideologioista riippumatta osa naisista on kuitenkin aina joutunut kay-
méiin tyossd toimeentulon hankkimiseksi itselleen ja perheelleen.

Leskien haastattelut suoritettiin vuonna 1984, jolloin puolison kuolemasta
oli kulunut neljd vuotta. Leskiltd kysyttiin, miten monta vuotta he olivat
avioliiton aikana olleet ansiotydssd ja miten monta vuotta poissa tyoOstd.
Miesleskistd vain alle prosentti ei ollut kdynyt ansiotydssad avioliiton aika-
na, mutta kaikista naisleskistd joka viides oli ollut pelkdstddn kotona
avioliitossa ollessaan.

Pelkistddn kotityotd tehneiden naisten osuus on leskien keskuudessa kui-
tenkin suhteellisen alhainen. Haavio-Mannilan (1986, 121, 130) mukaan
kotona oleva perheeniiti ei ole koskaan ollut yhté yleinen ilmié Suomessa
kuin muissa lintisissd maissa. Suomesta on puuttunut laaja kaupunkilai-
sporvaristo samoin Kuin suuri tyovdenluokka, jonka piirissd patriarkaali-
nen perhemalli kotona olevine perheenditeineen kehittyi Lansi-Euroopas-
sa. Esimerkiksi 1960- ja 1970-luvuilla tyonsd aloittaneet naiset siirtyivét
tyomarkkinoille suoraan ilman kotonaolovaihetta, joka on ollut yleinen
piirre muissa l4ntisissd maissa.

Avioliiton aikana vain Kotityotd tehneiden naisleskien osuus oli vanhem-
missa ikdryhmissi suurempi kuin nuoremmissa kuvastaen naisten tyossé-
kiynnin historiallista kehitystd. Kuviossa 11 kotityotd tehneiden naisleski-



en osuudet on esitetty paitsi ikdryhmittdisesti myos avioliiton
solmimisvuoden mukaan, josta ilmenevit erot eri vuosikymmenilld aviolii-
ton solmineiden leskien valilla.

Ikdryhmittédisen ja avioliiton solmimisvuoden mukaiset kdyrit osoittavat,
ettd joka kolmas pddasiassa ennen toista maailmansotaa avioitunut, les-
keksi jdddessddn jo eldkeikdinen nainen oli tehnyt vain kotityotd aviolii-
tossa ollessaan. Kokonaan tyostd poisolleiden osuudet laskivat jo 1940- ja
1950-luvun avioliitoissa, leskeksi jdddessddn 45-64-vuotiailla naisilla.
1950-luvulla samoin kuin 1960-luvulla naimisiin menneistd naisista vain
kymmenesosa oli ollut koko avioliiton ajan kotona.
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Kuvio 11. Avioliitossa pelkdstddn kotityotd tehneiden naisten osuudet

leskeytymisidn ja avioliiton solmimisvuoden mukaan

Selvin poikkeama verrattaessa ikdryhmittdistd kidyrdd avioliittovuotta
osoittavaan nédkyy 35-44-vuotiaiden ikdryhmdssd, josta vain kuusi pro-



senttia oli ollut kotona koko avioliiton ajan, kun taas 1960-luvulla avioi-
tuneilla osuus oli hieman korkeampi. Ero johtuu siitd, ettd osa timanikai-
sistd naisista oli avioitunut 1950-luvun puolella, ja heistd lihes kaikki
olivat jo palanneet ty6hon. 1970-luvulla avioituneilla pelkdstddn kotityo-
td tehneiden osuus nousee; ndilld naisilla oli myos eniten pienid lapsia.

Ennen sotia avioituneiden naisleskien samoin kuin muidenkaan samaan
aikaan avioituneiden naisten mahdollisuudet ansiotyohon eivit olleet ko-
vin hyvit. Ndma4 ‘sotien ja pulan’ sukupolveen kuuluvat naiset kohtasivat
nimensd mukaisesti 1920-luvun lopulla talouspulan ja joukkotyottomyy-
den (Karisto et al 1984, 67-68). Palkkatydon merkitys toimeentulon han-
kinnassa oli yleensdkin vdhdisempi nykyiseen verrattuna, silld toisen maa-
ilmansodan pédittyessd vield noin puolet ammatissa toimivasta vaestostd
tyoskenteli maa- ja metsidtaloudessa (Alestalo 1985, 103).

Jo teollisuuden varhaisaikoina naisten tyoura tehtaissa jii yleensd lyhyek-
si. Naimisiin mentyddn tai viimeistddn lasten synnyttyd he tavallisimmin
jattivdt palkkatyon (Karisto et al 1984, 19). Teollistumiskehityksen myo-
td alkoi my0s familistisen perhekésityksen juurtuminen, joskin verraten
myohddn muihin Léinsi-Euroopan maihin verrattuna. Mies irtaantui ko-
din ulkopuoliseen tyoeldimddn, kun koti alkoi sulkeutua naisten ja lasten
yksityiseksi maailmaksi. Néin tapahtui erityisesti ylemmissa yhteiskunta-
luokissa sekd niissd viestoryhmisséd, joissa miehen tyOpanoksella pystyt-
tiin eldttimadn koko perhe (Sulkunen 1989, 80-81).

1920-luvulla yleinen suhtautuminen naisten ansiotyohon muuttui Kieltei-
seksi. Kodin ulkopuolinen ansiotyd néhtiin vieraaksi naisen perheenemén-
td- ja ditiroolille ja tdimén perusmallin rikkominen poikkeavuutena naisen
varsinaista kutsumustyotd vastaan. Tdma roolimuodostus oli teollistumi-
sen vakiintumisvaiheessa niin vahva ja sen ideologinen propagointi niin
hallitsevaa, ettd ndma seikat eivdt Irma Sulkusen (1989, 81-82) mielesta
ole voineet olla jattdmattd jdlkeddn tyomarkkinoilla vield nykyisinkin val-
litseviin sukupuolijakoihin ja naisten alipalkkauskdytdntoon.

Yhtiddltd vaadittiin kotitalouden aseman tunnustamista uuden valtiolai-
toksen Kkeskeisend kansantaloudellisena elementtind ja toisaalta per-
heeneminnin ammattitaidon kohottamista emansipatoriseksi miellettyd
naisidentiteettid vastaavaksi. Kunnollisesti jirjestettyjen kotitalouksien
viitettiin sekd palauttavan jarkkynyttd yhteiskuntarauhaa ettd purkavan
sosiaalilainsddddnnollisid paineita (Sulkunen 1989, 82-83).



Eri naispiireji yhdistdvéksi iskulauseeksi nousi erityisesti 1930-luvulla
vaatimus ‘kotitalous kansantalouden osaksi’. Tuolloin myds sosiaalidemo-
kraattisten naisten oikeistosiipi asettui julkisesti tukemaan samaa teho-
kasta, uutteraa ja arvonsa tuntevaa perheeneméntéidentiteettid, jota por-
varilliset naisasiajdrjestot ja erityisesti Marttaliike propagoivat. Monille
tyoldisnaisille sellaiset yksityiset jarjestot kuin Marttaliitto ja naisasiayh-
distykset jdivit vieraiksi; niiden néhtiin edustavan porvarillista aatemaail-
maa ja porvarillista valtiokoneistoa (Sulkunen 1989, 86). Poliittiset jirjes-
tot ja muut yhdistykset eivdt olleet kuitenkaan ainoat perheen
keskeisyyttd ajaneet elimet, familistisen perhekisityksen syntyyn oli myds
kirkolla keskeinen asema (Karjalainen 1990, 111).

Toisen maailmansodan jélkeen teollisuus alkoi laajemmin kehittyd saman-
aikaisesti kun maatalousvieston méédrd viheni romahdusmaisesti. Abso-
luuttisesti laskien ammatissa toimivan maatalousvdestdn midrd putosi
vuosien 1950-75 vililld kolmasosaan. Maatalousvieston méiridn vihenty-
essd ja teollisuusvdeston mdadrdn lisddntyessd myos palveluelinkeinojen
piirissd tyoskentelevd védestonosa kasvoi runsaasta puolesta miljoonasta
yli miljoonaan. Suomi tavallaan siirtyi suoraan agraariyhteiskunnasta pal-
veluelinkeinojen yhteiskuntaan (Karisto et al 1984, 79-80).

Avioliiton aikana tyossid kdyneet lesket

Vield 1950-luvun jilleenrakennusvuosina voimakkaana elineeltd perhe-
ideologialta mursi pohjaa paitsi rakennemuutos myds perinne, jonka mu-
kaan erityisesti maaseudun naiset ovat osallistuneet tyohdn miestens rin-
nalla. Roolimalli ‘uudelle’ tydssd kidyville naiselle saatiin tuotannollista
tyotd tekevistd, suhteellisen itsendisestd maalaisnaisesta (Haavio-Mannila
1986, 121). Perheideologia korvattiin 1960-luvun yhteiskunnalliseen tilan-
teeseen paremmin sopivalla tasa-arvoideologialla. Tasa-arvoideologian
kannattajien silmissd koti menetti entisen, porvarilliseksi arvostetun tehté-
vdnsd myos lasten kasvatusalustana. Vastuuta siirrettiin yhteiskunnan
harteille, pdivikoteihin ja kouluihin (Kolbe 1991).

Olavi Riihinen (1990, 688) toteaa yhteiskunnan ja kulttuurin uudenai-
kaistumisen muuttaneen 1960-luvulta lihtien suuresti keskeistenkin insti-
tuutioiden luonnetta. Uudenaikaistumisella on ollut seurauksia esimerkik-
si perheen toiminnoille ja luonteelle pelkidstddn naisten ansiotyon
yleistymisestd johtuen. Maaseudun eméinnéit on luettu ammatissa toimi-




viksi, joten ammatissa toimivuuden lisddntyminen néKyy erityisesti pal-
kansaaja- ja yksindisyrittdjivdestod tarkastellen. Jos maaseudun eméntid
ei oteta huomioon, niin muissa perheissé, joissa oli molemmat vanhemmat
ja vihintddn yksi alle 18-vuotias lapsi, dideistd vain neljdsosa oli vuonna
1960 palkansaajia tai yrittdjid, mutta vuonna 1975 jo 60 prosenttia.

Uudenaikaistuminen ja familistisen perhekasityksen murtuminen kuvas-
tuvat jo 1940- ja 1950-luvuilla naimisiin menneiden, palkansaajaviest6on
kuuluvien naisleskien keskimidrdisessd tyossdoloajassa avioliiton aikana.
Avioliiton aikana tyossd kdyneiden naisleskien keskimaardiset tyossaolo-
vuodet ja tydstd poissaolovuodet ilmenevit kuviosta 12. Ndiden yhteis-
maird ilmaisee samalla avioliiton ikdryhmittdisen keston. Eldkeikdisten,
65 vuotta tdyttdneiden laskennallisesti keskimddrin neljdn vuoden van-
huuselikkeelldolo on erotettu katkoviivalla avioliiton kestoa osoittavasta
kadyrasta.
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Kuvio 12. Tyossdolovuosien ja tyOstd poissaolovuosien keskimaird

avioliiton aikana tyossd kdyneilld naisilla



Kaikista leskeksi jddneistd naisista 79 prosenttia kivi avioliiton aikana
tyossd. Kun eldkeikdiset olivat ehtineet olla tyossd keskimddrin 24 vuotta,
niin péddasiassa 1940-luvulla naimisiin menneiden, ‘jdlleenrakennuksen ja
nousun’ sukupolveen kuuluvien 55-64-vuotiaiden tyoura, jota oli aviolii-
ton aikana kertynyt 22 vuotta, ei jddnyt tdtd paljon lyhyemmaksi. 1950-
luvulla avioituneet 45-54-vuotiaat olivat olleet tyodssd keskimidrin 18
vuotta. ‘Suuren murroksen’ sukupolvessa tyossdoloa oli Kertynyt 35-44-
vuotiaille keskimdérin 13 vuotta ja alle 35-vuotiaille kuusi vuotta.

Arvatenkin suuri osa ‘jilleenrakennuksen ja nousun’ sukupolveen kuulu-
vista, 1940- ja 1950-luvuilla naimisiin menneistd leskistd samoin kuin
‘suuren murroksen” sukupolveen kuuluvista oli maalta kaupunkeihin
muuttaneita. Talle loi maaperdd se, ettd laajeneva julkinen ja myos yksi-
tyinen palvelusektori tarvitsivat lisid naistydvoimaa. Naisille avautui lu-
kuisasti tyopaikkoja terveyden- ja sosiaalihuollon samoin kuin koulutuk-
sen aloilla sekd alemman tason hallinnossa ja myyntityossa.

Naiden alojen kasvu nidkyy myds alle 45-vuotiaiden ja titi vanhempien
leskien ammattirakenteen eroissa (Hyrkkdnen 1988, 72). Alle 45-vuotiais-
ta naisleskistd, jotka solmivat avioliiton 1960- ja 1970-luvuilla, yli puolet
tyoskenteli pddasiassa ndissd ammateissa, kun osuus heiti vanhemmissa
ikdryhmissé oli enintddn kolmaosa.

Vaikka naisten ansiotyd on huomattavasti yleistynyt viime vuosikym-
menilld, niin lasten- ja kodinhoito verottaa edelleen aktiivi-ikdisten nais-
ten potentiaalista tyossdoloaikaa. Nuortenkaan naisleskien tydssioloajat
eivdt ylld samanikdisten miesleskien tasolle, kuten voi todeta kuviosta 13,
jossa keskimdadrdiset tydssdoloajat on esitetty osuutena avioliiton kestosta.
Tyossdoloajan osuus on eldkeikéisilli miehilldkin lihes 90 prosenttia ak-
tiivi-ikddn eli 65 ikdvuoteen rajatusta avioliiton kestosta. Vanhemmilla
miesleskilld tydssdolon osuudet jdivdt nuorempia alemmiksi ldhinna tyo-
kyvyttémyyseldkkeelld olemisen takia.

Tyossd kdyneiden naisten osuudet ovat luonnollisesti korkeammat kuin
kaikkia naisia koskevat, joihin sisdltyvit myos avioliiton aikana pelkés-
tddn kotity6td tehneet naiset. Alle 35-vuotiaiden ikdryhméissi ilmenevi
ero tyossd kiyneiden ja kaikkien naisten osuuksien vililli selittyy silld,
ettd osa pienten lasten dideistd ei ollut vield ehtinyt palata tydhon. Nuo-



rimpien Kotona olleiden tyohonpaluuta leskeytyminen ilmeisesti nopeutti,
silld suuri osa heistd hakeutui ansiotyohon heti leskeksi jddtyddn. TyOssd
kdyneiden muita ikdryhmiid korkeampi osuus (76 %) johtunee lapsettomi-
en avioliittojen yleisyydestd tdssd ikdryhmassa.
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Kuvio 13. Tyossdolon osuus avioliiton Kkestosta leskeksi jddneilld nai-

silla ja miehilld

Avioliiton kestoon suhteutetut tydssdolon osuudet eivdt sen sijaan suuresti
eroa tyossi kdyneilld (73 %) ja kaikilla 35-44-vuotiailla naisilla (69 %).
Myos titd vanhemmassa 45-54-vuotiaiden ikdryhmaéssid vastaava ero jda
pieneksi (osuudet 70 % ja 64 %). Erojen pienuus kuvastaa pelkastdan ko-
tityotd tehneiden naisten vahiisyyttd ndissd ikaryhmissa.

Kotitydn tekemisen yleisyys heijastuu 55-64-vuotiaiden ja eldkeikdisten
nuorempia ikdryhmid pienemmissd tydssdolon osuuksissa. Tyossd kiyneil-
14, 55 vuotta tdyttdneilld osuus yltdd péélle 60 prosentin, mutta jid huo-
mattavasti alemmaksi kaikkia 55-64-vuotiaita (51 %) ja eldkeikdisia (43
%) tarkastellen.

Taulukosta 13, jossa on esitetty avioliiton aikana tydssd kdyneiden nais-
ja miesleskien tydssdolovuosien jakaumat, kdyvit esille ikiryhmittédiset ja
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myo0s sukupuclten viliset erot tyduran pituudessa. Taulukon oikeasta lai-
dasta voi ndhdé, mikd oli keskiméirdinen tydssdoloaika kussakin ikdryh-
maéssd ja millaiset erot vallitsivat naisten ja miesten tydssdoloajoissa vuo-
sissa mitattuna.

Osa vanhempiin ikdryhmiin kuuluvista, 45 vuotta tdyttdneistd naisista oli
kdynyt ty0ssd varsin satunnaisesti, silld vajaalle viidesosalle tyossioloai-
kaa oli kertynyt vihemmadn kuin kymmenen vuotta. Jos alle Kymmenen
vuotta ty0ssd kdyneisiin lasketaan mukaan ne naiset (kuvio 11 sivulla 95),
jotka olivat kotona koko avioliiton ajan, niin eldkeikdisistd eli padasiassa
1930-luvuilla naimisiin menneistd naisista noin puolet oli ollut vain vdhin
aikaa tyOssa tai tehnyt pelkdstddn kotityotd. Télla tavoin arvioitu osuus
on etupddssd 1940-luvulla avioliiton solmineiden 55-64-vuotiaiden koh-
dalla endd runsas kolmasosa ja 1950-luvulla avioituneiden 45-54-vuotiai-
den kohdalla neljdsosa. Naisten tyossdkdynti alkoi siis lisddntyd jo 1940-
luvun avioliitoissa.

Vajaa puolet 45-54-vuotiaista naisista oli sitd vastoin kdynyt tyossd varsin
pitkddn eli vdhintddn 20 vuotta. Potentiaalista, leskeytymisen jilkeistd
tyossdoloaikaa heilld oli vield jdljelld 10-20 vuotta. Nididen etupiissi
1950-luvulla avioituneiden naisten tyoura tulee eldkeikdin mennessi
muodostumaan pitemmaéksi kuin 1930-40-luvuilla naimisiin menneiden,
leskeksi jdddessddn 55 vuotta tdyttdneiden naisten. Vain runsaalle nel-
jasosalle 55-64-vuotiaista ja noin 40 prosentille eldkeikdisistd tydssdoloa
oli kertynyt vdhintddn 30 vuotta.

Tédyteen vanhuuselidkkeeseen vaaditaan 40 vuoden tyonteko. Tyoeldke-
jarjestelmédn suhteellisesta nuoruudesta johtuen 40 vuoden eliketti kar-
tuttavaan tyossdoloaikaan yltdvdt vain nuorimmat lesket. Jos ajatellaan,
ettd eldkeikdisten koko tydssdolo olisi kartuttanut eldkettd, niin vihintddn
35 vuoteen olisi yltdnyt noin 40 prosenttia miehistd ja neljdsosa naisista.
Alhaiset osuudet heijastanevat sodanaikaisen tyostd poissaolon lisdksi
my0s monien maalta muuttaneiden ansiouran myohéistd aloitusta.



Taulukko 13. Tydssdoloajan pituus avioliiton aikana tydssd kédyneilld
naisilla ja miehilld

Lesken ikd Tyossdolovuodet avioliiton aikana Keskim.
v. 1980 tyo-
1 10-19 20-29 30-34 35-39 40- Yht. vuodet

-9
% % A % % % %

35=44 v.

Naiset 30 58 12 100 1259
Miehet 17 62 21 100 14,8
45-54 v.

Naiset 16 37 42 5 100 18,1
Miehet 1 16 66 17 100 24,4
55-64 v.

Naiset 10 26 36 17 8 3 100 22,3
Miehet 1 3 26 48 20 2 100 31,0
65+ v.

Naiset 18 20 19 18 9 16 100 24,2
Miehet 0 3 25 33 20 19 100 32,8
Kaikki

Naiset 16 30 30 13 5 6 100 20,9
Miehet 2 12 32 32 14 8 100 28,9

Naisilla avioliiton aikaisen tyduran Kesto jdi keskimddrin lyhyemméksi
kuin miehilld silld tavoin, ettd nuorimpien, 35-44-vuotiaiden naisten ja
miesten vilille muodostui eroa noin kaksi vuotta ja 45-54-vuotiaiden vilil-
le kuusi vuotta. Leskeksi ji4neiden naisten ja miesten vilinen ero oli 55-
64-vuotiaiden seki elikeikdisten ryhmissd noin yhdeksdn vuotta. Aviolii-
ton aikaisen tyouran pituudessa ilmenevd ero 55-64-vuotiaiden nais- ja
miesleskien vililld vastaa sitd eroa, joka todettiin vdeston vastaavan ikdis-
ten naisten ja miesten tydurassa (vrt. luku 3.3.1).



Nais- ja miesleskien tydssdoloaikojen keskimdidrdiset erot eivdt kuvasta
niitd eroavuuksia, jotka vallitsisivat aviopuolisoiden vililld. Tdméi johtuu
siitd, ettd miesleskilld avioliiton kesto jdi naisleskid noin kaksi vuotta ly-
hyemmiéksi. Jos kysymys olisi ollut aviopuolisoista, niin miesten keski-
médrdiset tyossdoloajat olisivat olleet taulukossa esitettyjd parisen vuotta
korkeammat ja naisten ikdryhmittdin tarkastellut erot vastaavasti timin
verran suuremmat miehiin verrattuna.

Kuvion 14 voi katsoa ilmentdvin avioliiton aikana tydssi kdyneiden nais-
leskien tyossdolon intensiteettid. Kuviosta kdy esille, miten suuri osa eri-
ikdisistd naisleskistd tyoskenteli avioliittoajasta suurimman osan eli vihin-
tddn 67 prosenttia sen kestosta, kuinka suuri osa noin puolet eli 33-66
prosenttia ja kuinka suuri osa alle 33 prosenttia eli vain vdhin aikaa sen
kestosta.

100 TyOss8olon

|67 — 100 %

34 -663%
20+
/ 1-3332
0 ¢ , ¢ // Ika v.1880
—34 35-44 45-54 55-64 65+
Kuvio 14. Avioliiton kestoon suhteutettujen tydssdolon osuuksien ja-

kauma avioliiton aikana tyossd kdyneilld naisilla



Ansiotydssd kdyneiden naisten tyossdolo oli yleisesti ottaen ollut varsin
intensiivistd, silld alle 55-vuotiaista naisleskistd noin kaksi kolmannesta
oli tehnyt tydtd suurimman osan avioliittoajasta. Kuviosta ei kdy esille se
seikka, ettd tdmdinikdisistd naisista noin 40 prosentilla tydssdoloajan
osuus avioliiton kestosta nousi peréti yli 90 prosenttiin. My0s vanhemmis-
ta, 55 vuotta tdyttineistd naisista noin puolet oli kdynyt tyossd suurim-
man osan avioliiton ajasta. Kaikista tyossd kadyneistd naisista noin viides-
osan tydssdolo oli jadnyt varsin vahdiseksi eli alle 33 prosentin avioliiton
kestosta. Elikeikdisten ryhmdssd nditd vain vdhdn aikaa tyOskennelleitd
oli suhteellisesti kaksinkertainen mééra aktiivi-ikdisiin verrattuna.

Edeltdvissd tarkastelussa erottuivat selvisti kaksi seikkaa: koko ajan vi-
hentynyt palkaton kotityd ja niiden naisten kasvava osuus, jotka olivat
tyossd suurimman osan avioliiton ajasta. Avioliitossa pelkédstddn palka-
tonta kotityotd tehneiden suhteellinen mééara oli vuosikymmenten mittaan
vihentynyt kahdella kolmanneksella. Leskeksi jddneiden naisten tyossa-
kdynti lisddntyi voimakkaasti jo 1950-luvun avioliitoissa. Muutos ldhti
kuitenkin jo 1940-luvulla avioliiton solmineista. Naisleskien tydssdolon
suhteellisen pitkit kestot kuvastavat samalla tyduran intensiivisyytta.

Haavio-Mannila ja Jallinoja (1980, 11) nédkevit naisten ansiotyolld olleen
merkittivin yhteyden myos perhe-elimdn muutokseen 1960-luvulla.
Naisleskien kohdalla tyodssikdynnin muutoksen voi ndhdid ilmentdvédn
myos perhemallien muutosta. Avioliitossa vain kotity6td tehneiden nais-
ten perheissd noudatettiin perinteistd perhemallia, kun taas tydssd kdynei-
den naisten perheet edustavat muuttuvaa perhemallia. Luvussa 5.2 selvi-
tetddn, oliko naisten tyodssdkdynnin muutoksella ilmentymid myos
perheiden arkieldméssd, kotitoiden jakamisen alueella.

Seuraavissa luvuissa kisitellddn leskeksi jddneiden naisten ja myds mies-
ten tyostd poissaoloja ja niiden syitd. Tydstd poissaolojen syyt paljastavat,
ettd lasten- ja kodinhoito oli nuorilla naisilla l14hes ainoa tyburan keskeyt-
tdja. Nuorilla lastenhoidon ja vanhemmilla taas sairauden aiheuttamia
katkoja lukuunottamatta naisten tyossdolo jatkui yleensd koko avioliiton
ajan. Lastenhoitojaksot olivat eri-ikdisten naisten, samoin kuin eri suku-
puolten, tydssdkdyntii eniten erotteleva tekija.



5.1.2
Tyosti poissaolojen kesto ja syyt

Leskiltd kysyttiin, miten monta vuotta he olivat olleet poissa tydstd avio-
liiton aikana. Poissaolovuosien midrdd Kkysyttiin niiden syiden mukaan.
Leskien poissaoloista on ndin ollen tiedossa kokonaisaika vuoden tark-
kuudella kunkin syyn vuoksi, mutta poissaoloaika esimerkiksi lasten- tai
kodinhoidon takia koskee koko avioliiton aikaa, eikd eri poissaolojaksoja
ole mahdollista erotella toisistaan. Sama pétee myos muihin syihin. Kos-
ka poissaoloja kysyttiin niin karkeasti kuin vuoden tarkkuudella, eivit
esimerkiksi lyhyet ditiyslomat tulleet haastattelussa esille, mikili niiden
yhteismddri jii alle vuoden.

Aktiivi-ikdisistd naisista vain 14 prosenttia oli kdynyt tyossd koko aviolii-
ton ajan siten arvioituna, ettd heilld ei ollut vdhintddn vuoden mittaista
tyostd poissaloa. Koko avioliiton ajan tydssi kidyneitd oli eniten alle 45-
vuotiaissa naisissa, joista neljdsosalla ei ollut pitkid tyostd poissaoloja.

Léhes kahdella kolmasosalla aktiivi-ikdisistd miesleskistd ei ollut niin pit-
kid ty0std poissaoloja avioliiton aikana, ettd niiden yhteismiara olisi ylit-
tdnyt yhden vuoden. Koko ajan tyossi kdyneiden osuus viheni kuitenkin
55-64-vuotiaiden ikdryhmdssd kuvastaen tyokyvyttomyyselidkkeelle siirty-
misen yleistymista tdssd ikdryhmassa.

Taulukko 14. Koko avioliiton ajan tyossid kdyneiden osuudet leskeksi
jdédneistd naisista ja miehistd

Lesken iki Naislesket Mieslesket
v. 1980 % %
Alle 45 v. 26 86
45-54 v. 18 75
55-64 v. 7 47

Kaikki 14 63




Taulukossa 15 on esitetty yleisimpid tyostd poissaolon syitd esittidneiden
naisten osuudet. Ne on laskettu koko ikdryhmdstd, ei pelkdstddn naitd
syitd esittdneistd. Leskeksi jddneet ilmoittivat ty0std poissaoloilleen yleen-
si vain yhden syyn. Jos tydstd poissaoloille oli ilmoitettu useampia syitd
kuin yksi, esimerkiksi lasten- ja kodinhoito sekd sairaus, niin silloin tdma
henkild sisdltyy kumpaakin syytd koskevaan osuuteen. Avioliiton aikana
pelkdstddn kotityotd tehneiden ja tydssd kdyneiden naisten esittdmat syyt
poikkesivat hieman toisistaan, joten heiddn osuutensa on esitetty erikseen.

Taulukko 15. Yleisimpid tyostd poissaolon syitd esittineiden osuudet
avioliiton aikana ty0ssd kidyneistd ja pelkdstddn Kotityota
tehneistd naisista

Lesken ikd Yleisimmdat tyostd poissaolon syyt
v. 1980
ja toiminta Lasten/ Sairaus/ Ei talou-
avioliitossa kodin- eldke dellista
hoito pakkoa
% % %

Alle 45 v.

Kotona 87 2 5
Tyossia 63 4 0
45-54 v.

Kotona 73 0 28
Tyossa 69 14 4
55-64 v.

Kotona 71 21 24
Tyossd 63 39 5

Suurin osa avioliiton aikana pelkdstddn kotityotd tehneistd naisista il-
moitti tydstd poissaolon syyksi lasten- ja kodinhoidon. Neljasosa 45-64-
vuotiaista naisista ilmoitti kotonaolon syyksi sen, ettei ansiotydssd kdymi-
seen ollut taloudellista tarvetta. Niiden perheiden tulotaso oli myos
keskimidrdistd korkeampi puolison kuolemaa edeltdneend vuonna.



Avioliiton aikana ty0ssd kdyneistd, aktiivi-ikdisistd naisista kaksi kolmas-
osaa oli ollut vdhintdidn vuoden poissa tyOstd lasten- tai kodinhoidon ta-
kia. Eldkeikdisilld tyOssdkdyneilld, jotka eivit sisdlly taulukkoon poissa-
olojen hankalan selvittimisen takia, tdm&d osuus oli aktiivi-ikdisia
pienempi eli alle puolet. Aktiivi-ikdisid pienempi osuus johtui ilmeisesti
osaksi siitd, ettd eldkeikdiset olivat muita ikdryhmii useammin olleet ko-
konaan kotona. Siihen on saattanut vaikuttaa myos se, ettd heidin tyos-
sdoloaikanaan puuttuivat perhepoliittiset tukitoimet ditiyslomineen. Vasta
toisen maailmansodan jélkeen ditiyttd alettiin tukea esimerkiksi lapsilisien
ja kaikkiin diteihin kohdistuvien &itiysavustusten muodossa (Karisto et al
1984, 310).

Sairaus ja tyokyvyttomyys- tai muulla elikkeelld oleminen korostuivat
tyostd poissaolon syind enemmdn tyossid kidyneilldi kuin kotona olleilla
naisilla. Ty0ssd kdyneitd naisia useammin edelld mainittuja syitd esittivit
kuitenkin aktiivi-ikdiset miehet. Kun ndiden syiden osuus oli 45-54-vuoti-
ailla naisilla 14 prosenttia, samanikaisilld miehilld osuus oli 16 prosenttia.
Vanhemmassa, 55-64-vuotiaiden ikdryhmaéssd 39 prosenttia naisista ja 45
prosenttia miehistd mainitsi néita syita.

Ty0ssd kédyneistéd alle 45-vuotiaista naisista kuusi prosenttia mainitsi tyos-
td poissaolon syyksi ty6ttdmyyden ja viisi prosenttia opiskelun. Miehet
olivat olleet suhteellisesti hieman useammin Kkuin naiset poissa tydstd
opiskelun takia, tyottdmyyttd taas miehilld oli esiintynyt naisia harvem-
min. Muutamat vanhempiin ikdryhmiin kuuluvat naiset olivat jdineet
pois tydstd ammatin raskauden tai hankalien tydolojen takia. Vajaa puo-
let eldkeikdisistd miehistd mainitsi tyostd poissaolon syyksi taas sodassa-
olon.

Tyossd kdyneisiin naisiin verrattuna miesten keskiméairiiset tydstd poissa-
oloajat jdivdt melko lyhyiksi (taulukko 16). Alle 45-vuotiaat naiset olivat
olleet 3,5 vuotta pitempdin poissa tyostd kuin samanikiiset miehet, 55-
64-vuotiaiden ikdryhmdéssi naisten ero miehiin verrattuna oli jo yli yhdek-
san vuotta. Poissaoloaikojen erot johtuivat enimmikseen lasten- ja kodin-
hoidon aiheuttamista urakatkoista, joita kisitellddn seuraavassa luvussa.



Taulukko 16. Tyostd poissaolon Kesto avioliiton aikana tyossd kayneilld
naisilla ja miehilld

Lesken ikad Keskim. tyostd poissaolo
v. 1980 avioliiton aikana

Naislesket Mieslesket

v. v.
Alle 45 v. 4,1 0,4
45-54 v. 8,3 1,2
55-64 v. 12,3 2,9

Sairaudesta, tyokyvyttdomyydestd tai muusta eldkkeelldolosta aiheutunei-
den tyostd poissaolojen erot eivit olleet merkittdvdt nais- ja miesleskien
vililld. Poissaolot ko. syistd lisddntyivdt 55-64-vuotiaiden ikdryhméssi,
jossa naiset olivat olleet ko. syiden takia poissa tyostd keskimaarin 2,3
vuotta, miehet 2,4 vuotta. Mainitut keskimédardiset ajat koskevat kaikkia
avioliiton aikana tyossd kdyneitd. Niilld tyossd kdyneilld, jotka ilmoitti-
vat vihintdin vuoden kestineitd poissaoloja ko. syistd, kestot olivat kui-
tenkin pitemmat: naisilla 5,8 vuotta ja miehilld 5,3 vuotta.

Sairaudesta tai elikkeelldolosta johtuneiden poissaolojen kestoissa voi-
daan 55-65-vuotiailla huomata nousua eldkeikdisiin, avioliiton aikana
tydssd kdyneisiin ndhden. Vertailu eldkeikdisiin voitiin tehdd kuitenkin
vain laskennallisesti, silld kaikki vanhuuseldkkeelld olevat eivdt mainin-
neet elikkeelldoloa tai sen kestoa. Seuraavassa tarkastellaan niiden avio-
liiton aikana tyossd kdyneiden, 65 vuotta tdyttdneiden leskien poissaolo-
jen kestoja sairauden ja tyokyvyttomyys- tai muulla eldkkeelldolon takia,
jotka ilmoittivat nditd syitd. Leskien oletettiin siirtyneen vanhuuseldkkeel-
le 65 vuoden idssi. Kun haastateltujen ilmoittamasta poissaoloajasta va-
hennetdin laskennallisesti saatu vanhuuseldkeaika, pitdisi erotuksen ker-
toa, kuinka pitkddn he olivat aktiiviaikanaan olleet poissa tyostd
sairauden tai eldkkeelldolon takia.



Sairaudesta tai eldkkeelldolosta
johtuva poissaolo aktiivi-aikana

Eldkeikidiset Eldkeikdiset
naislesket mieslesket

Ilmoitettu poissaolo
sairauden tai eldkkeellid-
olon takia

Laskennallisesti saatu
vanhuuselikeaika

Tyostd poissaolo sairau-
den tai elidkkeelldolon
takia ennen eldkeikii

Ennen vanhuuseldkkeelle siirtymistddn naiset olivat laskelman perusteella
olleet keskimddrin neljd vuotta ja miehet kolme vuotta poissa tyostd sai-
rauden tai elidkkeelldolon takia. Verrattaessa niiti kestoja 55-64-vuotiai-
den, vastaavia poissaoloja ilmoittaneiden kestoihin todetaan eldkeikiisten
miesten ja naisten poissaolojen olleen keskimiérin kaksi vuotta lyhyempid
kuin nuorempaan ikdryhmééin kuuluvien.

Eldkeikdiset lesket alkoivat siirtyd vanhuuseldkkeelle jo 1960-luvun lopus-
sa, joten vain osa heistd ehti kuulua vuonna 1973 voimaantulleiden osa-
tyokyvyttomyyseldkkeiden piiriin, joka kasvatti tyokyvyttdmien osuutta
vdestostd. Myos tdydelle tyokyvyttomyyseldkkeelle siirtyneiden méaara li-
sddntyi voimakkaasti 1970-luvun puolivdlin jdlkeen. Tydkyvyttdmien
véestoosuuden kasvun myotd myos niiden kestot ovat pidentyneet kuvas-
taen yhd varhaisempaa eldkkeelle siirtymistd. Elidkkeiden kestoista ei ole
julkaistuja tilastoja kaikilta vuosilta, mutta esimerkiksi vuosien 1980-90
vililld tdyden tyokyvyttomyyselikkeen Keskimidrdinen kesto kasvoi 55-
59-vuotiaiden ikdryhmadssd 5,0 vuodesta 6,7 vuoteen ja 60-64-vuotiaiden
ikdryhmassd 6,3 vuodesta 8,7 vuoteen (Tyoelikejirjestelmin tilastollinen
vuosikirja, Osa I, 1980, 78; Tydeldkejdrjestelmén tilastollinen vuosikirja,
Osa I, 1990, 101).
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Palkattomat lastenhoitojaksot

Naisilla on perinteisesti ollut vastuu lastenhoidosta. Joissakin tapauksissa
lastenhoidon aiheuttamat urakatkot voivat johtaa pysyvddn ansiotason
laskuun, eikd myoskdin tyoeldke kartu palkattomana lastenhoitoaikana.
Téssd luvussa pyrkimyksend on selvittdd lastenhoidon aiheuttamien pal-
kattoman kotityon jaksojen pituuksia eri ikdisilld naisleskilld. Palkattomil-
la lastenhoitojaksoilla tarkoitetaan tdssd vahintddn vuoden pituisia jakso-
ja, joita leskilld oli lasten- tai kodinhoidon takia.

Tarkastelua on hieman vaikeuttanut se seikka, ettd haastattelussa kysyt-
tiin tyostd poissaoloja ‘lasten tai kodin hoidon’ takia, nimenomaan tdssd
sanamuodossa. Selvityksessd on lihdetty siitd, ettei lastenhoitoa ole mah-
dollista erottaa muusta kotitydstd ainakaan niilli vanhempiin ikdryhmiin
kuuluvilla naisilla, jotka tekivit kotityotd koko avioliiton ajan. Olihan las-
ten- tai kodinhoito heilld omasta tai lasten idstd riippumatta yleisin tyosta
poissaolon syy. Ndin ollen palkattomien lastenhoitojaksojen tarkastelu on
rajattu niihin naisiin, jotka kavivat avioliiton aikana tydssd. Lihtokohta-
na on se olettamus, ettd tyostd poissaolo johtui heilld ensisijaisesti lasten-
hoidosta.

Tarkastelua ei ole rajattu ainoastaan leskeytymisen ajankohdan lapsiper-
heisiin, vaan mukana ovat myos entiset lapsiperheet. Lapsiperhe on tédssd
madritelty luvussa 4.2.2 esitetyn mukaisesti. Avioliiton aikana tyodssad kédy-
neet perheelliset naiset muodostavat 68 prosenttia Kaikista leskeksi jaa-
neistd naisista.

Avioliiton aikana tydssid kdyneistd aktiivi-ikdisistd naisista noin kahdella
kolmasosalla oli ollut vdhintdidn vuoden kestdneitd lasten- tai kodinhoito-
jaksoja. Elikeikdisilld oli ollut aktiivi-ikdisid harvemmin urakatkoja, tyos-
si kdyneistd vain alle puolet ilmoitti poissaoloja lasten- tai kodinhoidon
takia. Toisaalta eldkeikdisten ryhméssd oli nuorempia enemmaén niitd, jot-
ka eivit kdyneet lainkaan tydssd avioliiton aikana.

Suomalaisen perheen lapsilukua koskevassa tutkimuksessa todetaan avio-
liiton alkuvuosina hankittujen lasten lukumééran olevan odotetusti yhtey-
dessd myds tydssdoloon. Niilld naisilla, jotka eivit olleet avioiduttaan teh-
neet ansiotyotd tai jotka olivat toimineet avustavina perheenjdsenind, oli



enemman lapsia kuin ansiotydohon osallistuneilla naisilla. Vihiten lapsia
oli syntynyt perheisiin, joissa ainakin toinen puolisoista lukeutui toimi-
henkil6ihin tai opiskelijoihin (Riihinen et al 1980, 60).

Samoin niiden leskeksi jddneiden naisten lapsiluku oli keskiméédrin muita
pienempi, jotka olivat tydskennelleet yhtdjaksoisesti lastenhoitokatkoja pi-
tdmattd (taulukko 17). Alle 45-vuotiaiden ikdryhmdissi my0s vihintddn
vuoden pituisen tyokatkon pitdneiden lapsiluku oli pienempi kuin koko
avioliiton ajan Kotityotd tehneiden. Sen sijaan 45 vuotta tdyttidneiden
lapsiluvussa ei juuri ollut eroa tyokatkoja pitdneiden ja kotona olleiden
viélilld. Eldkeikdisilld, tyokatkoja pitdneilld se oli jopa kotona olleita suu-
rempi. Tyohon paluuta tai lastenhoidon jilkeistd kotiin jddmistd ei voi ai-
nakaan vanhemmissa ikdryhmissd selittdd lasten lukumdidrdn eroilla.
Kaikenikdisten lasten lukuun sisdltyivdit my0s ne lapset, jotka eivit endi
asuneet kotona.

Taulukko 17. Leskeksi jddneiden naisten kaikenikdisten lasten keski-
maddrdinen luku avioliiton aikaisen toiminnan ja lasten-
hoitokatkojen mukaan

Keskimddrdinen lapsiluku avioliiton aikana

Lesken Tyossd kdyneet: Kotityota Kaikki
ika Ei lasten- O1li tehneet
v. 1980 hoito- katkoja

katkoja
Alle 45 v. 1,7 1,9 2,3 1,9
45-54 v, 2,4 3,0 3,d 2,9
55-64 v. 2,6 3,3 3,3 3,1
65+ v. 2,4 3,3 3,0 2,9

Nuoremmissa ikdryhmissd toiminnan mukaiset erot nidkyvit myds suur-
perheitten osuuksissa. Alle 45-vuotiaista, kotona olleista naisista lihes 30
prosentilla oli leskeytymisen ajankohtana vihintddn kolme alle 18-vuoti-
asta lasta. Samanikdisistd tyossd kdyneistd vain alle kymmenesosalla oli



niin suuri perhe. Alle 45-vuotiaiden, kotona olleiden naisten lapset olivat
my06s muita nuorempia. Leskeytymistd seuranneena vuonna kolmasosalla
heistd oli alle 7-vuotiaita lapsia, tydssd kdyneistd vain alle viidesosalla.

Samalla kun perheiden lapsiluku on pienentynyt, myos tydssd kdyvien
naisten lastenhoitojaksot ovat lyhentyneet. Taulukossa 18 leskeksi jdénei-
den naisten lastenhoitojaksot on esitetty ikdryhmittdin suhteessa muihin
poissaoloihin samoin kuin avioliiton koko tyossdoloaikaan ja sen kestoon.
Muusta syystd kuin lasten- ja kodinhoidosta aiheutuneet poissaolot jdivat
kestoltaan lyhyiksi niihin verrattuna. Eldkeikdisten kohdalla muissa pois-
saoloissa on huomioitu myds vanhuuseldkkeelld oleminen.

Taulukko 18. Tydssdoloaika avioliitossa, tyostd poissaoloaika lasten- ja
kodinhoidon sekd muiden syiden takia ja avioliiton keski-
méiirdinen kesto avioliiton aikana tydssd kdyneilld naisil-

la

Lesken Tyossa- Tyostd poissaoloaika Avioliiton
ika oloaika kesto
v. 1980 Lasten/ Muu poissa-

kodin- olo ja eldk-

hoito keelliolo

v. v. v. v.

Alle 35 v 7,0 2,2 0,4 9,6
35-44 v. 12,7 4,5 0,7 17,9
45-54 v. 17,9 6,9 2,0 26,8
55-64 v. 22,1 8,8 3,8 34,7
65+ v. 24,6 9,5 10,5 44,6

Lasten- ja kodinhoidosta johtuvat tyokatkot olivat lyhentyneet tasaisesti
siten, ettd alle 35-vuotiaiden ja eldkeikdisten vélinen ero oli supistunut yli
seitsemalld vuodella. Tosin alle 35 vuoden idssé leskeksi jddneiden naisten
tyokatkojen lopullista kestoa ei voi arvioida, heistihdn kolmasosa oli
haastatteluvuonna uudessa avio- tai avoliitossa, ja monet olivat kotona
hoitamassa uudessa liitossa syntyneitd lapsia. Keskimdardisen tyokatkon
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pituus oli 35-44-vuotiailla naisilla noin kaksi ja puoli vuotta lyhyempi
kuin heitd vanhemmassa ikdryhmaéssd. On tietysti mahdollista, ettd ilman
leskeytymistd myos 35-44-vuotiaiden tyokatkojen lopulliset kestot olisivat
muotoutuneet havaittua pidemmiksi.

Edelld mainitussa vuonna 1980 julkaistussa tutkimuksessa suomalaisen
perheen lapsiluvusta todetaan, ettd kun ‘tilastojen mukaan nykyisin noin
80 % lapsista hankitaan jo alle 30-vuotiaina, voidaan 30 vuotta ylittinei-
den naisten ikdluokissa jo olettaa perheen vihitellen ldhestyvin lopullista
kokoaan’ (Riihinen et al 1980, 63). Tdméan perusteella pdétellen lastenhoi-
tojaksojen kestot eivit olisi 35-44-vuotiaiden naisten kohdalla kovin pal-
jon pidentyneet, vaikka leskeytymisté ei olisi tapahtunut.

My0s muissa maissa tyouran katkosten on todettu lyhentyneen. Esimer-
kiksi Iso-Britanniassa arvioidaan 1980-luvun kehityksen perusteella, ettd
nykyisin &idiksi tulevien kohorttien lastenhoitojakson pituudeksi tulee
keskimddrin seitsemdn vuotta. Jo 1970-luvulla niiden &itien mdirid kol-
minkertaistui, jotka palasivat tyohon viimeistddn vuoden kuluttua synny-
tyksestd (Land 1987, 79).

Niilld leskeksi jdéneilld naisilla, joilla oli vdhintddn vuoden pituisia tyo-
katkoja lasten- ja kodinhoidon takia, niiden kestot olivat huomattavan
pitkat kaikkiin tydssd kdyneisiin verrattuna. Kuviosta 15 ndhdién, ettd
elakeikdisilld, ‘sotien ja pulan’ sukupolveen kuuluvilla naisilla lasten- ja
kodinhoito oli vienyt ldhes 18 vuotta potentiaalisesta tydajasta. 1940- ja
1950-luvuilla avioituneilla, 45-64-vuotiailla ‘jilleenrakennuksen ja nou-
sun’ sukupolven naisilla lastenhoitoaika oli lyhentynyt 5-9 vuodella eldke-
ikdisiin naisiin verrattuna.

Jos lastenhoitoaika ajatellaan yhtédjaksoiseksi, niin myohemmailld vuosi-
kymmenilld avioituneet naiset olivat palanneet tyohon edelliselld vuosi-
kymmenelld avioituneita nopeammin. Keskiméaardisessé lapsiluvussa ei ni-
mittdin ollut suurta eroa 45 vuotta tdyttdneiden kohorttien vililld. Erot
tydintensiteetissd ndkyvdt myos koko avioliiton ajan kotona olleiden nais-
ten osuuden pienenemisend.
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Vihintddn vuoden pituisia tyokatkoja ilmoittaneiden naisten leskeyty-
misidn ja avioliiton solmimisvuoden mukaiset kdyrat kulkevat yleensa rin-
nakkain, mutta 35-44-vuotiailla ja 1960-luvulla avioituneilla tyokatkon
pituudessa on kahden vuoden ero. 1960-luvulla avioituneiden potentiaali-
sesta tyOssioloajasta lastenhoito oli vienyt noin viisi vuotta, 35-44-vuoti-
ailta seitsemin vuotta. Osa 35-44-vuotiaista oli mennyt naimisiin jo 1950-
luvun puolella, ja he olivat olleet kotona pitempdin kuin 1960-luvulla
avioliiton solmineet. ‘Suuren murroksen’ sukupolven edellisistd vuosikym-
menistd poikkeavat kdytdnnot nakyvat myos leskeksi jddneiden kohdalla.
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Lastenhoitoajan lyhentyminen tulee erityisen selvisti esille, kun sen kesto-
ja tarkastellaan ikdryhmittdin perheen kaikenikdisten lasten lukumé&irin
mukaan (taulukko 19). Kun perheessd oli yksi tai kaksi lasta, niin niilld
alle 45-vuotiailla naisilla, jotka olivat ilmoittaneet vdhintdidn vuoden pi-
tuisia tyOkatkoja, lastenhoito oli vienyt potentiaalisesta tydssdoloajasta
noin kaksi vuotta lyhyemmaén ajan kuin 45-54-vuotiailla naisilla. Nuor-
ten leskien vertaaminen vanhempiin ei tosin anna oikeata kuvaa tyokat-
kojen eroista siitd syystd, ettd nuorissa perheissd lapsiluku ei ollut vield
vakiintunut leskeytymisen ajankohtana.

Pddasiassa 1950-luvuilla avioituneet, 45-54-vuotiaat yhden tai kahden
lapsen didit olivat olleet kotona 2,5 vuotta lyhyemméin ajan kuin heitd
vanhempaan ikdryhmédn kuuluvat naiset. Niissd perheissd, joissa lapsia
oli kolme tai useampia, 45-54-vuotiaiden tyokatko oli jidnyt noin neljd
vuotta lyhyemmaksi kuin 55-64-vuotiailla naisilla. Selvin lapsiluvun mu-
kainen ero ndkyykin siind, ettd nima 1950-luvulla avioituneet monen lap-
sen didit palasivat tydhon nopeammin kuin 1940-luvulla avioituneet suur-
perheiden 4idit.

Taulukko 19. Lasten- ja kodinhoitoajan keskimdirdinen pituus kaiken-
ikdisten lasten lukumédédridn mukaan niilld leskeksi jdéneil-
14 naisilla, jotka kdvivdt tydssd avioliiton aikana ja joilla
tyokatkot ko. syystd kestivdt vdhintddn vuoden

Lesken ika Lasten- ja kodinhoitoajan
v. 1980 keskimddrdinen pituus

1-2 lasta 3+ lasta
Alle 45 v. 4,7 v 9,3 v
45-54 v, 6,9 v 11,5 v
55-64 v. 9,4 v 15,4 v

Jallinoja (1983, 235) on tarkastellut kaupunkilaisditien tydhon siirtymista
vdestossd ja verrannut tyohonpaluun ajankohtaa eri vuosikymmenilld en-
simmdisen lapsensa synnyttineiden naisten osalta. 1960-luvulla tissi ta-



pahtunut murros ndkyy selvésti kuviosta 16, jossa on esitetty tyossa kay-

neiden kaupunkilaisnaisten osuudet ensimméisen lapsen
jdlkeisind vuosina.
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Kuvio 16.

syntyman

Tyossd kdyvien ditien osuus kaikista perheellisistd kaupun-

kilaisdideistd ensimmadisen lapsen syntymavuoden mukaan

Lihde: Jallinoja, Riitta: Suomalaisen naisasialiikkeen taistelukaudet. Juva

1983, 235.

Niistd vdestdd edustavista kaupunkilaisdideistd, jotka saivat ensimmaisen
lapsensa 1940- tai 1950-luvuilla, noin kolmasosa oli tydssd vuoden kulut-
tua lapsen syntymistd. 1960- ja 1970-luvuilla osuus oli noussut jo runsaa-
seen puoleen. Kun heihin verrataan avioliiton aikana kaupungeissa asu-
neita naisleski, niin 1940- ja 1950-luvulla avioituneista noin neljdsosa ja
1960-luvulla avioituneista vajaa puolet oli palannut tyohén melko pian



lapsen syntymaén jdlkeen. Heilld lasten- ja kodinhoidon aiheuttama tydstd
poissaolo jdi vuotta lyhyemmaksi.

Tyohon palanneiden kaupunkilaisditien osuudet alkoivat viestdssd nousta
jo 1950-luvulla, vaikka kehitys ei ollut kovin suoraviivaista. Ensimmaisen
lapsensa 1960-luvulla saaneista naisista noin 80 prosenttia oli tyossd yh-
deksdn vuoden kuluttua lapsen syntyméstd. Niistd leskiviestoon kuulu-
vista naisista, jotka avioituivat 1960-luvulla, taas suhteellisesti yhtd moni
ilmoitti olleensa poissa tydstd enintddn yhdeksdn vuotta. Vain viidesosa
leskeksi jddneistd kaupunkilaisnaisista oli ollut kotona kymmenen vuotta
tai pitempddn. Kuviosta 11 néhtiin, ettd 1960-luvulla avioituneista nais-
leskistd vain joka kymmenes oli ollut koko avioliiton ajan kotona. Yli
kymmenen vuottakin kotona olleista osa ehti siis palata tyohon ennen les-
keksi jadmistdan.

Leskeksi jddneiden naisten vertailu véestoon jdd kuitenkin arvailun va-
raan, koska ei ole tietoa siitd, milld vuosikymmenelld ensimméiinen lapsi
syntyi. MyOskddn tyostd poissaolojen ajoittumista ei tiedetd. Lastenhoi-
tojaksojen lyhentynyt trendi on kuitenkin selvd sekd videstdd ettd naisles-
kia tarkastellen.

5.14
Tyossikidynnin muuttuvat mallit

Myrdal ja Klein (1956, 27-41) erottivat naisten tydssidkdynnissid 1950-lu-
vulla kolme mallia, jotka perustuivat englantilaisten, ranskalaisten, ruot-
salaisten ja amerikkalaisten naisten tilastolliseen tarkasteluun. Ensimmai-
nen oli koulunkdynnin ja naimisiinmenon vilinen noin seitseméasti
kymmeneen vuotta kestinyt tyojakso ja toinen naimattomien naisten
tyossdkdynti. Kolmas oli naimisissa olevien naisten tyohonpaluu 40 iki-
vuoden jilkeen.

Mikali leskeksi jddneiden naisten keskimdirdisten tydssdolo- ja lastenhoi-
toaikojen perusteella tehdddn yleistyksid, niin 65 vuotta tdyttineistd, eli-
keikdisistd naisista kolmasosa oli noudattanut Myrdalin ja Kleinin kol-
matta mallia palatessaan ty6hon oletettavasti 1950-luvun puolivilissi
péélle 40 vuoden ikdisind ja noin parinkymmenen kotonaolovuoden jil-



keen. Kolmasosa néiistd ‘sotien ja pulan’ sukupolven naisista, jotka olivat
menneet naimisiin pddasiassa 1930-luvulla, ei kuitenkaan palannut tyo-
hon, vaan pysyi kotona koko avioliiton ajan.

Myrdalin ja Kleinin malleihin ei sisdltynyt sellaista tyonteon mallia, jossa
naimisissa olevat naiset olisivat yhtidjaksoisesti tydskennelleet koko aviolii-
ton ajan. T4td mallia oli kuitenkin noudattanut kolmasosa eldkeikdaisistd
naisleskistd. Vaikka valtaosa heistd oli ollut pitkddn kotona lapsia hoita-
massa, jos yleensd palasi tyohon, niin koko avioliiton ajan tydssd kédynei-
den osuus oli huomattavan korkea ottaen huomioon senkin, ettd naisten
ansiotyohon kohdistuvat asenteet eivdt 1930-luvun koti-ideologian mukai-
sesti olleet yleisesti mydtamieliset.

1940-luvulla avioituneet ‘jdlleenrakennuksen ja nousun’ sukupolven naiset
ovat niin sanottujen suurten ikdluokkien synnyttdjid. Hieman yli puolet
naisista noudatti mallia, jossa ansiotyohon palattiin lasten vartuttua kou-
luikdidn. 1950-luvun loppupuolella ja 1960-luvun alussa tyohon palanneet
naiset olivat olleet kotona perheen koosta riippuen 10-15 vuotta. Koko-
naan kotiin jddminen oli vihemmaén yleistd kuin edelliselld vuosikymme-
nelld avioituneiden kohdalla.

Pidasiassa 1950-luvulla naimisiin menneiden, vuosina 1925-29 syntynei-
den amerikkalaisten naisten tyossdkdynnissd erotetaan neljd erilaista mal-
lia. Myrdalin ja Kleinin esittdmid vastaavat mallit ovat perinteisen uran
malli, jossa naiset lopettavat tyonteon mentyddn naimisiin, ja keskeyty-
neen uran malli, jossa tyohon palataan keski-idssd. Ndiden lisdksi kohor-
tissa esiintyi myds uusia tydssikdynnin muotoja: katkonaisen uran malli
ja kaksoisuran malli. Edellistd noudattavat olivat vililld kotona ja vililld
tyossid. Kaksoisuran mallissa naisten tyonteko keskeytyi vain siksi aikaa,
kun perheeseen syntyi uusi lapsi. Tdmé tyonteon muoto oli tavallista ylei-
sempi niilld naisilla, jotka olivat avioituneet hyvin nuorina ja joiden ela-
mii leimasivat sosiaalisen deprivaation eri muodot (Elder & Rockwell
1976, 36 ja 51).

Katkonaisen uran ja kaksoisuran mallin toteutumista ei leskeksi jdédneiden
naisten kohdalla voi tarkastella, koska ei ole tietoa tydstd poissaolojen
ajoittumisesta. 1950-luvulla avioituneilla naisilla perinteinen malli ei ollut
kuitenkaan endd yhtd yleinen kuin aikaisemmin. Kun vield 1940-luvulla
oli tapana, ettd kaupunkilaisdidit hoitivat lapsensa itse, niin 1950-luvulla
naiset siirtyivat aikaisempaa useammin ansiotydhon. Raija Kinnunen
(1987, 47-48) huomauttaa, ettd monille naimisiinmeno ja lasten syntyma



merKkitsivdt kuitenkin tydstd poisjddmistd. Lapset legitimoivat ty6ldisnais-
tenkin kotonaolon.

Leskeksi jddneistd, 1950-luvulla naimisiin menneistd ‘jilleenrakennuksen
ja nousun’ sukupolven naisista vain kymmensosa ei palannut tyohon las-
ten vartuttua. Kahdella kolmasosalla naisista lasten- ja kodinhoitojakso
kesti perheen koosta riippuen 7-12 vuotta eli todennékoisesti nuorimman
lapsen kouluikddn asti. 1960-luvulla ty6hon palatessaan he eivit olleet
vield ehtineet keski-ikd4n. Keskeytyneen uran malli alkoi korvautua entis-
td yhtendisemmadn ty6uran mallilla. Tyohonpaluuta vauhdittivat myos
naisille avautuneet uudet tyomarkKkinat.

[so-Britanniassa, samoin kuin monissa muissa maissa, oli vield 1960-lu-
vulla ja 1970-luvun alussakin tavallista, ettd naisten ansiotyd loppui
avioitumiseen tai ensimmadisen lapsen syntymadin. Asenteet korostivat voi-
makKkaasti ditien ensisijaista velvollisuutta lastensa hoitamiseen, ja ansio-
tyossd kdyminen sopi sithen huonosti. Nykydinkin pienten lasten #idit
kdyvit [so-Britanniassa vihemmain tyossd Kuin monissa muissa maissa,
mutta suuntaus on Jane Lewis’in (1989, 598-599) mukaan kohti yhtenéis-
td tyouraa, jonka keskeyttdvit vain lyhyet lastenhoitojaksot.

Yhtendiseen tyduraan pyrkimystd voidaan ndhdd myos 1960-luvulla
avioituneilla, leskeksi jddneilld naisilla, joista ldhes kaikki lapsia pitem-
pdin hoitaneetkin palasivat ty6hon keskimidrin noin seitsemin vuoden
tauon jilkeen. Perheen kaikki lapset tuskin olivat ehtineet kouluikdin hei-
dédn palatessaan tyohon 1970-luvun alkupuolella. 1970-luvulla avioituneil-
la naisilla lasten lukumééra ei ollut vield vakiintunut, joten heidin poissa-
olonsa lastenhoidon takia jdi keskimdirin vain kolmen wvuoden
mittaiseksi. ‘Suuren murroksen’ sukupolven naisilla oli myds vihemmin
lapsia kuin heitd vanhemmilla naisilla, mikd sekin oli lyhentdnyt lasten-
hoitoon kidytettyi aikaa.

Perinteinen tydssdkdynnin malli, jossa ansiotyohon ei palata endd aviolii-
ton aikana, vdheni leskeksi jddneilld naisilla koko ajan. Naisten tydssi-
kdynnissd oli enemmén vaihtelua kuin mitd voi piitelli mainituista kes-
kimdardisistd luvuista, mutta yleinen trendi oli se, ettd lastenhoitoon
kdytetty aika oli voimakkaasti lyhentynyt, samalla kun perhekoko oli pie-
nentynyt. Oma merkityksensd on varmasti silld, ettd asennoituminen
naisten ansiotyohon on muuttunut entistd tasa-arvoisemmaksi tyttdjen li-
sddntyneen koulutuksen ja naistyovoiman tarpeen myoti. Toisaalta noin



neljisosa naisista, 1930-luvulla avioituneista jopa kolmasosa, kavi tai jou-
tui kdymain koko avioliiton ajan tyossé yleisistd asenteista vélittdmatta.

1960- ja 1970-luvuilla avioituneiden naisten tydssdkaynti nayttdisi osoitta-
van palkattomien lastenhoitojaksojen edelleen lyhentyvédn. Julkisen las-
tenhoitopolitilkan muuttuminen kotihoitoa suosivaksi saattaa kuitenkin
kiddntdd kehityksen péinvastaiseksi siten, ettd kaikille periaatteessa mah-
dolliset lastenhoitolomat pidentdvét lastenhoidosta johtuvien tyokatkojen
kestoja.

5.1.5
Ansiotyossid kiaymiseen liittyvat tekijat

Naisten ansiotyossd kdymiseen vaikuttavista tekijoistd tarkastellaan
muun muassa koulutusta, sekd perus- ettd ammattikoulutusta. Toisaalta
selvitetddn myos tekijoitd, jotka ovat voineet ehkdistd ansiotyohon hakeu-
tumista kuten puolison korkea koulutusaste tai asuinpaikan syrjdisyys.

Palkattoman Kkotitydn tarkastelu on tutkimuksessa joko vilillisesti tai va-
littomasti keskittynyt paljolti lastenhoidon aiheuttamiin tydkatkoihin.
Tistd syystd ansiotyossd kdymiseen liittyvien tekijoiden selvitys kohdistuu
nithin naisiin, joilla oli leskeytymisen ajankohtana tai sitd ennen lapsia las-
ten idstd riippumatta. Tarkastelu ei koske vain avioliiton aikana tyossd
kdyneitd naisia. Tyossdkdyntid rajoittavien tekijoiden selvittdmiseksi on
vilttimatontd sisdllyttdd siihen myos avioliiton aikana pelkédstddn koti-
tyotd tehneet naiset.

Lesken koulutus

Vieston koulutustaso, niin naisten kuin miesten, on noussut viime vuosi-
kymmenind. Kun yli 15-vuotiaasta vdestostd 13 prosenttia oli vuonna
1961 suorittanut kansakoulun jilkeisen tutkinnon, niin osuus oli vuonna
1970 noussut neljisosaan. Vuonna 1981 jo 40 prosenttia vdestdstd oli suo-
rittanut kansakoulun tai peruskoulun jdlkeisen tutkinnon. Yleissivistdvédn



koulutuksen taso on naisilla miehid korkeampi, miehilld taas ammatillisen
koulutuksen taso on korkeampi kuin naisilla (Naisten asema 1984, 41).

1950-luvulta ldhtien tyttdjen osuus on ollut ylioppilastutkinnon suoritta-
neista suurempi kuin poikien osuus. Vaikka tytot ovat suorittaneet yliop-
pilastutkinnon poikia yleisemmin, he eivit kuitenkaan aikaisemmin siirty-
neet korkeakouluihin samassa suhteessa. Niin oli asianlaita etenkin
1950-luvulla, jolloin naiset myos keskeyttivdt opintonsa miehid yleisem-
min. 1960- ja 1970-luvuilla naisten osuus korkeakouluopiskelijoista on
kuitenkin ollut suunnilleen sama kuin loppututkinnon suorittaneista eli
noin puolet (Jallinoja 1985b, 269).

Yleinen koulutustason nousu ndkyi myds ‘suuren murroksen’ sukupolveen
kuuluvilla, leskeksi jdédneilld naisilla. Alle 35-vuotiaista naisista yli 40 pro-
senttia oli kdynyt keskikoulun tai suorittanut ylioppilastutkinnon, 35-44-
vuotiaista ldhes 30 prosenttia. Sen sijaan 45-64-vuotiaista vain kymme-
nesosa oli kdynyt vdhintddn keskikoulun ja 65 vuotta tiyttineistd endd
seitsemdn prosenttia.

Avioliiton kestoon suhteutettu tydssdolon osuus oli kansakoulun kiyneilld
naisilla pienempi kuin keskikoulun kéyneilld tai ylioppilastutkinnon suo-
rittaneilla (kuvio 17). Merkittdvin ero ilmenee nuorimmassa ikiryhméssi,
jossa vdhintdidn keskikoulun kdyneilld osuus oli noin 70 prosenttia, mutta
kansakoulun kéyneilld se jdi 50 prosenttiin. Ero heijastanee osaltaan tyo-
hon palaamisen nopeutta lasten syntyman jilkeen. Peruskoulutuksen mu-
kainen ero oli pienempi 45-64-vuotiailla kuin titd nuoremmilla naisilla.

Naisten tyossdkdynnin lisidntyminen ndkyy 35-54-vuotiaiden ikiryhmissi
silld tavoin, ettd ndiden pddasiassa 1950- ja 1960-luvuilla avioituneiden
ryhmissd tyossdkdynnin osuus oli pelkdn kansakoulun kiyneillikin kor-
keampi kuin 1940-luvulla avioituneilla 55-64-vuotiailla, jotka olivat kiy-
neet keskikoulun tai suorittaneet ylioppilastutkinnon.
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Kuvio 17. Tyossdolon osuus avioliiton kestosta niiden naisleskien pe-

ruskoulutuksen mukaan, joilla oli lapsia

Myos muissa tutkimuksissa naisten tyokatkojen pituuden on todettu ole-
van yhteydessi naisten koulutustasoon. Esimerkiksi vuosina 1978-79 suo-
ritetun lasten kotihoidon tuen kokeilun yhteydessé selvitettiin pienten las-
ten iditien valintamahdollisuuksia ansiotyon ja kotiin jddmisen vililla.
Tutkimuksessa tarkasteltiin didin tyohon palaamisen ja myos Kotiin jda-
misen syitd ditiysloman jilkeen. Perheendidin koulutuksella oli selvd yh-
teys ansiotyohon palaamiseen. Mitd korkeampi peruskoulutus, sitd toden-
nikoisemmin didit palasivat tyohon (Santti & Husa 1981, 23).

Leskeksi jddneistd naisista vajaat 20 prosenttia oli suorittanut tutkinnon
jossakin oppilaitoksessa, joko ammattikoulussa, opistossa tai korkea-
koulussa. Taulukon 20 perusteella ammattikoulutuksella oli merkitysta
sen kannalta, muodostuiko avioliiton aikainen tyOdura yhtendiseksi vai
keskeytyiko se lastenhoiden takia. Jossakin oppilaitoksessa ammatillisen



tutkinnon suorittaneiden osuudet on esitetty erikseen koko avioliiton ajan
tyossd kdyneilld, tyokatkoja pitdneilld ja avioliiton aikana pelkéstddn ko-
tityotd tehneilld naisilla.

Taulukko 20. Ammatillisen tutkinnon suorittaneiden osuudet avioliiton
aikaisen toiminnan mukaan niistd naisleskistd, joilla oli
lapsia

Ammatillisen tutkinnon suorittaneiden
osuus avioliiton aikana

Lesken ikid Tyossd kdyneet: Kotityotda Kaikki
v. 1980 Ei lasten- Oli tehneet
hoito- katkoja
katkoja
% % % %
Alle 45 v. 42 34 11 34
45-64 v. 33 15 7 18

Suhteellisesti eniten ammatillisen tutkinnon suorittaneita oli niissd naisis-
sa, jotka olivat kdyneet yhtdjaksoisesti tyossd. Alle 45-vuotiaista vajaalla
puolella oli ammattikoulutusta. Samanikdisistd tyokatkoja pitdneistd am-
matillista koulutusta oli saanut kolmasosa. Koulutustason tarkemmassa
selvityksessd ilmeni, ettd yhtdjaksoisesti tyossd kdyneistd tdménikiisistd
neljdsosalla oli vdhintddn opistotasoinen koulutus, tyokatkoja pitdneilld
sen sijaan harvemmin eli vajaalla viidesosalla.

Yhtédjaksoisesti tyoskennelleistd 45-64-vuotiaista kolmasosa oli saanut am-
matillista koulutusta, ty6katkoja pitdneilld osuus jdi puolta pienemmaksi.
Yhtdjaksoisesti tydskennelleistd naisista vajaalla viidesosalla oli vihintdin
opistotasoinen koulutus, tyokatkoja pitdneistd vain muutamalla prosentil-
la.

Koko avioliiton ajan kotona olleista, alle 45-vuotiaista naisista ammatillis-
ta koulutusta oli vain kymmenesosalla, heitd vanhemmista naisista vield



harvemmalla. Ammattikoulu oli korkein koulutustaso sekd nuoremmilla
ettd vanhemmilla kotona olleilla naisilla.

Lastenhoidosta johtuvien tyokatkojen pituuksia koskeva ruotsalainen tut-
kimus osoittaa samoin, ettd didin kotiin jddminen ensimmadisen lapsen
syntymin jilkeen riippuu voimakkaasti naisten koulutustasosta. Kor-
keasti koulutetetut naiset olivat yleensd jo palanneet tyohon siind vaihees-
sa, kun lapsi tdytti vuoden (Bernhardt 1988, 122). Myos Ruotsin tasa-ar-
vokomitean raportissa painotettiin sitd, ettd halu jdddd kotiin lapsia
hoitamaan liittyi yleensd didin védhiiseen koulutukseen (Ingelstam 1981,
310).

1970-luvulla Neuvostoliitossa tehdyn tutkimuksen mukaan vain kuusi
prosenttia dideistd ei halunnut palata vuoden mittaisen ditiysloman jél-
keen takaisin tydhon, vaan aikoi hoitaa lapsensa itse kolmivuotiaaksi asti.
Sielldkin tyohonpaluun todettiin olevan selvisti yhteydessd ditien koulu-
tustasoon, silli parhaiten koulutetut naiset palasivat ditiyslomalta muita
nopeammin (Katkova 1982, 231-232).

Puolison koulutus

Lihtokohtana edesmenneiden puolisoiden koulutuksen tarkastelulle on se,
ettd koulutus heijastaa karkeasti myds perheen taloudellista asemaa ja
ettd tdssd mielessd silld voi olla merkitystd naisten ansiotydssd kdymiseen
tai kotonaoloon. Taulukosta 21, jossa on esitetty ammatillisen tutkinnon
jossakin oppilaitoksessa suorittaneiden aviomiesten osuudet, voi todeta
puolisoiden saaneen ammatillista koulutusta leskeksi jddneitd naisia ylei-
semmin. Alle 45-vuotiaiden naisten aviomiehistd vajaa puolet ja 45-64-
vuotiaiden naisten miehistd neljisosa oli suorittanut ammatillisen tutkin-
non. Leskeksi jdédneilld naisilla vastaavat osuudet jdivdt kolmasosaan ja
vajaaseen viidesosaan.



Taulukko 21. Ammatillisen tutkinnon suorittaneiden aviomiesten osuus
niiden naisleskien avioliiton aikaisen toiminnan mukaan,
joilla oli lapsia

Ammatillisen tutkinnon suorittaneiden avio-
miesten osuus naisleskien toiminnan mukaan

Lesken ikd Tyossid kdyneet: Kotityotd Kaikki
v. 1980 Ei lasten- Oli tehneet
hoito- katkoja
katkoja
% % % %
Alle 45 v. 42 43 40 42
45-64 v. 24 23 31 25

Ammatillisen tutkinnon suorittaneiden aviomiesten osuuksissa ei juuri ol-
lut eroa, kun tarkastellaan alle 45-vuotiaana leskeksi jddneitd naisia.
Nuorempien naisten avioliiton aikainen toiminta ei ndyttdnyt siis riippu-
van puolison koulutuksesta. Tarkempi selvitys osoitti tosin, ettd lastenhoi-
tokatkoja pitdneiden naisten aviomiehet olivat muita hieman usemmin
suorittaneet korkeakoulututkinnon.

Avioliiton aikana pelkdstddn kotityotd tehneiden, 45-64-vuotiaiden nais-
ten aviomiehilld oli suhteellisesti useammin oppilaitoksessa suoritettu tut-
kinto kuin tydssd kdyneiden naisten puolisoilla. Kotity6td tehneiden nais-
ten puolisoista vajaalla viidesosalla oli vdhintddn opistotasoinen tutkinto
ja seitsemadlld prosentilla korkeakoulututkinto, kun muissa ryhmissd am-
matillisen tutkinnon suorittaneiden miesten osuudet jdivit alle neljdsosan.

My0s aviomiesten palkkatulojen tarkastelu osoitti, ettd koko vuoden tyos-
sd olleiden miesten bruttomdiirdiset ansiot olivat vuonna 1979 korkeim-
mat niissd perheissd, joissa vaimo ollut koko avioliiton ajan kotona. Per-
heen taloudelllisen aseman vaikutus ilmenee my0s siind, ettd kotona
olleista, 45 vuotta tdyttdneistd naisista neljdsosa ilmoitti tyostd poissaolon
syyksi sen, ettei tydhonmenoon ollut taloudellista tarvetta (vrt. taulukko
15).



Haavio-Mannilan (1990, 447) mielestd naimisissa olevien naisten elimén-
tavan selittiminen aviomiehen ammatin, koulutuksen tai tulojen avulla ei
ole Suomessa tarkoituksenmukaista. Naiset eivdt endd liity yhteisoon pda-
asiassa perheensd, vaan omien ominaisuuksiensa vilitykselld. Perheeseen
ja tydeldmaddn liittyvit kdyttdytymismallit heijastavat naisilla ennen kaik-
kea heididn omia voimavarojaan, eivdt puolison aseman mukaan maardy-
tyvid resursseja. Asian voi todeta olevan ndin myds nuorimpien leskeksi
jddneiden naisten kohdalla, mutta vanhempien naisten tyossakayntid mie-
hen hyvé tulotaso nidytti selvdsti vihentdneen.

Asuinpaikka

Leskiperheiden asuinpaikan mukainen tarkastelu liittyy niiden tekijoiden
selvittimiseen, jotka olivat mahdollisesti hankaloittaneet leskeksi jiédnei-
den naisten ansiotyohon hakeutumista avioliiton aikana. Maalaiskunnis-
sa asuneilla ty0ssdolon osuus avioliiton kestosta oli odotetusti pienempi
kuin kaupungeissa asuneilla. Maaseudulla asuneille, palkansaajaviestoon
kuuluville naisille esimerkiksi lastenhoidon jirjestdminen tuotti aikaisem-
min vaikeuksia kunnallisten pdivdhoitojirjestelyjen puuttuessa.

Kuvion 18 mukainen tarkastelu on tehty silld perusteella, asuiko perhe
vuonna 1979 eli vuotta ennen puolison kuolemaa kaupungissa vai maa-
laiskunnassa. Koska ei ole tietoa perheen muutoista avioliiton aikana, ku-
vion informaatio on ldhinna suuntaa antava.

Huomattavin ero avioliiton aikaisen tyossdolon osuuksissa tulee esille alle
45-vuotiaiden naisten kohdalla. Kaupunkilaisnaiset olivat kdyneet tyOssd
ldhes 70 prosenttia avioliiton Kestosta, maaseudun naiset vain noin puolet
sen kestosta. Erilaiset tyossdkdynnin osuudet kuvastavat samalla tyohon-
paluun nopeuden riippuvuutta asuinpaikkakunnan tyomahdollisuuksista
ja pdivihoitojdrjestelyistd. Kaupungeissa asuneilla 45-64-vuotiailla naisil-
la tyossdolon osuus oli noin kymmenen prosenttia korkeampi kuin maa-
laiskunnissa asuneilla. Eldkeikdisten kohdalla, joilla avioliiton kesto huo-
mioitiin eldkeikddn asti, ero maalaiskuntien ja kaupunkilaisnaisten valilld
jdi varsin pieneksi.
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Kuvio 18. Tyossdolon osuus avioliiton kestosta niiden naisleskien

asuinpaikan mukaan, joilla oli lapsia

Ikdryhmittédiset erot kertovat osaltaan paitsi asuinpaikan vaikutuksesta,
my0s maaseudulla asuneiden naisten ansiotyon yleistymisestd. Maalais-
kunnissa asuneilla 45-54-vuotiailla, jotka avioituivat pddasiassa 1950-lu-
vulla, tydssdolon osuus nousi yhtd korkeaksi kuin 1940-luvulla avioitu-
neilla kaupunkilaisnaisilla. 1940-luvulla avioituneilla maaseudun naisilla,
jotka jdivit leskeksi 55-64-vuotiaina, tydssdolon osuus oli taas korkeampi
kuin 1930-luvulla avioituneilla kaupunkilaisnaisilla. Maalaiskunnissa asu-
neet naiset ylsivdt suunnilleen samaan tydssidolon osuuteen kuin avioliiton
edelliselld vuosikymmenelld solmineet kaupunkilaisnaiset.

Voisi olettaa, ettd naisten tyossidkdynnissd olisi eroja myds Eteld-Suomes-
sa ja Itd- tai Pohjois-Suomessa asuvien naisten vililli. Kun Eteli-
Suomeksi katsottiin Uudenmaan, Turun ja Porin, Himeen seki Kymen
lddnit ja Itd- ja Pohjois-Suomeksi taas Kuopion, Pohjois-Karjalan, Oulun



ja Lapin lddnit, niin eroja ilmeni ainoastaan alle 45-vuotiaiden naisten vé-
lilli. Eteld-Suomessa asuvilla naisilla tyossdkdynnin osuus avioliiton kes-
tosta oli yli 60 prosenttia, Itd- ja Pohjois-Suomessa asuvilla 50 prosenttia.
TA4td vanhempien naisten tyossdkdynnissa ei ollut maantieteellisid eroja.

Perherakenne

Lastenhoitojaksojen pituuksia selvitettdessd todettiin, ettd keskimaardises-
ti pienin lapsiluku oli niilld naisilla, jotka olivat tydskennelleet yhtédjaksoi-
sesti koko avioliiton ajan. Kuviossa 19 tyossdolon osuutta avioliiton kes-
tosta tarkastellaan perheen alle 18-vuotiaiden lasten lukuméairdn mukaan
vuonna 1979 eli vuotta ennen leskeytymistd. Sen mukaan yhden alaikéi-
sen lapsen didit olivat kdyneet yleisemmin tydssd kuin kahden tai useam-
man lapsen didit.
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Kuvio 19. Tyossdolon osuus avioliiton kestosta leskeksi jddneiden

naisten alle 18-vuotiaiden lasten lukumédadridn mukaan



Alle 35-vuotiaiden naisten tyoOssdolossa ei ollut alaikdisten lasten luku-
madrdn mukaan yhtd paljon eroa kuin vanhempien ikdryhmien vililla.
Nuorissa perheissd lapset olivat vield pienid, eivitkd monet didit olleet
vield ehtineet palata tyohon leskeksi jiddessddn. Alle 35-vuotiaiden vili-
nen ero merkitsee ajallisesti sitd, ettd yhden lapsen &idit olivat olleet noin
vuoden pitempddn tydssd kuin useamman lapsen iidit. Vastaava ero oli
35-44-vuotiaiden naisten vililld noin 1,5 vuotta ja 45-54-vuotiaiden valilld
vajaat kaksi vuotta.

Kun naisten tydssdkdyntid verrataan perheen kaikenikiisten lasten luku-
mddrdn mukaan kuviossa 20, niin korkeimman tydssiolon osuuden saa-
vuttavat alle 45-vuotiaat yhden tai kahden lapsen &idit (69%). Sen sijaan
kolmen tai useamman lapsen 4ideilld osuus jdi titd selvisti alemmaksi
(46%). Lasten lukumdédrdn kasvaessa naisten tydssidkidynti viheni myos
vanhemmissa ikdryhmissa.
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Kuvio 20. Tyossdolon osuus avioliiton kestosta leskeksi jiddneiden

naisten kaikenikdisten lasten lukuméidrin mukaan



Ansiotyon yleistyminen tulee 45-54-vuotiaiden, pddasiassa 1950-luvulla
avioituneiden naisten kohdalla esille siten, ettd tydssdolon osuus oli kol-
men tai useamman lapsen iideilld suunnilleen yhtd korkea kuin niilld 55-
64 vuotiailla yhden tai kahden lapsen &ideilld, jotka olivat solmineet avio-
liiton padasiassa  1940-luvulla. ‘Jilleenrakennuksen ja nousun’
sukupolveen kuuluvilla 45-64-vuotiailla naisilla, jotka olivat hoitaneet kol-
mea tai tai useampaa lasta, tydsssdoloaika jii ajallisesti 3-4 vuotta lyhy-
emmaksi kuin yhden tai kahden lapsen iitien. Elakeikdisille, suurten per-
heitten dideille oli aktiivi-idssd kertynyt noin viisi vuotta vdhemman
tyossdoloaikaa kuin yhden tai kahden lapsen dideille.

Leskeksi jddneiden naisten tyossdkdyntiin vaikuttavista tekijoistd koulu-
tustason merkitys korostui ehkd eniten. Naiset kdvivit avioliiton aikana
sitd yleisemmin tydssd, mitd parempi perus- ja ammattikoulutus heilld oli.
Sitd vastoin puolison koulutuksella, jonka voi katsoa jossain méaéarin hei-
jastavan myos puolison sosiaalista asemaa, ei ollut erityisempaa merkitys-
ti nuorempien naisten ansiotydssi kdymiseen. Sitd enemmén sen yleisyyt-
td nayttivdt tarkastelluista tekijoistd sdételevdn lasten ikd, perhekoko ja
kaupungissa asuminen.

5.2
Kotitoiden jakaminen ennen leskeytymista

5.2.1
Kotitoiden muutokset

Ajankiyttotutkimusten mukaan kotitbille on ominaista se, ettd ne ovat
sukupuolen mukaan eriytyneitd: miehet tekevit kotonakin eri toitd kuin
naiset. Toinen oleellinen piirre on se, ettd naiset tekevit niitd enemmaéan
kuin miehet (vrt. 3.2.1). Kotitdiden tasa-arvoisempaa jakoa on vaadittu
sen tihden, ettd ne jakautuvat epdtasaisesti silloinkin, kun vaimo kidy
tyossa kodin ulkopuolella. Tassd luvussa tarkastellaan kotitdiden jaka-
mista leskeksi jadneiden perheissi ennen puolison kuolemaa. Tarkastelul-
la pyritddn selvittimiin, oliko eri-ikdisten leskien vililld joitakin eroja
perheen sisdisen tyonjaon suhteen.



Kotitoind tutkimuksessa tarkastellaan kaupassakdyntid, ruuanlaittoa, as-
tiainpesua, siivousta, pyykinpesua, korjausten tekemistd ja lastenhoitoa.
Viimeksi mainittua késitellddn erikseen, koska sitd esiintyi yleensi vain
nuorissa perheissd. Leskien perheissd erilaiset kotiaskareet hoidettiin
yleensd omin voimin. Vierasta apua kdytettiin vihiisessd mairin siivouk-
sessa, pyykinpesussa ja kodin korjauksissa.

Haastatelluilta kysyttiin, kenen vastuulla kotityot pddasiassa olivat ennen
puolison kuolemaa. Koska kodin- ja lastenhoito on perinteisesti ollut nais-
ten vastuulla, perheen ty6njaon muutoksia kuvataan etupdissid miesten
osallistumisen kannalta. Taulukossa 22 on esitetty kuitenkin ensin niiden
nais- ja miesleskien osuudet, joiden mielestd kotityot olivat lihinnd vai-
mon vastuulla. Leskien vastauksia on verrattu Suomen Gallupin viestdi
edustavaan, Haavio-Mannilan analysoimaan aineistoon vuodelta 1977.
Koska leskeytymisvuosi oli 1980, myos leskeksi jddneiden vastaukset
edustavat samaa ajankohtaa.

Vertailututkimuksessa kotitdiden jakamista kysyttiin yksityiskohtaisem-
min Kuin leskiltd. Esimerkiksi ruuanlaitossa ensimméiinen prosenttiluku
tarkoittaa aamuaterian ja jilkimmadinen pdivillisen valmistamista. Siivo-
uksessa ensiksi mainittu prosenttiluku tarkoittaa viikkosiivousta ja jilkim-
méinen péivittdistd siivousta (Haavio-Mannila 1980, 186).

Naisleskien vastausten perusteella ndyttdisi siltd, ettd kotityot olivat
useammin vaimon vastuulla kuin vertailututkimuksessa. Erot johtunevat
vastaajien erilaisesta ikdrakenteesta. Leskien ikdrakenne oli viestdd van-
hempi, joten perinteinen, sukupuolen mukainen tyonjako korostui heididn
vastauksissaan enemmaén.

Miesleskien vastauksista taas voisi pdatelld, ettd kotityot olivat harvem-
min vaimon vastuulla kuin véestossd keskiméirin. Kiinnostavaa vastauk-
sissa on se, ettd leskeksi jddneiden naisten ja miesten perheissd niyttiisi
vallinneen aivan erilainen tyonjako. Vastausten perusteella vaimon vastuu
oli leskeksi jddneiden miesten perheissd ollut vdhidisempi kuin naisleskien
perheissd. Ottaen huomioon miesleskien ikdrakenteen, joka oli leskeksi
jdédneitd naisia vanhempi, asia ei liene ollut aivan néin.



Taulukko 22. Niiden vastaajien osuudet, joiden mielestd kotityot olivat
pddasiassa vaimon vastuulla

Vastaajina naiset Vastaajina miehet
Lesket Vdesto Lesket Videsto
% % % %
Ruokaostokset 64 61 39 50
Ruuanlaitto 85 77-83 68 67-75
Astianpesu 81 70 59 60
Siivous 74 67-78 47 57-68
Korjaukset 12 8 4 4

Vertailututkimuksen miehet ja naiset kuuluivat samoihin perheisiin, mut-
ta vastausten suunta on sama kuin leskeksi jaddneilld. Myos vertailututki-
muksen naiset katsoivat vastanneensa kotitoistd useammin kuin mitd voi
péditelld heiddn puolisoidensa vastauksista. Naisten ja miesten vastauserot
johtuvat Haavio-Mannilan mukaan (1980, 187) siitd, ettd kumpikin suku-
puoli pyrkii korostamaan omaa osuuttaan, mikd on todettu muissakin
tutkimuksissa. Kotitdiden tekemistd ndytetddn pitdvdn ihanteellisena ja
hyviksyttdvinid kdyttdytymisend, jota kannattaa tuoda esille.

Taulukon 23 perusteella voisi tehdd sen johtopddtdksen, ettd mieslesket
olivat osallistuneet kotitoihin useammin kuin leskeksi jddneiden naisten
aviomiehet. Taulukon osuudet tarkoittavat niitd nais- ja miesleskid, jotka
ilmoittivat kotitditd tehdyn yhdessd puolison kanssa tai miehen olleen yk-
sin vastuussa niistd. Korjauksia ja kaupassakdyntejd lukuunottamatta
miehet kuitenkin varsin harvoin vastasivat kotitdistd yksin, yleensd niitd
tehtiin yhdessi vaimon kanssa. Eroa nais- ja miesleskien vastausten vilil-
14 selittdisi se, ettd miesten osallistuminen oli todenndkdisesti epdsdannol-
lisempdd kuin naisten. Naiset eivdt ehkd ottaneet huomioon aviomiehen
satunnaista osallistumista yht4 tarkasti kuin leskeksi jddneet miehet oman
osuutensa.



Taulukko 23. Niiden leskeksi jddneiden osuudet, jotka ilmoittivat mo-
lempien puolisoiden yhdessé tai miehen yksin vastanneen

kotitoista
Vastaajina Vastaajina
naislesket mieslesket
% %
Kaupassakidynti 33 59
Ruuanlaitto 13 30
Astiainpesu 17 38
Siivous 20 45
Pyykinpesu 9 34
Korjaukset 56 68

Tutkimuksissa on todettu nuorten miesten tekevidn kotitditd vanhempia
miehid yleisemmin, joskin on saatu myods piinvastaisia tuloksia. Taulu-
kon 24 prosenttiosuuksien perusteella eroja ilmeni tdssd suhteessa myos
eri-ikdisten leskeksi jddneiden naisten perheissi. Miesleskien vastauksissa
ikdryhmittdiset erot eivit tulleet yhti selvisti esille.

Kaikissa tarkastelluissa ikdryhmissi kolmasosa aviomiehistd oli kdynyt
kaupassa ja vidhintddn puolet oli tehnyt kotona erilaisia korjaustoita.
Korjausten tekeminen riippui tosin ehkd enemman siité talotyypistd, jossa
perhe asui kuin muista tekijoistd. Muihin kotitdihin miehet olivat osallis-
tuneet edelld mainittuja harvemmin. Miesten osallistuminen oli siti ylei-
sempdd, mitid nuoremmasta perheestd oli kysymys.

Jos halutaan etsid sukupolvien vilisid eroja, niin eldkeikiisten, ‘sotien ja
pulan’ sukupolveen kuuluvien naisten aviomiehet olivat tehneet kotitditi
varsin harvoin. ‘Jélleenrakennuksen ja nousun’ sukupolveen kuuluvien,
1950-luvulla naimisiin menneiden naisten perheissd miehet olivat siivon-
neet ja tiskanneet selvisti useammin kuin tdtd vanhempien naisten per-
heissd (45-54-v. ikdryhma). ‘Suuren murroksen’ sukupolvessa myds ruo-
kaa laittavien miesten osuus niytti kasvaneen, alle 35-vuotiaiden naisten
perheissd jopa pyykinpesuun osallistuneiden miesten osuus. Miesten Koti-



toihin osallistuminen vastaa leskeksi jddneiden naisten perheissd myos
muissa tutkimuksissa tehtyjd havaintoja (vrt. luku 3.2.1).

Taulukko 24. Kotitoihin osallistuneiden miesten osuudet eri-ikdisten les-
keksi jddneiden naisten vastausten mukaan

Kotitdihin osallistuneiden miesten osuudet
naisten leskeytymisidn mukaan

-34 v. 35-44 v. 45-54v. 55-64 v. 65+ v.

% % % % %
Kaupassakiaynti 36 39 30 38 29
Ruuanlaitto 29 26 18 14 7
Astiainpesu 28 22 23 16 12
Siivous 30 30 25 19 16
Pyykinpesu 17 8 9 9 9
Korjaukset 54 75 62 56 50

Miesten lisddntyneen kotitdiden tekemisen Haavio-Mannila (1980, 188)
liitti vertailututkimuksessa siihen, ettd nuoret miehet olivat omaksuneet
sukupuoliroolit aikana, jolloin tasa-arvoista tyonjakoa alettiin korostaa.
Tasa-arvokeskustelu kotitdistd alkoi Suomessakin jo 1960-luvulla, jolloin
naisten tyossakdynti yleistyi. Suurin osa leskeksi jd4neistd naisista ja hei-
din edesmenneistid puolisoistaan kuului kuitenkin vanhempiin ikdryh-
miin, jotka olivat omaksuneet sukupuolirooleja koskevat kisityksensa pari
kolme vuosikymmentd aikaisemmin.

Leskeksi jadneiden naisten tydssdolon selvitys osoitti pelkdstddn kotityotd
tehneiden osuuksien vihentyneen samoin kuin lasten- ja kodinhoidon ai-
heuttamien tydkatkojen lyhentyneen. Naisten rooli oli siis selvésti laajen-
tunut kodin ulkopuolelle. Edellisen taulukon perusteella myos aviomiesten
perheroolissa oli nihtdvissd muutoksia. Muutokset eivit olleet silmiinpis-
tdvid, vaan ennemminkin hitaasti tapahtuvaan kehitykseen viittaavia.
Useimmissa taloustdissd miesten prosenttiosuudet olivat varsin vaatimat-
tomia tasa-arvoista tyonjakoa ajatellen.



Tilastokeskuksen ajankdyttotutkimuksen mukaan nuoret miehet eivit
vuonna 1987 osallistuneet kotitdihin vanhempia miehid useammin. Asia
oli itse asiassa pdinvastoin, silld 25-44-vuotiaat miehet kdyttivit niihin 2
tuntia 14 minuuttia vuorokaudessa, 45-64-vuotiaat miehet taas 2 tuntia
30 minuuttia eli neljdnnestuntia pidemmén ajan (Niemi & Pidikkonen
1989, 81).

Nuorten leskeksi jddneiden naisten perheissi miehet olivat osallistuneet
kuitenkin yleisemmin kotitoihin kuin vanhempiin ikdryhmiin kuuluvien
perheissd. Ei ole syytd epdilld, etteivdtko vastaukset kuvastaisi todellista
tilannetta haastateltujen kannalta. Tdmé antaa aiheen pohtia, johtuvatko
haastatteluissa ja ajankdyttotutkimuksissa ilmenneet eroavuudet mahdol-
lisesti siitd, ettd ajankdyttotutkimukset mittaisivat enemmén sddnnollistd
osallistumista, kun taas haastattelututkimukset rekisterdisivit paremmin
epdsddnnollistd, satunnaista kdyttdytymistd. Tilastokeskuksen ajankaytto-
tutkimuksessahan vastaajia pyydettiin pitiméidn pdivikirjaa kahden pe-
riakkdisen vuorokauden aikana.

Mikili ldhdetddn ajatuksesta, ettd leskeksi jidneiden naisten vastauserot
miesten Kotitdihin osallistumisessa eivit kuvasta todellisia ajankdyton ero-
ja, vaan osallistumisen useutta, niin silloin vastauseroille pitd4 etsid syyta
esimerkiksi perhevaiheesta. Nuorissa avioliitoissa miesten kdytinnot eivit
oletettavasti olleet vield yhtd vakiintuneita kuin vanhemmissa avioliitois-
sa, ja nuoret aviomiehet olivat joutuneet mukauttamaan ajankdyttodin
my0s perheen tarpeet huomioonottaen. Perheen tydnjaon muutosten kan-
nalta kuitenkin myos epdsddnnollisisilld kdytdnnoilld on merkitystd, kun
ne poikkeavat tavanomaisista. Satunnainenkin kiytds voi viestittdd ‘'muu-
toksen merkkejd’ silloin, kun muutosprosessi on niin hidas kuin kotitoiden
jaossa nédyttdd olevan.

5.2.2
Kotitoiden jakamiseen liittyvid piirteita

Ajankéyttotutkimukset osoittavat, ettd miesten Kotityd on lisddntynyt
niissd perheissd, joissa vaimo kdy tyOssi. Seuraavassa tarkastellaan mies-
ten osallistumista kotitdihin leskeksi jddneiden naisten perheissd sen mu-
kaan, kdvivitko lesket avioliitossa ollessaan tydssi vai olivatko he kotona.




Osa leskeksi jddneiden naisten aviomiehistd oli sairauden takia poissa
tyostd jo vuonna 1979, joten jos halutaan selvittdd vaimon tydssdkdynnin
vaikutusta miesten osallistumiseen, on tyossd kdyneitd ja tydstd poisolleita
miehid tarkasteltava erikseen. Luultavaa tosin on, ettei ty0std poissaolo
erityisemmin lisdd miesten kotitdiden tekemistd, kun se on sairaudesta
johtuvaa. Taulukossa 25, joka perustuu leskeytyessddn alle 65-vuotiaiden
naisten vastauksiin, kotitoihin osallistuneiden miesten osuuksia verrataan
molempien puolisoiden toiminnan mukaisesti vuonna 1979.

Tyossd kdyvien naisten perheissd miehet osallistuivat kotitdihin pddsdan-
toisesti useammin kuin kotona olevien naisten perheissd. Yleisimmin nii-
ta tekivit alle 45-vuotiaiden naisten aviomiehet, jos molemmat puolisot
kavivit ansiotydssd. Niistd miehistd kolmasosa osallistui ruuanlaittoon,
astiainpesuun ja siivoukseen, kun keskimédérdiset osuudet kahdessa ensik-
si mainitussa toiminnossa olivat noin neljdsosa.

Tyossd kdyvit miehet osallistuivat kotitdihin kotona olevia miehid useam-
min silloin, kun vaimo kivi tyossd. Sairastaminen siis vdhensi kotitdiden
tekemistd. Poikkeuksen tekivdt kuitenkin niiden tydssd kdyvien, 55-64-
vuotiaiden naisten aviomiehet, jotka olivat poissa ansiotyostd. He tekivit
kotitditd tydssd kidyvid miehid enemmédn. He myos tukevat edellisesséd lu-
vussa mainittua Tilastokeskuksen ajankdyttotutkimuksen havaintoa, ettd
miesten osallistuminen on jopa muita yleisempdd vanhemmissa ikiryh-
missé.



Taulukko 25. Kotitdihin osallistuneiden miesten osuudet leskeksi jidnei-
den naisten perheissi molempien puolisoiden toiminnan
mukaan vuonna 1979

Kotitdihin osallistuneiden miesten osuudet

Mies tyossia Mies poissa tyosta
Vaimo Vaimo Vaimo Vaimo
tyossia kotona tyossid kotona
% % % %
Kaupassakiynti 38 34 33 38
Ruuanlaitto 24 13 22 9
Astiainpesu 23 13 28 13
Siivous 32 22 24 12
Pyykinpesu 10 14 10 7
Korjaukset 70 69 56 51

Kotona olevien naisten perheissd oli noudatettu perinteistd perhemallia,
jossa mies huolehtii toimeentulosta vaimon keskittyessd kodin- ja lasten-
hoitoon. Ndissd perheissd miehet osallistuivat vain vdhin tavanomaisiin
kotitaloustoihin, ruuanlaittoon, astiainpesuun, siivoukseen ja pyykin-
pesuun. Sen sijaan he kavivdt kaupassa ja tekivdt korjauksia yhtd usein
kuin tyossd kdyvien naisten aviomiehetkin. Ansiotydssd kdyvien naisten
perheissd perhemalli oli jo muuttumassa, joka nikyi esimerkiksi siin4, ett4
miehet osallistuivat tavallista useammin perinteisesti naisten tdini pidet-
tyihin kotitaloustoihin.

Tyossd kdyvien naisten on todettu tekevdn kotona olevia naisia vihem-
méin kotitditd (vrt. luku 3.2.1). Leskiltd ei kysytty kotitdiden tekemisen
useutta eikd niihin kdytettyd aikaa, ainoastaan niiden jakamista perhees-
sd. Koska ty0ssd kdyvien naisten aviomiehet osallistuivat kotitdihin muita
miehid useammin, niin voi olettaa, etti myos heidin vaimojensa tyotaak-
ka oli siltd osin kevyempi kuin kotona olevilla naisilla.

Olipa vaimo tyossd tai kotona, neljisosa miehisti ei osallistunut mihin-
kddn kotityohon. Niitd tekevistdkin kolmasosa osallistui vain yhteen toi-



mintoon. Vihintddn neljid kotityoté, lastenhoito mukaanlukien, teki vain
runsas kymmenesosa leskeksi jddneiden naisten aviomiehistd.

Tilastokeskuksen vuonna 1987 suorittamassa ajankdyttotutkimuksessa ei
todettu merkittdvdd yhteyttd miesten kotityon ja koulutuksen valilld.
Poikkeuksen muodostivat perheet, joissa oli pienid lapsia. Koulutuksen ja
kotitdiden yhteys tuli sen sijaan esille koulutusta saaneiden naisten jou-
kossa kotityon vihenemisend (vrt. luku 3.2.1). Haavio-Mannilan (1980,
189) tutkimuksen mukaan taas koulutusta saaneet nuoret miehet osallis-
tuvat muita yleisemmin kotitoihin.

Peruskoulutuksen yhteyden miesten kotitdihin saattoi todeta myos leskek-
si jadneiden naisten perheissd. Niiden toimintojen keskiméarainen luku,
joihin aviomiehet osallistuivat, on taulukossa 26 esitetty sen mukaan, oli-
vatko leskeksi jd4neet naiset ja heiddn puolisonsa kdyneet enintddn kan-
sakoulun vai oliko heilld vdhintd4dn keskikoulutasoinen koulutus. Kysytty-
j4 kotitoitd oli kaikkiaan kuusi, kun lastenhoitoa ei lasketa mukaan.

Alle 35-vuotiaiden naisten perheissd paremman peruskoulutuksen saaneet
miehet osallistuivat keskimairin yhteen toimintoon enemmaén kuin kansa-
koulun kidyneet miehet. Yksittdisid askareita tarkastellen tima nédkyi eri-
tyisesti ruualaiton, astiainpesun ja siivouksen kohdalla. Véhintddn keski-
koulun kédyneistd miehistd ldhes puolet teki edelldi mainittuja
kotitaloustditd, kansakoulun kdyneistd vain neljdsosa.

Koulutus ei lisinnyt miesten Kotitdiden tekemistd kuitenkaan edellistd
ikdryhmai vanhempien naisten perheissd. Sen voi huomata erityisesti 45-
54-vuotiaiden ikdryhmaéssd, jossa kansakoulun kdyneet miehet osallistui-
vat niihin useammin kuin paremman koulutuksen saaneet miehet. Ei ol-
lut mahdollista selvittdd, mikd merkitys esimerkiksi vaimon vuorotydlld
tai jollakin muulla seikalla oli tdhén.
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Taulukko 26. Niiden kotitdiden keskimdadrdinen luku kuudesta Kysytys-
td, joihin miehet leskeksi jddneiden naisten perheissi osal-
listuivat, molempien puolisoiden peruskoulutuksen mu-
kaan

Niiden kotitdiden keskimdidr. luku 6:sta
kysytystd, joihin miehet osallistuivat

Lesken ikid Vaimon koulutus Miehen koulutus
v. 1980 Kansa- Keskik./ Kansa- Keskik./
koulu yliopp. koulu yliopp.
Alle 35 v. 1,5 2,4 1,7 2,7
35-44 v. 1,9 2,2 250 1,9
45-54 v, 1,6 2,3 1,8 1,1
55+ v. 1,3 1,2 1,3 1,4

Lukuunottamatta 55 vuotta tdyttidneiden naisten perheiti, miehet osallis-
tuivat kotitdihin muita yleisemmin, jos vaimo oli kdynyt vihintdin keski-
koulun. Paremman peruskoulutuksen saaneiden naisten perheissi miehet
laittoivat useammin ruokaa ja siivosivat kuin kansakoulun kiyneiden per-
heissd. Haavio-Mannila (1980, 189) arvioi vaimon koulutuksen vaikutta-
van perheen toimintaan silld tavoin, ettd koulutettu vaimo voi todenni-
koisesti  vaatia  tarmokkaammin tasa-arvoista tydnjakoa  kuin
kouluttamaton. Young ja Willmott (vrt. luku 2) toteavat, ettd nykyistd ta-
sa-arvoisemman perheen kehitys lihtee ylemmistd sosiaalikerrostumista.
Leskeksi jadneiden perheissd sekd naisten ettd nuorten miesten peruskou-
lutustasolla néytti olevan merkitystd arvioitaessa kotitdiden tasa-arvoista
jakamista.

Myo6s ammattikoulutuksen mukainen vertailu osoittaa samansuuntaisia
eroja (taulukko 27). Ne eivit tulleet niinkdin esille aviomiesten koulutuk-
sen kuin leskeksi jidneiden naisten oman koulutuksen mukaan tarkastel-
len. Miehet osallistuivat kotitéihin muita yleisemmin niiden alle 45-vuoti-
aiden naisten perheissd, joissa vaimo oli suorittanut opistotasoisen tai
korkeakoulututkinnon. Aviomiehen koulutuksen mukaisia selvid eroja ei
tullut esille. Alle 35-vuotiaiden naisten perheissi tillaisia eroja ehki olisi




ilmennyt, mutta heitd oli liilan vdhdn ammatillisen koulutuksen mukaiseen
tarkasteluun.

Taulukko 27. Niiden kotitdiden keskimddrdinen luku kuudesta Kysytys-
t4, joihin miehet leskeksi jddneiden naisten perheissd osal-
listuivat, molempien puolisoiden ammatillisen koulutuk-
sen mukaan

Niiden kotitdiden keskimddr. luku 6:sta
kysytystd, joihin miehet osallistuivat

Lesken Vaimon koulutus Miehen koulutus

ika v. 1980 Ammatti- Opisto/ Ammatti- Opisto/
koulu korkeak. koulu korkeak.

Alle 45 v. 1.8 2.3 1.9 2.0

45+ v. 1.4 1.5 1.4 1.3

Vaimon koulutustason merkityksen Haavio-Mannila (1980, 190-191) yh-
distdd naisen asemaan perheessd. Hén toteaa perinteisen tyonjaon muut-
tamisen olevan vaikeata, jos vaimon ammatillinen asema on heikko. Haa-
vio-Mannila katsookin miesten Kkotityohon osallistumisen ldhtevén
liikkeelle samoista ryhmistd kuin monet muutkin uudistukset: nuorten ja
koulutettujen ihmisten keskuudesta. Muodollista koulutusta parantamalla
ei hidnen mielestddn kuitenkaan murreta perinteistd tyonjakoa, tarvitaan
myos nuoruudessa saatua tasa-arvokasvatusta.

Edeltdvd selvitys kotitdiden jakamisesta leskeksi jddneiden perheissd
osoittaa, ettd molempia Haavio-Mannilan mainitsemia tekijoitd tarvitaan
tyonjaon muuttamiseksi. ‘Symmetrisen’ perheen ihanne oli kaukana ar-
kielimaistd niissdkin perheissi, joissa vaimo kdvi ansioty0ssd. Tydssd kay-
vien naisten todellisuus muodostui ‘kaksoisroolista’, jossa kokopéiviiseen
ansiotyohon liittyi vastuu kodin- ja lastenhoidosta. Merkkejé perheen si-
sdisen tyonjaon muutoksesta oli leskeksi jddneiden perheissékin havaitta-
vissa, mutta miesten osallistumisen muutokset ndyttivit yhtd hitailta kuin
mitd kotityotutkimuksissa on todettu.



5.2.3
Lastenhoidon jakaminen

Jollei korjauksia ja kaupassa kdymistd oteta lukuun, miehet osallistuivat
kotitdistd yleisimmin lastenhoitoon. Myo6s Mirja Tolkki-Nikkosen tutki-
muksen (1990, 45) mukaan puolisoiden keskenddn jakamista kotitdistd
yleisin on lasten kanssa yhdessdolo. Leskeksi jidneiden kohdalla lasten-
hoitoon kuuluvia eri toimintoja ei eritelty, mutta Haavio-Mannilan (1980,
187) vertailututkimuksessa isdt osallistuivat useimmiten lasten nukku-
maan panemiseen. 1970-luvulla tehdyssd ruotsalaistutkimuksessa isit ei-
vit yleensd huolehtineet lasten aterioista tai vaatteista, he kylldkin leikki-
vt lasten kanssa useammin kuin didit (Trost 1983, 229).

Lastenhoitoon osallistumista Kysyttiin niiltd leskeksi jddneiltd, joiden per-
heessd oli ainakin yksi alle 12-vuotias lapsi haastattelun ajankohtana.
Taulukossa 28 verrataan lastenhoitoon osallistuneiden miesten osuuksia
leskeksi jddneiden perheissd edelld mainittuun viestdd edustavaan tutki-
mukseen. Vastausten perusteella leskeksi jddneiden naisten aviomiehet oli-
vat hoitaneet lapsia hieman harvemmin Kuin viestdd edustavan tutki-
muksen miehet. Samansuuntainen ero ndkyy myos 35 vuotta
tdyttineiden miesleskien vastauksissa vdestoon verrattuna. Tdmi johtu-
nee siitd, ettd vertailututkimuksessa lastenhoidon jakamista kysyttiin
vain, jos perheessa oli alle 6-vuotias lapsi. Leskiperheiden lapset taas oli-
vat puolison kuollessa keskimdadarin tdtd hieman vanhempia.

Leskeksi jddneiden 25-34-vuotiaiden naisten aviomiehistd kolmasosa oli
hoitanut lapsia. Samanikdisistd miesleskistd yli puolet ilmoitti osallistu-
neensa lastenhoitoon. T4td vanhempien naisleskien perheissd miehet eivit
yhtéd yleisesti kuin nuoremmassa ikdryhméssi olleet ottaneet osaa lasten-
hoitoon, eividt myodskddn viestdd edustavassa vertailututkimuksessa.



Taulukko 28. Lastenhoitoon osallistuneiden miesten osuudet

Lesken ika Vastaajina naiset Vastaajina miehet

v. 1980 Lesket Vdesto Lesket Vdesto
% % % %

25-34 v. 36 43 54 55

35+ v. 12 15 22 29

Naisleskien vastauksista saattoi paitelld, ettd samoin kuin kotitaloustoi-
den tekeminen myos lastenhoitoon osallistuminen vaihteli aviomiehen
koulutuksen mukaan, kun lapsia hoitaneiden miesten osuuksia verrattiin
molempien puolisoiden peruskoulutuksen mukaan (taulukko 29). Perheis-
sd, joissa vaimo oli kdynyt keskikoulun tai suorittanut ylioppilastutkin-
non, miehet osallistuivat lastenhoitoon useammin Kuin jos vaimo oli kay-
nyt vain kansakoulun. Samoin niissd nuorissa perheissi, joissa aviomies
oli kidynyt vihintdin keskikoulun, hdn osallistui siihen muita miehia ylei-
semmin. 35 vuotta tdyttdneiden perheissi ei ilmennyt oleellisia eroja mie-
hen peruskoulutuksen mukaan.

Taulukko 29. Lastenhoitoon osallistuneiden miesten osuudet leskeksi
jidneiden naisten perheissd molempien puolisoiden perus-
koulutuksen mukaan

Lastenhoitoon osallistuneiden
aviomiesten osuudet

Lesken ika Vaimon koulutus Miehen koulutus
v. 1980 Kansa- Keskik./ Kansa- Keskik./
koulu yliopp. koulu yliopp.

% % % %

Alle 35 v. 30 60 40 52

35+ wv. 27 48 30 26




Ammatillista koulutusta saaneiden vililldi voidaan todeta samansuuntai-
sia eroja kuin peruskoulutuksen mukaisessa selvityksessd, kun lastenhoi-
toon osallistuneiden aviomiesten osuuksia tarkastellaan leskeksi jadneiden
naisten ja heiddn edesmenneiden puolisoidensa ammatillisen koulutusta-
son mukaan.

Niissd perheissd, joissa vaimo oli suorittanut opistotasoisen tai korkea-
koulututkinnon, mies oli osallistunut lastenhoitoon muita yleisemmin. Sa-
moin jos aviomiehelld oli opistotasoinen tai korkeakoulututkinto, hdn hoi-
ti lapsia useammin kuin jos hédn oli kdynyt enintddn ammattikoulun.
Vaimon koulutustasolla ndytti kuitenkin olevan suurempi merkitys kuin
miehen saamalla koulutuksella.

Lastenhoitoon osallistuneiden
aviomiesten osuudet

Koulutustaso Naislesken Aviomiehen
koulutus koulutus
% %
Enintididn
ammattikoulu 29 32
Opistotasoinen/
korkeakoulututkinto 64 47

Lasten lukumdirdn lisddntyessd myOs kotitoihin kidytetty aika perheessi
yleensd nousee. Samoin miesten Kotitdihin osallistumisen olettaisi lisddn-
tyvén lapsiluvun kasvaessa. Alaikdisten lasten lukuméiirin ja miesten ko-
titdiden vililld ilmeni yhteys myos leskeksi jddneiden naisten perheissi,
joskaan se ei ollut aivan odotetun suuntainen, kuten voi todeta taulukosta
30. Siind on esitetty miesten tekemien Kkotitdiden keskimddrdinen luku las-
tenhoito mukaanluettuna sen mukaan, oliko perheessi yksi vai useampia
lapsia.

Alle 35-vuotiaiden naisten perheissd miehet osallistuivat muita yleisem-
min kotitoihin, jos lapsia oli vain yksi. Lasten lukumédirin kasvaessa nii-
den tekeminen sen sijaan viheni. Osaltaan se johtui ehka siitd, ettd &iti oli



monesti poissa tyostd, jos perheesséd oli useampia lapsia. Lasten lukuméa-
rdlld ei sitd vastoin ollut juuri merkitystd miesten kotityohon 35 vuotta
tdyttdneiden naisten perheissa.

Taulukko 30. Niiden kotitdiden keskimdidrdinen luku seitsemadstd kysy-
tystd lastenhoito mukaanluettuna, joihin miehet leskeksi
jadneiden naisten perheissd osallistuivat, alle 18-vuotiai-
den lasten lukumdirdn mukaan

Niiden kotitoiden keskimddr. luku 7:std
kysytystd, joihin miehet osallistuivat

Lesken ikid Yksi Kaksi+
v. 1980 lapsi lasta
Alle 35 v. 2,8 1,9
35+ v. 1,9 1,8

Leskeksi jddneiden naisten aviomiehid koskevat tulokset ovat vastaavia
vertailututkimuksen kanssa, jossa miesten todettiin muita yleisemmin
osallistuvan kotitoihin nuorissa lapsettomissa perheissd ja yksilapsisissa
perheissd. Vertailututkimuksessa samoin kuin leskeksi jddneiden perheis-
sikiddn lasten lukumadardn kasvu ei lisdnnyt miesten kotitdiden tekemista.
Perheen kasvaessa miesten osallistuminen pienten lasten hoitoon itse asi-
assa viheni. Aidin kotonaolo monilapsisessa perheessd vihensi isdn osal-
listumista muihinkin kotitoihin. Miesten kotityon yleisyys yksilapsisissa
perheissi liittyy Haavio-Mannilan (1980, 189) mukaan siihen, ettd nima
perheet ovat nuoria ja niiden didit kdyvit tyossd. Vertailututkimuksessa
yksilapsinen perhe ndytti olevan todellinen kumppanuusperhe, jossa mies
ja vaimo jakoivat kotityot.
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Toimeentulon muutokset leskeysaikana

5.3.1
Kulutustason muutokset

Tutkimuksen tarkoitusta koskevassa luvussa sukupuolten viliset toimeen-
tulon ja sosiaaliturvan erot liitettiin ammatillisen eriytymisen kautta an-
siotasoon sekd naisten palkattoman kotityOn tekemiseen ja tyokatkoihin
(vrt. kuvio 1). Empiirisestikin télle oli perusteita sikili, ettd leskien kulu-
tustason todettiin vilittdmésti puolison kuoleman jidlkeen alentuneen eni-
ten leskeysajan kotona olleilla naisilla. Toimeentulon muutosta kisittele-
vin raportin (Tuominen 1988, 143) mukaan kulutustaso oli alentunut
neljasosalla kaikista naisista, mutta vain kymmenesosalla miehisti.

Ennen perhe-elikejirjestelmédn uudistusta sen tarkoituksena oli korvata
perheelle edunjdttdjidn kuolemasta aiheutunut tulonmenetys. Kansaneli-
kejdrjestelmdn tavoitteena oli kohtuulliseksi katsotun toimeentulon tur-
vaaminen (vrt. luku 3.3.2). Edelld mainitussa Eila Tuomisen raportissa
‘Perhe-eldketurva muuttuvassa yhteiskunnassa’ perhe-eldketurvaa tarkas-
teltiin eldkejérjestelmien tavoitteiden nidkokulmasta, ts. sdilyttdako se per-
heen kulutustason ja turvaako se vdhimmaiistasoisen toimeentulon. Vii-
meksi mainittua selvitettiin toimeentulotukinormin avulla.

Tdssa tutkimuksessa kulutustason muutosta kuvataan eri-ikdisini leskeksi
jddneiden naisten toiminnan mukaisesti. Aktiivi-ikdisilld naisilla toimeen-
tulon muutoksia tarkastellaan leskeysajan toiminnan perusteella ja elike-
ikdisilld naisilla sen mukaan, olivatko he kdyneet avioliiton aikana tydssi
vai olleet koko ajan kotona. Pyrkimyksend on sen selvittiminen, miki
merkitys leskien tyossdkdynnilld oli entisen kulutustason siilymisessd ja
miten se muuttui niilld leskilld, joilla ei ollut omia ansiotuloja eikd omaa
tyoeldkettd.

Leskiperheiden toimeentulon muutosta tarkastellaan puolison kuolemaa
seuranneina vuosina 1981 ja 1983. Uuteen avio- tai avoliittoon menneet
lesket on rajattu pois selvityksestd, koska heilld leskeytymisen aiheuttamia
muutoksia on vaikea erotella uuden perhetilanteen aiheuttamista. Tarkas-
teluun sisdltyvit siis vain ne palkansaajaviestoon kuuluvat leskeksi jaa-



neet naiset, jctka eivit olleet haastatteluvuonna 1984 uudessa avio- tai
avoliitossa.

Tydssdolotiedot saatiin vuosilta 1979, 1981 ja 1983 kuukauden tarkkuu-
della. Leskeysajan tydssdolo maédriteltiin Tilastokeskuksen ammatissa toi-
mivuuden mukaisesti. Tyodssd kdyviksi katsottiin ne, jotka olivat kunakin
tarkasteluvuonna ansiotydssd vdhintddn kuusi kuukautta. Kotityotd teh-
neiksi luettiin ne naiset, jotka olivat olleet tydstd poissa vdhintdan seitse-
min kuukautta vuodesta saamatta omaa eldkettd. Kiytdnnossd lesket
olivat yleensd koko vuoden joko tydssd tai poissa tydstd. Seuraavassa tau-
lukossa on esitetty alle 60-vuotiaiden naisleskien toiminta ajanjaksolla
1979-83. Leskien ikd on tarkastelun alkuvuoden 1979 mukainen.

Taulukko 31. Aktiivi-ikdiset naislesket vuosien 1979-83 toiminnan mu-

kaan
Lesken Tyossd Tyochon Tyon Eldkk./ Kotona Yht.
ika koko siir- 1lopet- eldkk. koko
v. 1979 ajan tyneet taneet siirt. ajan
% % % % % %
-49 v. 75 6 4 6 9 100
50-54 v. 46 3 1 25 25 100
55~59 W, 23 0 3 52 22 100
Kaikki 51 3 3 26 17 100

Nuorimpaan, alle 50-vuotiaiden ikdryhméddn kuuluvat naiset olivat 1930-
luvulla ja sen jilkeen syntyneitd, joten heiddn naimisiinmenonsa osui
1950-luvulle ja sen jilkeisille vuosikymmenille. Kuviosta 11 saattoi néh-
di, ettd 1950- ja 1960-luvuilla naimisiin menneissd naisissa oli vihemman
koko avioliiton ajan kotona olleita kuin aikaisempina vuosikymmeniné
avioituneissa. Puolison kuoleman jilkeen vajaa puolet aikaisemmin koto-
na olleista naisista palasi ansiotydhon. ‘Suuren murroksen’ sukupolven
naisille tydhonpaluu oli itsestddnselvd ratkaisu perheenhuoltajan kuoltua.
Useimmille heistd kotonaolo oli ollut viliaikaista, lastenhoidon aiheutta-
maa. Muutamat kuitenkin lopettivat tyonteon tédssd ikdryhméssa. Leskien
ansiotydtd koskevasta raportista kdy esille, ettd tyostd poisjddmisen syyt



johtuivat useimmiten lasten- ja kodinhoidosta tai tyottdmyydestd (Hyrk-
kdnen 1988, 78).

Vanhemmat, 50-59-vuotiaat naiset olivat nuorempia useammin olleet ko-
tona koko avioliiton ajan. Puolison kuolemaa edeltineend vuonna néiisti
‘jalleenrakennuksen ja nousun’ sukupolven naisista noin neljisosa teki ko-
tity6td ja vain harvat heistd palasivat tyohon leskeytymisen jilkeen. Vi-
hdisen tyohon paluun syiksi todettiin edelld mainitussa raportissa yleisim-
min korkea ikd ja heikko terveys (Hyrkkdnen 1988, 109). Vanhemmilla
naisilla tyohonpaluun mahdollisuudet eivit olleet kovin hyvit myoskdin
tyomarkkinallisista syistd. Yli 50-vuotiaiden ikdryhmissi osa siirtyi les-
keytymisen jélkeen eldkkeelle. Vuonna 1983 eli kolme vuotta puolison
kuoleman jilkeen 50-54-vuotiaiden ikiryhmésti joka neljds ja 55-59-vuo-
tiaiden ikdryhméstd puolet oli elikkeelld.

Jotta toimeentulon muutoksen selvitykseen eivit vaikuttaisi leskeysajan
toiminnan muutokset, on ne lesket jdtetty pois tarkastelusta, joiden toi-
minta muuttui tarkasteluvililli. Toimeentulon muutosta selvitetiin vuo-
sina 1979-83 ty6ssd kdyneiden ja mainitun ajanjakson kotona olleiden
naisleskien osalta. Kolme neljdsosaa alle 50-vuotiaista, vajaa puolet 50-
54-vuotiaista ja noin neljisosa 55-59-vuotiaista naisista kivi tyossd koko
tarkasteluajan. Noin kymmenesosa alle 50-vuotiaista ja noin neljisosa 50-
59-vuotiaista oli tarkastelujakson poissa ansiotydsti saamatta omaa eli-
kettd.

Koska 60-64-vuotiaista naisista enemmisto siirtyi tarkastelujakson aikana
vanhuuseldkkeelle, on tima ikdryhmi jitetty pois. Tarkastelujoukko ki-
sittdd ndin ollen kaksi kolmasosaa niistd aktiivi-ikdisistd naisista, jotka ei-
vat menneet puolison kuoltua uuteen avio- tai avoliittoon. Eldkkeelld ol-
leiden, 65 vuotta tdyttdneiden leskien toimeentulon muutosta selvitetidin
erikseen avioliiton aikana tydssd kdyneiden ja pelkdstdin kotityotd teh-
neiden osalta.



Toiminta Alle 60-vuotiaat
vuosina 1979-83 naislesket

%

Tarkasteluryhmat:
Tyossd koko ajan 51
Kotona koko ajan 17

Poisjddneet ryhmat:

Tyohon siirtyneet 3
Tyon lopettaneet 3
Eldikkeelle siirtyneet 14
Eldkkeelld koko ajan 12
Yhteensd 100

Tuomisen raportissa leskien taloudellisen toimeentulon muutosta tutkit-
tiin perheiden kiytettdvissd olevan tulon eli verotuksen jdlkeen kateen
jadvin nettotulon avulla. Tutkimuksen tulomalli (Tuominen 1988, 99) ra-
kentui Tilastokeskuksen tulonjakotilaston kdytettdvissd olevan tulon ka-
sitteen pohjalta.

Tuomisen tutkimuksessa kiytetty tulokésite muodostui seuraavasti:

Palkat
+ Yrittdjdtulot
= Ansiotulot
+ Omaisuustulot
= Tuotannontekijidtulot
+ Saadut tulonsiirrot
- Maksetut tulonsiirrot
= Kdytettdvissid olevat tulot

Perheiden toimeentulon muutoksen selvittdmiseksi tulotiedot hankittiin
vuodelta ennen ja vuodelta jélkeen leskeksi jddmisen sekd seurantavuodel-
ta, joka oli kolmen vuoden kuluttua leskeksi jddmisestd. Kaikille kolmelle
vuodelle laskettiin mainitussa tutkimuksessa kuvatun mallin mukaisesti
perheen kéytettdvissid oleva tulo.



Toimeentulovertailuja ei voida kuitenkaan tehdi taloutta kohti laskettu-
jen tulojen avulla. Perheiden toimeentulo on riippuvainen paitsi tuloista
myos perheenjdsenten lukumdédrdstd ja idstd. Henkilod kohti laskettua tu-
loa kéytettdessd huomioidaan perheen koon vaikutus toimeentuloon. Tis-
sd ei kuitenkaan oteta huomioon sitd, ettd aikuisten ja lasten kulutustarve
on erilainen, ja ettd perheessd on yhteisid kiinteitd perheenjisenten luku-
méddrédstd riippumattomia menoja. Eri painoarvon saavien kulutusyksi-
koiden perusteella toimeentuloa sen sijaan arvioidaan tarvepohjalta. Tuo-
misen (1988, 105) samoin kuin tdssd tutkimuksessa kiytetyt
kulutusyksikkdarvot pohjautuvat osaksi Hagforsin ja Koljosen tutkimuk-
sen kulutusarvoihin. 25

Aktiivi-ikaiset naislesket

Leskiperheiden vuosina 1981 ja 1983 kaytettdvissd ollutta, kulutusyksik-
kod kohti laskettua tuloa verrattiin kunkin perheen tuloon ennen leskey-
tymistd. Vuoden 1979 tulo indeksoitiin vuoden 1981 ja 1983 tasoon ja sil-
le annettiin suhdeluku 100. T&lloin esimerkiksi vuoden 1981 kiytettdvissa
olevan suhteellisen tulon perusteella voi havaita, miten paljon perheen
tulo oli keskiméérin muuttunut vuodesta 1979. Sen perusteella ei voi kui-
tenkaan tehdd péddtelmid toimeentulon tasosta muihin verrattuna eiki
myoskdén ikdryhmien vilisistd eroista.

Kéytettdvissd oleva tulo nousi tydssd kdyvien perheissd vilittomaésti puoli-
son kuoleman jilkeen keskimdédrin 16 prosentilla kulutusyksikkod kohti,
ja kaksi vuotta myéhemmin se oli jo viidenneksen korkeampi kuin ennen
leskeytymistd (taulukko 32). Nuorissa perheissid tulo oli noussut hieman
useammin kuin vanhemmilla tydssd kayvilld leskilla.

My®6s alle 50-vuotiaiden kotona olevien perheissi tulo oli noussut vuonna
1981, joskaan ei aivan yhtd paljon kuin tyossd kdyvilld. 50 vuotta tdytté-
neiden ikdryhmissé se oli sen sijaan laskenut keskiméarin seitsemélld pro-
senttiyksikolld leskeytymistd edeltdneeseen vuoteen verrattuna. Keskeinen
havainto on se, ettd vanhemmissa kotona olevien ikdryhmissd vuoden
1981 keskiméariisesti negatiivinen muutos oli vuonna 1983 kiintynyt po-
sitiiviseksi. Ndissd ryhmissd vuosien 1981-83 vilinen muutos oli my®s sil-
miinpistdvin muihin verrattuna.




Taulukko 32. Vuosien 1981 ja 1983 kulutusyksikkod kohti laskettu kay-
tettdvissd oleva tulo (KOT/KY) leskeytymistd edeltdnee-
seen vuoteen verrattuna aktiivi-ikdisten naisten toiminnan

mukaan
Lesken ikd KOT/KY 1981 KOT/KY 1983
v. 1979 (1979 = 100) (1979 = 100)
Leski Leski Leski Leski
tyoéssd kotona tyossd kotona
-49 v. 118 111 122 114
50-54 v. 112 93 115 107
55-59 v. 113 93 114 105
Kaikki 116 97 120 108

Kulutusyksikkod kohti lasketun tulon suhteelliset muutokset ilmentadvét
perheiden kulutusmahdollisuuksien muutosta. Keskiméaraiset luvut kui-
tenkin peittdvit sen, ettd tulon hajonta oli melko suuri. Joissakin perheis-
si kulutusmahdollisuudet saattoivat kovastikin heiketd ja toisissa nousta
huomattavasti. Perheiden kulutustason muutosta on tarkasteltu samoin
kriteerein kuin Tuomisen (1988, 107) tutkimuksessa. Kulutustason katso-
taan pysyneen ennallaan, jos kulutusyksikkod kohti laskettu kdytettdvissd
oleva tulo oli vertailuvuoteen mennessd noussut tai laskenut korkeintaan
10 prosenttia. Jos nousua oli yli 10 prosenttia, se oli kohonnut. Jos laskua
oli yli 10 prosenttia, se oli alentunut. 26

Useimpien naisleskien kulutustaso muuttui puolison kuolemaa edeltdnee-
seen vuoteen nihden ainakin vihdn (taulukko 33). TyOssd kdyvilld se
yleensd pysyi vihintidn ennallaan tai nousi, laskua oli vahdn. Kulutus-
mahdollisuuksien heikkeneminen oli hieman yleisempdd 55-59-vuotiaiden
tyossd kdyvien kuin nuorempiin ikdryhmiin kuuluvien perheissa.

Samoin nuorten kotona olevien perheissd kulutustaso yleensd pysyi ennal-
laan tai nousi. Mitddn suurta eroa ei ollut samanikéisiin tyossd kdyviin
verrattuna. Lapsenelikkeilld oli suuri merkitys entisen kulutustason saily-
misessd myos puolison kuoleman jilkeen. Myos leskeneldkkeiden taso oli



vanhempia leskid korkeampi tydeldkejdrjestelmdn asteittaisesta voimaan-
tulosta johtuen.

Vanhemmissa ikdryhmissd kotona olevien kulutustaso pysyi yleensd en-
nallaan tai aleni, harvoin se nousi. Kulutusmahdollisuudet huononivat
50-54-vuotiaista naisista 60 prosentilla ja 55-59-vuotiaista naisista puolel-
la. Kymmenesosassa 50-54-vuotiaiden naisten perheistd ne heikentyivit
erityisen paljon eli olivat enintddn puolet avioliiton aikaisesta. Y1i 50-vuo-
tiaiden kotona olevien ryhmé tuntui olevan todellinen viliinputoajaryhma
kulutustason muutoksella mitattuna.

Taulukko 33. Kulutustason muutos vuonna 1981 leskeytymistd edelti-
neeseen vuoteen verrattuna aktiivi-ikdisten naisten toi-
minnan mukaan

Kulutustason Tyossa 1979-83 Kotona 1979-83
muutos

v. 1981 -49 50-54 55-59 -49 50-55 55-59

% % % % % %

Nousi paljon 12 6 8 7 3 1
-"-melko paljon 14 13 9 12 3 12
-"-vdhidn 27 24 31 23 8 7
Ennallaan 34 45 34 41 36 30
Aleni vahin 11 12 17 3 36 32
-"-melko paljon 2 0 1 10 13 18
-"-paljon 0 0 0 4 11 0
Yhteensi 100 100 00 100 100 100

Kulutustason erot ndkyvit paitsi leskeksi jd4dneiden naisten oman toimin-
nan myos heiddn aviomiestensd toiminnan mukaisesti leskeytymistd edel-
tdneend vuonna (taulukko 34). Alle 50-vuotiaiden puolisoista noin kol-
masosa oli poissa tydstd vuonna 1979, 50-54-vuotiaiden puolisoista
hieman alle puolet ja 55-64-vuotiaiden puolisoista kolme neljisosaa.

Kulutusmahdollisuudet huononivat yli puolessa niistd perheistd, joissa
mies oli kdynyt tydssd vaimon ollessa kotona. T4td harvemmin ne heik-




kenivit niissd perheissd, joissa molemmat puolisot olivat olleet poissa
tyostd. Niissd perheissd tulot olivat pienentyneet jo ennen leskeytymista.
Tulos on samansuuntainen myos vuonna 1979 tydssd kdyneitd naisia tar-
kastellen. Niiden kotona olevien osuus, joilla kulutustaso aleni, oli kol-
minkertainen tyossd kdyviin verrattuna.

Taulukko 34. Niiden aktiivi-ikdisten naisleskien osuudet, joiden kulu-
tustaso vuonna 1981 entiseen verrattuna aleni, molem-
pien puolisoiden toiminnan mukaan vuonna 1979

Aviomiehen Leski tyossd Leski kotona
toiminta vv. 1979-83 vv. 1979-83
v. 1979 % %
Tyéssd 16 59

Ei tyossa 9 29
Kaikki 13 42

Vuonna 1983 eli kolme vuotta puolison kuoleman jdlkeen tyossd kdyvien
kulutustaso oli edelleen parantunut leskeytymistd edeltdneeseen vuoteen
verrattuna. Niiden perheiden osuus, joissa se oli vield alentunut, oli hie-
man laskenut kaksi vuotta aikaisemmasta.

Nuorten kotona olevien perheissd kulutustaso oli heikentynyt useammin
kuin vilittomasti leskeksi jadtyd (vrt. taulukot 35 ja 33). Kun se kaksi
vuotta aikaisemmin oli alentunut alle viidesosassa perheistd, osuus oli
kaksinkertaistunut vuoteen 1983 mennessd. Alaikdisten lasten maird oli
vihentynyt, ja tistd johtuen myos lapseneldkkeitd saavia perheitd oli en-
tistd vihemman. Niitd perheitd taas oli enemmadn, joissa lesken huolletta-
vana oli aikuisia, opiskelevia lapsia. Kotona olevista joka kolmas naisleski
oli ainakin osaksi vastuussa myos 18-25 vuotiaiden opiskelevien lasten
toimeentulosta.

Vanhempiin ikdryhmiin kuuluvista, kotona olevista naisista kulutustaso
oli edelleen alentunut runsaalla kolmasosalla. Vajaalla puolella se oli kui-
tenkin noussut, kun osuus jdi kahta vuotta aikaisemmin alle viidesosan.
Kulutusmahdollisuuksien paraneminen johtui péddasiassa perherakenteen



muutoksesta, kun aikuistuneet lapset endd harvemmin kuuluivat td-
manikaisilld leskilld talouteen. Leskien tulot tosin pienenivét lasteneldk-
keiden pddtyttyd, mutta kdytettdvissd olevat tulot toisaalta suhteessa kas-
voivat perheen kulutusyksikkoluvun pienentyessa.

Taulukko 35. Kulutustason muutos vuonna 1983 leskeytymistd edelté-
neeseen vuoteen verrattuna aktiivi-ikdisten naisten toi-
minnan mukaan

Kulutustason Tyossd 1979-83 Kotona 1979-83
muutos
v. 1983 -49 50-54 55-59 -49 50-55 55-59
% % % % % %
Nousi 59 46 41 51 44 49
Ennallaan 33 44 48 12 22 12
Aleni 8 10 11 37 33 39
Yhteensd 100 100 00 100 100 100

Vanhemmissa ikdryhmissd kulutustasoon paranemiseen vaikutti osaksi
myos se, ettd yleisen perhe-elikkeen rajatuloja korotettiin vuonna 1983.
Tama kohotti myds pientd perhe-eldkettd saavien tulotasoa. Kotona ole-
vista kaksi kolmasosaa sai vuonna 1983 tulosidonnaista yleistd perhe-eli-
kettd. TyoOssd kdyvistd yleistd perhe-eldkettd sai vain neljdsosa.

Kulutustason muutosten tarkastelu osoitti, ettd ne olivat vahvasti sidok-
sissa naisten tyOssdkdyntiin. Sen lisdksi myoOs perherakenteen muutoksilla
ja lasten ikédrakenteella oli merkitystd. Kaikki kotona olevat naiset, jotka
leskeksi jdddessddn olivat tdyttdneet SO vuotta, saivat yksityisen tai julki-
sen sektorin perhe-eldkettd. Se ei kuitenkaan aina riittinyt entisen kulu-
tustason ylldpitimiseen, etenkddn jos perheessd oli opiskelevia lapsia.
Kun kulutustaso vanhemmissa ikdryhmissd vihitellen parani vastuun
poistuessa aikuisiksi varttuneista lapsista, niin nuoremmilla leskilldi se
huononi, kun he vuorostaan joutuivat huolehtimaan opiskelevien lasten
toimeentulosta.



Elakeikaiset naislesket

Vanhuuseldkkeelld olleista, ‘sotien ja pulan’ sukupolveen kuuluvista nai-
sista joka kolmas oli ollut koko avioliiton ajan kotona. Yhtd moni oli kui-
tenkin kdynyt koko ajan tydssd. Kulutusyksikkod kohti lasketun kéytetta-
vissd olevan tulon muutosta verrataan 65 vuotta tdyttidneiden naisten
osalta heiddn avioliiton aikaisen toimintansa mukaan. Tydssd kdyneet on
taulukossa 36 ryhmitelty sen mukaan, tyoskentelivdtko he ennen eldkkeel-
le siirtymistddn vihintddn kaksi kolmannesta avioliiton kestosta vai sitd
vihemman.

Tulon vihdiistd suhteellista nousua voidaan havaita kaikilla eldkeikdisilld
vilittomasti leskeksi jddmisen jilkeen. Eroja ei ilmennyt tydssdkdynnin
mukaan tarkastellen myoskdin kolme vuotta myohemmin. Keskimdarin
tulo oli kohonnut lihes viidenneksen siitd, mitd se oli puolison eldessé.
Nousun syyni oli pddasiassa se, ettd vuonna 1983 toteutettiin kansan-
elikkeen uudistuksen II A-vaihe, jossa nostettiin tulosidonnaisen kansan-
elikkeen tulorajoja sekd Kkorotettiin eldkkeen eri osien markkaméaria.
Vuonna 1983 kansanelikkeen osuus oli noussut tulolihteend kolmas-
osaan, kun se vuonna 1981 muodosti runsaan neljinneksen.

Taulukko 36. Vuosien 1981 ja 1983 kulutusyksikkod kohti laskettu kdy-
tettdvissd oleva tulo (KOT/KY) leskeytymistd edeltdnee-
seen vuoteen verrattuna eldkeikdisten naisten avioliiton
aikaisen toiminnan mukaan

Toiminta KOT/KY 1981 KOT/KY 1983
avioliitossa (1979=100) (1979=100)
Tyéssid vihintddn 2/3 103 117
Tyéssd alle 2/3 106 118
Ei tydssd 103 118

Kaikki 105 118




Suurimmalla osalla eldkeikdisistd kulutustaso siilyi ennallaan tai nousi
vilittomasti puolison kuoleman jilkeen, vain alle viidesosalla se aleni
(taulukko 37). Vaikka tulon keskimddrdinen, suhteellinen muutos oli l4-
hes sama kaikissa ryhmissd, niin kulutustason muutoksen mukaista vaih-
telua ilmeni jonkin verran avioliiton aikaisen toiminnan mukaan tarkas-
teltuna. Eniten paranivat niiden naisleskien kulutusmahdollisuudet, jotka
olivat kdyneet tydssd véhintddn kaksi kolmannesta avioliiton kestosta.
Tyo0ssd kidyneet saivat yleensd omaa tydeldkettd, joka nosti kulutustasoa.

Taulukko 37. Kulutustason muutos vuonna 1981 leskeytymisti edelti-
neeseen vuoteen verrattuna elakeikdisten naisten aviolii-
ton aikaisen toiminnan mukaan

Kulutustason Tyossd Tyossa Ei
muutos vahint. 2/3 alle 2/3 tyossa
v. 1981 % % %
Nousi paljon 0 10 3
-"- melko paljon 4 3 7
-"- vdhan 37 12 23
Ennallaan 42 56 47
Aleni v&hin 16 14 17
-"- melko paljon 0 5 3
-"- paljon 0 0 0
Yhteensd 100 100 100

Eldkeikdisten kulutustaso oli yleisesti ottaen parantunut tutkimuksen seu-
rantavuoteen 1983 mennessi. Avioliiton aikana eniten tydssd kdyneistd se
oli noussut kahdella kolmasosalla. Myds muissa ryhmissd kulutusmahdol-
lisuudet olivat lisidntyneet runsaalla puolella leskistd. ‘Sotien ja pulan’
sukupolveen kuuluvien viliset erot eivdt yhtd selvisti liittyneet avioliiton
tyossdkdyntiin kuin nuoremmissa ikdryhmissd. Kummankin puolison ol-
lessa eldkkeelld perheen tulot olivat pienentyneet jo ennen leskeytymista.



Kisitys toimeentulosta

Kun leskiltd kysyttiin, miten heiddn toimeentulonsa oli muuttunut leskey-
tymistd edeltineeseen vuoteen verrattuna, niin vastaukset eivat kaikissa
kohdin vastanneet kulutustason muutoksia. Seuraavassa on esitetty aktii-
vi-ikdisten naisten kisitykset toimeentulon muutoksesta.

Taulukko 38. Kisitys toimeentulon muutoksesta aktiivi-ikdisten naisles-
kien toiminnan mukaan

Toimeentulo Tyossd 1979-83 Kotona 1979-83
v:een 1979
verrattuna -49 50-54 55-59 -49 50-54 55-59
% % % % % %
Paljon parempi 3 2 1 2 0 9
Vihin parempi 22 15 17 20 11 11
Ennallaan 32 43 45 22 52 32
Vdhdn huonompi 27 28 15 20 24 29
Paljon huonompi 16 12 22 36 13 19
Yhteensd 100 100 00 100 100 100

Taulukossa 38 kiinnittdvdt huomiota niiden naisleskien melko korkeat
osuudet, joiden mielestd toimeentulo oli huonontunut leskeytymisen jal-
keen. Tyossd kdyvien ja kotona olevien naisten vastauksissa on kuitenkin
systemaattisuutta siind mielessd, ettd vanhinta ikdryhmaééa lukuunottamat-
ta tyossd kdyvit arvioivat kotona olevia useammin toimeentulonsa paran-
tuneen. Jos keskimmdistd ikdryhméé ei oteta huomioon, niin kotona ole-
vista taas useammat kuin tyodssi kdyvistd katsoivat toimeentulonsa
huonontuneen, miki vastaa myos kulutustason muutoksen mukaisia eroja
niissd ryhmissd. Yleensd toimeentulon arveltiin huonontuneen useam-
min kuin mitd kulutustason muutoksen tarkastelu osoitti (vrt. taulukko
33).

Elikeikdisilld vastauseroja ilmeni varsin vdhén avioliiton aikaisen toimin-
nan mukaan tarkasteltuna. Neljdsosa arveli toimeentulonsa parantuneen,



alle puolet sen pysyneen ennallaan ja vajaa kolmasosa sen huonontuneen.
Toimeentulon arveltiin yleensd huonontuneen useammin kuin mitd kulu-

tustason muutos osoitti, silld tutkimuksen seurantavuonna 1983 se oli sel-
vityksen mukaan alentunut endi alle kymmenesosalla eldkeikéaisista.

5.3.2
Toimeentulon taso

Edellisen luvun tarkastelu koski kulutustason suhteellista muutosta leski-
perheiden sisdlld. Tarkastelu ei paljastanut, mitd eroja leskien tulotasossa
oli. Tédssd luvussa on tarkoitus verrata leskien tulotasoa vieston keski-
mdéadréiseen tulotasoon, jolloin myos leskiperheiden viliset erot tulevat ni-
kyviin.

Tilastokeskus tekee sddnndllisin viliajoin vdestod edustavia kotitaloustut-
kimuksia, joiden perusteella kuvataan erilaisten kotitalouksien toimeentu-
loa, kulutuksen tasoa ja rakennetta. Kotitalouksia tarkastellaan niiden
elinvaiheen mukaan, joita edustavat eri-ikdiset yksindiset, yksinhuoltajat,
lapsettomat avioparit ja kahden huoltajan lapsiperheet sekd muut talou-
det. Erilaisia kotitalouksia verrataan toisiinsa kuluttujayksikkoluvun pe-
rusteella. Kotitalouden kuluttajayksikot lasketaan OECD:n suosituksen
mukaisesti siten, ettd ensimmadinen aikuinen saa arvon 1, seuraavat aikui-
set arvon 0.7 ja lapset arvon 0.5. Lapsiksi luetaan ainoastaan alle 18-vuo-
tiaat perheenjdsenet (Kotitaloustiedustelu 1981, Osa 2, 5) 27.

Kun naisleskien perheisiin sovelletaan kotitaloustiedustelussa kiytettyiji
OECD:n kulutusyksikkOarvoja, niin niiden kdytettdvissi olevia tuloja voi-
daan periaatteessa verrata videstdon keskiarvoon, vaikka tarkastelua ei
suoritetakaan elinvaiheittain.

OECD:n kulutusyksikkdluvun perusteella laskettuna alle 60-vuotiaiden
naisleskien keskiméddrdinen kaytettdvissd oleva tulo kulutusyksikkod kohti
vastasi vuonna 1981 kotitaloustiedustelun keskiarvoa. Leskien tulon suh-
de véeston tuloon on 101, kun védestdn keskiarvo on 100. Taulukosta 39
voi ndhdd, ettd perheiden kdytettdvissd olevat tulot kuitenkin vaihtelivat
leskien toiminnan mukaan tarkasteltuna. Eroja aiheutti se, etti tydssd
kdyvien pédiasiallinen tuloldhde olivat ansiotulot muodostaen noin kaksi



kolmasosaa perheen bruttotuloista, kun taas kotona olevien tulot koostui-
vat pddasiassa eldketuloista.

Kiytettdvissd oleva tulo oli tyossd kdyvien perheissd noin viidenneksen
vieston keskimiiriistd suurempi. Kotona olevien perheissd se jdi keski-
méddrin noin kolmanneksen vieston Kkeskiarvoa pienemmiksi. Tyo0ssd ja
kotona olevien tulotasossa oli siti enemmain eroa, mitd vanhemmista nai-
sista oli kysymys. Vanhimpaan ikdryhmaidn kuuluvat asuivat jo yleensd
yksin, jolloin esimerkiksi tyotulot jdivdt kokonaan heiddn omaan kayt-
toOnsa.

Alle 50-vuotiaiden, kotona olevien naisleskien perheissd kulutusyksikkod
kohti laskettu tulo jii keskimdirin viidenneksen vieston keskimédrdistd
alemmaksi, tydssd kiyvilli se nousi saman verran sitd korkeammaksi.
Kotona olevien 50-54-vuotiaiden tulo oli vdeston keskiarvoon suhteutettu-
na jonkin verran suurempi kuin tdtd vanhempien leskien, joiden tulo jai
samanikdisiin tydssd kidyviin verrattuna yli puolta pienemméksi. Kuten
jdliempéni voi todeta, 55-59-vuotiailla se oli myos eldkeikdisid alempi.

Taulukko 39. Vuoden 1981 OECD-kulutusyksikkod kohti laskettu,
vieston keskiarvoon suhteutettu kdytettdvissd oleva tulo
(KOT/OECD-KY) aktiivi-ikdisten naisleskien toiminnan

mukaan
KOT/OECD-KY vuonna 1981
(vdeston keskiarvo = 100)
Lesken ikd Leski tyossid Leski kotona
v. 1979 vv. 1979-83 vv. 1979-83
-49 v. 120 83
50-54 v. 117 70
55-59 v. 129 60
Kaikki 121 69

Hannu Uusitalo (1988, 120) vertasi kotitaloustiedustelun aineistolla eri
tyyppisten perheiden kédytettdvissd olevia tuloja vuonna 1981 véeston kes-



kiméddrdiseen ja totesi yksindisten tulotason olevan yksinhuoltajia kor-
keampi. Taulukosta 40 kdy esille, ettd tdm4 piti paikkansa myods naisles-
kien kohdalla.

Yksindisten tyossd kdyvien tulotaso oli selvdsti muita korkeampi. Myos
lapsiperheissa se ylitti vdeston keskimddrdisen, jos leski kdvi tyossd. Niis-
sd perheissd se jdi kuitenkin muita tydssd kdyvid alemmaksi, joissa lesken
huollettavana oli aikuisia, opiskelevia lapsia. Kotona olevien naisten tulo-
taso ei juuri vaihdellut perhetyypin mukaan. Kulutusyksikkod kohti las-
kettuna se ei yksindisilld ollut paljon korkeampi kuin lapsiperheissa.

Taulukko 40. Vuoden 1981 OECD-kulutusyksikkod kohti laskettu,
vdeston keskiarvoon suhteutettu kéytettdvissid oleva tulo
aktiivi-ikdisten naisleskien perhetyypin ja toiminnan mu-

kaan
KOT/OECD-KY 1981
(vdestdn keskiarvo = 100)
Perhetyyppi Leski tyossa Leski kotona
v. 1981 vv. 1979-83 vv. 1979-83
Yksindinen 133 70
Vain alle 18-v. lapsia 114 65
Alaikaisid ja 18-25-v.,
huollettavia lapsia 103 (67)
Kaikki 121 69

Taulukossa 41 tarkastellaan vuoden 1981 kiytettivissid olevan, vieston
keskimaardiseen suhteutetun tulon jakautumista leskiperheissi. Ja-
kaumasta selvidd leskiperheiden hajonnan lisdksi se, miten suuri osa niis-
td alitti Peter Townsendin (1979, 248) suhteellisen koyhyyden rajan.
Townsend katsoi perheen jddvin suhteellisen koyhyysrajan alapuolelle,
jos sen nettotulo oli alle 50 prosenttia vieston keskimdaraisestd tulosta. 28

Townsend tarkasteli perheiden nettotuloja perhetyypin mukaan, jossa oli
otettu huomioon perheenjisenten ikd ja lukumadird. Tdssd mielessd kulu-



tusyksikkod kohti laskettu tulo ei ole tdysin sama asia. Kulutusyksikk6ad
kohti laskettu tulo ottaa kuitenkin huomioon perherakenteen ja on jossain
mielessd tarkempi, ainakin helppokdyttoisempi mittari. Leskien pienituloi-
suutta ei ole kuitenkaan tarkoitus arvioida tdssd, vaan seuraavassa luvus-
sa toimeentulotukinormin perusteella. Mielenkiintoista on Kuitenkin se,
ettd niiden leskien osuudet, joiden tulo jii alle puolen vdeston keskiarvos-
ta, olivat ldhelld myos toimeentulotukinormin alittavien osuuksia ikdryh-
mittdin tarkasteltuna (vrt. taulukko 43).

Leskiperheiden kiytettdvissd olevan tulon suhteuttaminen véeston keski-
médriiseen paljastaa sen, ettd tyossd kdyvien ja kotona olevien naisten
vililld vallitsivat suuret tuloerot. Enemmisto tyossd kdyvistd ylitti vdeston
keskiarvon, kun taas suurin osa Kotona olevista jdi sen alapuolelle. Yli
kymmenesosalla nuorista kotona olevista naisista tulo jdi alle 50 prosentin
vieston keskiarvosta, kun tydssd kdyvien joukossa ei juuri ollut timén ra-
jan alittavia perheitd. Kotona olevista 50-54-vuotiaista kolmasosa ja 55-
59-vuotiaista yli 40 prosenttia jii 50 prosentin rajan alapuolelle.

Taulukko 41. Vuoden 1981 OECD-kulutusyksikkod kohti lasketun,
vieston keskiarvoon suhteutetun kdytettdvissd olevan tu-
lon jakauma aktiivi-ikdisten naisleskien toiminnan mu-

kaan
KOT/OECD-KY Tyossd 1979-83 Kotona 1979-83
(vdeston
keskiarvo -49 50-54 55-59 -49 50-54 55-59
= 100) % % % % % %
150+ 15 15 21 1 4 0
120-149 28 22 35 20 8 0
100-119 29 43 25 6 3 9
80-99 21 13 16 12 13 6
50-79 7 6 2 48 38 43
-49 0 1 1 13 34 42

Yhteensiad 100 100 100 100 100 100




Tulon suhteellinen muutos oli eldkeikdisilli varsin sama vuonna 1981
riippumatta siitd, kdviko leski avioliiton aikana tyossd vai ei (vrt. tauluk-
ko 36). Vieston keskimddridistd tuloa mittapuuna pitden niiden eldke-
ikdisten tulotaso oli kuitenkin muita korkeampi, jotka olivat kdyneet vé-
hintddn kaksi kolmasosaa avioliiton kestosta tydssd. Oma tyoeldke nosti
heiddn tulotasoaan muihin naisiin verrattuna. Vihemmadin aikaa tyOssi
kdyneet eivit sen sijaan poikenneet koko avioliiton ajan kotona olleista.
Tyossdolo ehkd ajoittui ennen tyoeldkejdrjestelmdn voimaantuloa, joten se
el kartuttanut tyoeldkettd tai karttumisaika ji lyhyeksi. Toisaalta pieni-
kin oma tyoeldke vihentdd kansaneldkettd, joten ndiden ryhmien vilille ei
paassyt syntymidén eroa.

Eldkeikdisten KOT/OECD-KY 1981
toiminta (védeston keskiarvo = 100)
avioliitossa

Tyossd vdhintddn 2/3 86

Tyossd alle 2/3 69

Ei tyossa 68

Kaikki 75

Uusitalo (1988, 120) sai vuonna 1981 eldkeikdisten yksindisten tulon suh-
deluvuksi 82 vieston keskiarvon ollessa 100. Eldkeikdisten, palkansaaja-
vdestoon kuuluvien yksindisten leskien suhdeluku on 79, kun myds mies-
lesket ovat mukana tarkastelussa. Leskien tulotaso oli timén perusteella
vdestdd hieman alempi. Siihen oli osittain syynéi se, ettd naisten osuus oli
suurempi leskiryhmaéssi kuin viestossd. Miehet ovat eldkeldisindkin naisia
parempituloisia.

Taulukossa 42 on esitetty vuoden 1981 kédytettdvissd olevan, Kulutusyk-
sikkod kohti lasketun tulon jakautuminen eldkeikdisilld naisilla avioliiton
toiminnan mukaan. Silmiinpistdvda on se, ettd kotona olleiden ja samoin
myo0s avioliitossa vihemman aikaa tydskennelleiden ryhmissd tulo jii suu-
rimmaksi osaksi alle 80 prosentin keskiarvosta. Osuus oli korkea myos
niilld leskilld, jotka olivat kdyneet eniten tyossd avioliiton aikana.



Taulukko 42. Vuoden 1981 OECD-kulutusyksikk6d kohti lasketun,
vieston keskiarvoon suhteutetun kdytettdvissd olevan tu-
lon jakauma eldkeikdisten naisten avioliiton aikaisen toi-
minnan mukaan

KOT/OECD-KY Tyossd Tyosséd Ei
(vdeston vadhint.2/3 alle 2/3 tyossa

keskiarvo % % %

= 100)

150+ 9 3 2
100-149 13 5 8
80-99 17 11 3
50-79 56 77 77

-49 5 4 10
Yhteensi 100 100 100

Tyossd kdyneiden ja kotona olleiden eldkeikdisten vililld oli kuitenkin
eroa silld tavoin, ettd niiden osuus, joilla tulo jdi alle puolen keskiarvosta,
oli kotona olleilla kaksi kertaa korkeampi kuin tydssd kdyneilld. Kuten
taulukosta 41 saattoi nihdi, myos aktiivi-ikdisten keskindisessd vertailus-
sa huono-osaisin ryhmai olivat kotityotd tekevdt 50-54- ja 55-59-vuotiaat
naislesket, jotka eivit olleet vield eldkkeelld. Huomattavalla osalla heistd
tulot jiivdt Townsendin médritteleman koyhyysrajan alapuolelle.

Vihintddn kaksi kolmasosaa avioliiton kestosta tydskennelleiden ero mui-
hin verrattuna tulee esille myos tarkasteltaessa vdeston keskiarvon ylitté-
vien osuuksia. Eniten tydssd kdyneistd noin viidesosalla tulo ylitti vdeston
keskimédrdisen, muissa ryhmissd osuus jdi puolta pienemméksi. Tyosséd-
kdynnin merkitys leskeytymisen jilkeiseen toimeentuloon tuli ndin esiin
myos elikeikiisten naisten kohdalla, joskin eri ryhmien viliset erot olivat
suhteellisen vdhéisid aktiivi-ikdisiin verrattuna.



533
Pienituloiset leskiperheet

Toimeentulotukinormin alittaneita perheitd oli koko tutkimusaineistossa
lukumddraisesti vdhdn. Tuomisen (1988, 145-146) tutkimuksessa tode-
taan, ettd miehen kuolemaa seuranneena vuonna niiden perheiden osuus
naisleskien perheistd oli kuusi prosenttia. Kaikista vihimmadistason ala-
puolelle jddneistd naisleskistd perdti 67 prosenttia ei ollut toiminut mis-
sddn ammatissa avioliittonsa aikana, kun taas normin ylittineiden ryh-
méssd ammatissa toimimattomia naisia oli vain 22 prosenttia.

Seuraavassa tarkastellaan niitd leskiperheitd, joissa perheen tulot jdivit
yhteiskunnan asettaman toimeentulotukinormin alapuolelle vuosina 1981
ja 1983. Kysymys on siis kdytettdvissd olevasta tulosta perhettd, ei kulu-
tusyksikkod kohti. Eri tyyppisten perheiden toimeentulotuen rajat perus-
tuvat sosiaalihallituksen normeihin vuonna 1981 (Sailas 1987, 14). Vuo-
teen 1983 on sovellettu samoja normeja, mutta vuoden 1983 rahanarvoon
korotettuina.

Vahimmadistasoisen toimeentulon alapuolelle jddmisen ja naisten tydssi
kdymisen yhteys tuli esille myds tarkasteluryhmissi. Toimeentulotukinor-
min alitti tai sitd sivusi vuonna 1981 vain yksi prosentti niistd perheistd,
joissa naisleski kdvi vuosina 1979-83 tydssd. Vuonna 1983 normin alitta-
via perheitd ei tdssd ryhmdéssd juuri ollut. Vuosina 1981 ja 1983 toimeen-
tulotukinormin alittaneiden perheiden osuudet on tisti syystd esitetty
taulukossa 43 ainoastaan niiden leskien osalta, jotka olivat tarkasteluvuo-
sina poissa tyostd. Taulukossa on toimeentulotukinormin alittaneiden li-
sdksi esitetty niiden perheiden osuudet, joiden tulo sivusi normia. Nor-
mia sivunneissa perheissd tulo ylitti toimeentulotukinormin enintdén 25
prosentilla. Normia sivunneiden perheiden maéirittely noudattaa edelld
mainitun Raija Sailaksen tutkimuksen méérittelya.

Runsas neljannes kotona olevien perheistd jdi vuonna 1981 toimeentulo-
tukinormin alapuolelle. Suhteellisesti yhtd paljon oli niit4, joissa tulo sivu-
si normia. Alle 50-vuotiaiden perheissd osuudet jdivit vanhempia ikiryh-
mid pienemmiksi vuonna 1981, mutta kaksi vuotta mydhemmin tilanne
oli pdinvastainen. Toimeentulotukinormin alittaneiden osuus oli kaksi
kertaa suurempi kuin vélittomaésti leskeksi jddmisen jdlkeen. Vanhemmis-



sa ikdryhmissd normin alittaneiden osuudet olivat taas voimakkaasti las-
keneet vuoteen 1983 mennessa.

Taulukko 43. Toimeentulotukinormin vuosina 1981 ja 1983 alittaneiden
ja sitd sivunneiden osuudet aktiivi-ikdisten, leskeysajan
kotona olleiden naisten perheista

Vuonna 1981 Vuonna 1983
Lesken iki Normin Normia Normin Normia
v. 1979 alitta- sivun- alitta- sivun-
neet neet neet neet
% % % %
-49 v. 11 21 22 10
50-54 v. 29 3l 12 12
55-59 wv. 38 25 7 32
Kaikki 28 27 12 20

Vuosien 1981 ja 1983 muutokset toimeentulotukinormin alittaneiden per-
heiden osuuksissa vastaavat taulukossa 35 havaittuja kulutustason muu-
toksia. Kulutustasohan aleni vilittdmésti puolison kuoleman jilkeen eri-
tyisen paljon vanhempiin ikdryhmiin kuuluvilla, kotona olevilla naisilla.
Perhekoon muutokset ja yleisen perhe-eldkkeen korotukset nostivat nii-
den leskien kulutustasoa vuoteen 1983 mennessd, kun taas alle 50-vuoti-
ailla naisilla se aleni entisestd. Alaikdisten, lapseneldkettd saaneiden las-
ten luku oli vdhentynyt, mutta huollettavia, opiskelevia lapsia oli
aikaisempaa enemmaén. Tulot siis pienenivit perhekoon pysyessd samana.

Toimeentulotukinormin alittavia yksindisid, kotona olevia naisia oli vuon-
na 1983 vihemman kuin kaksi vuotta aikaisemmin. Taulukon 44 mukaan
normin alittaneita oli vihemmain myos niiden perheiden joukossa, joissa
oli alaikiisid lapsia. Sen sijaan niistd perheistd, joissa oli opiskelevia lap-
sia, toimeentulotukinormin alapuolelle jdi suhteellisesti ldhes yhtd moni
kuin kaksi vuotta aikaisemmin. Perhetyyppi on médritelty kunkin tarkas-
teluvuoden mukaan.



Taulukko 44. Toimeentulotukinormin vuosina 1981 ja 1983 alittaneiden
ja sitd sivunneiden osuudet aktiivi-ik4isistd, kotona olleis-
ta naisista perhetyypin mukaan

Vuonna 1981 Vuonna 1983
Perhetyyppi Normin Normia Normin Normia
alitta- sivun- alitta- sivun-
neet neet neet neet
% % % %
Yksindinen 30 23 10 22
Vain alle 18-v. lapsia 23 39 9 19
Alaikdisid ja 18-25-v.,
huollettavia lapsia 27 27 25 12

Toimeentulotukinormin vuonna 1981 alittavien osuudet olivat elikeikii-
silld samat kuin Townsendin suhteellisen kdyhyysrajan alapuolelle jidvien
osuudet (vrt. taulukot 45 ja 42). Eniten normin alittaneita oli niissi leskis-
sd, jotka eivdt olleet kdyneet tyossd avioliiton aikana. Heilld samoin kuin
avioliiton kestosta vihemmain kuin kaksi kolmannesta tydskennelleiden
ryhmaéssd myods toimeentulotukinormia sivunneiden osuudet olivat muita
tyossd kdyneitd korkeammat. Normin alittaneita oli vuonna 1983 enii
koko avioliiton ajan kotona olleiden ryhméssd. Tuloldhteet olivat pysy-
neet samoina, mutta eldkkeiden korotukset, varsinkin kyseisend vuonna
toteutettu kansaneldkkeen uudistuksen II A-vaihe, nostivat muiden pieni-
tuloisten eldkeikdisten elintason toimeentulotukirajan yldpuolelle. Myds
normia sivunneiden osuus oli voimakkaasti laskenut. Normia sivunneita
oli vdhiten niissé eldkeikiisissé, jotka olivat tyoskennelleet vihintddn kak-
si kolmannesta avioliiton kestosta.



Taulukko 45. Toimeentulotukinormin vuosina 1981 ja 1983 alittaneiden
ja sitd sivunneiden osuudet eldkeikdisistd naisista aviolii-
ton aikaisen toiminnan mukaan

Vuonna 1981 Vuonna 1983
Toiminta Normin Normia Normin Normia
avioliitossa alitta- sivun- alitta- sivun-
neet neet neet neet
% % % %
Tyossa vahint. 2/3 5 27 0 10
Tyossd alle 2/3 4 40 0 25
Ei tyossa 10 38 3 21
Kaikki 6 35 1 19

Osalla naisleskistd toimeentulotukirajan alittamisena ilmenevd kéyhyys oli
ohimenevi ilmio, joka liittyi perherakenteen muutoksiin. Myos monien
tutkimusten mukaan (esim. Bassi 1988, 95; Millar & Glendinning 1987,
15; Norris 1987, 79-80) avioliiton pddttyminen lisd4 naisten koyhyyttd, on
puhuttu kdyhyyden ‘naisistumisesta’. Toisaalta useimmilla koyhyys ei ole
pysyvid, vaan siitd on mahdollista pddstd eroon. Koyhyyttd tutkiessaan
Bruce Klein ja Philip Rones (1989, 10) tekividt havainnon, ettd kunakin
ajankohtana neljisosaa amerikkalaisesta vdestdstd voitiin pitdd koyhdné,
mutta vain kolmella prosentilla koyhyys ndytti pysyviltd olotilalta. Per-
heen olosuhteiden muutosten, kuten esimerkiksi avioeron tai puolison
kuoleman seurauksena koyhtyneilld perherakenteen muutokset ndyttdvét
merkitsevin paljon sekd kdyhyyden syntymisessd ettd siitd irtautumisessa
(Kniesner et al 1988, 89).

Staffan Marklund (1990, 130) korostaa kuitenkin, ettd Pohjoismaissa
naisten koyhtymistd ei end liitetd niinkddn perherakenteen hajoamiseen
kuin naisten asemaan tydmarkkinoilla. Naisia koyhyys kohtaa useammin
kuin miehid myos puuttuvien sosiaaliturvaetuuksien muodossa. Tdma piti
paikkansa myos leskeksi jddneiden naisten kohdalla, silld perherakenteen
muutoksista huolimatta toimeentulotukikdyhyys ei koskenut ansiotyossd
olevia naisia. Puuttuvat sosiaaliturvaetuudet tulivat ndkyviin niilld eldke-



ikéisilld, jotka eivdt olleet kdyneet tydssd avioliiton aikana. Heilld toi-
meentulotukinormin alittaneiden osuus oli kumpanakin tarkasteluvuonna

tyossd kdyneitd korkeampi.

Koyhtymiseen ja pienituloisuuteen yhdistyy usein vdhdinen varallisuus ja
muu huono-osaisuus. Esimerkiksi Matti Heikkild (1989, 228) nékee perin-
teisen koyhyyden liittyvdn puutteelliseen asumiseen ja terveyteen seki
epdvakaaseen tyomarkkina-asemaan. Urho Rauhala (1989, 45) liittia
huono-osaisuuteen taloudellisen, sosiaalisen ja terveydellisen huono-osai-
suuden, vallankdytostd ja osallistumisesta syrjiytymisen sekd koulutuk-
sesta, tydmarkkinoilta ja asuntomarkkinoilta syrjdytymisen.

Leskien varallisuuden muutosten tutkiminen osoittautui hankalaksi siitd
syystd, ettd esimerkiksi omistusasunnoista puolet oli leskeytymisen jilkeen
kuolinpesin hallinnassa.

Alle 60-vuotiaiden leskien asumista vuosina 1979 ja 1983 tarkastellaan
tdssd kuitenkin asunnon hallintasuhteen perusteella, jota kysyttiin haas-
tattelussa. Niitd leskeysajan kotona olleita, joiden perheissd tulot alittivat
vuonna 1981 toimeentulotukinormin tai sivusivat sitd, verrataan muihin
kotona olleisiin ja tyossd kdyneisiin naisiin.

Asunnon hallintasuhteen muutokset kolme vuotta puolison kuoleman jil-
keen on esitetty taulukossa 46. Ennen leskeytymistd ja sen jdlkeen omis-
tusasunnossa asuminen oli pddasiallisin asumistapa, vain pieni osa leskis-
td asui vuokra-asunnossa. ‘Muu  asunto’ tarkoittaa yleisimmin
tyosuhdesuntoa tai sukulaisten omistamaa asuntoa.

Toimeentulotukinormin alittaneet tai sitd sivunneet lesket asuivat ennen
leskeytymistd muita kotona olleita tai tydssd kdyneitd naisia yleisemmin
vuokra-asunnossa. Tdssd ryhmdssd vuokra-asunnossa asuminen ei ollut
vihentynyt vuoteen 1983 mennesséd, kuten oli kdynyt muissa ryhmissa.
Asunnon hallintasuhteen perusteella arvioituna leskeytymisen jilkeinen
asumistilanne oli jokseenkin sama kuin sitd ennen.

Muut leskeysajan kotona olleet naiset asuivat ennen leskeytymistd muita
ryhmid yleisemmin omistusasunnossa. Sen jilkeen omistusasunnossa asu-
vien osuus vield lisddntyi, kun tyosuhdeasunnosta tai sukulaisen omista-
masta asunnosta muutettiin omaan asuntoon. Tyossd kdyvid tarkastellen
omistusasunnossa asuvien osuus oli ennen leskeksi jiimistd sama kuin




toimeentulotukinormin alittaneilla tai sitd sivunneilla naisilla, mutta sen
jdlkeen vuokra-asunto tai tydsuhdeasunto vaihtui usein omaan asuntoon.

Taulukko 46. Asunnon hallintasuhde ennen leskeytymistd ja sen jdlkeen
niilld aktiivi-ikdisilld, kotona olleilla naisilla, joiden tulo
vuonna 1981 alitti toimeentulotukinormin tai sivusi sitd,
muihin kotona olleisiin tai tyossd kéyneisiin naisiin ver-

rattuna
Tarkasteluvuosi ja Omistus- Vuokra- Muu Yht.
lesken toiminta asunto asunto asunto
vv. 1979-83 % % % %

Vuonna 1979:
Kotona olleet naiset, joi-
den tulot alittivat/sivusi-

vat toimeentulotukinormia 67 30 3 100
Muut kotona olleet naiset 79 11 10 100
Tyossd kdyneet naiset 67 22 11 100
Kaikki 69 22 9 100

Vuonna 1983:
Kotona olleet naiset, joi-
den tulot alittivat/sivusi-

vat toimeentulotukinormia 68 30 2 100
Muut kotona olleet naiset 91 8 1 100
Tyossd kdyneet naiset 80 15 5 100
Kaikki 80 17 3 100

Aktiivi-ikdisten toimeentulotukinormin alittaneiden tai sitd sivunneiden
naisten perheet olivat myos muun varallisuuden kuten kesdmokin ja au-
ton omistuksen suhteen vidhivaraisempia kuin muut lesket. Tdhdn ryh-
main kuuluvien perheissd kesimokki oli varsin harvinainen jo ennen puo-
lison kuolemaa, ja lihes kaikki olivat luopuneet siitd haastatteluvuoteen
mennessd. Muissa ryhmissd kesimokKi oli sen sijaan yhtd yleinen leskey-
tymisen jilkeen kuin sitd ennen, tydssd kdyvien joukossa kesimokin omis-
tus oli jopa hieman lisddntynyt.



Toimeentulotukinormin alittaneiden tai sitd sivunneiden perheissd myos
auton omistaminen oli muita ryhmid harvinaisempaa jo ennen leskeksi
jddmistd, ja sen omistus vaheni edelleen puolison kuoltua. Osa muistakin
leskistd luopui autosta puolison kuoltua, muita harvemmin ndin tapahtui
tyossd kdyvien kohdalla. Auton omistus oli niissd perheissd jo puolison
eldessd muita ryhmii yleisempéé.

Taulukko 47. Kesdmokin ja auton omistaneiden osuudet ennen leskey-
tymistd ja sen jdlkeen niistd aktiivi-ikdisistd, kotona ol-
leista naisista, joiden tulo vuonna 1981 alitti toimeentulo-
tukinormin tai sivusi sitd, muihin kotona olleisiin tai
tyOssd kdyneisiin naisiin verrattuna

Toiminta Kesdmokin omistus Auton omistus
vv. 1979-83 1979 1984 1979 1983
% % % %

Kotona olleet naiset, joi-
den tulot alittivat/sivusi-

vat toimeentulotukinormia 9 1 38 19
Muut kotona olleet naiset 23 23 48 19
Tyossd kdyneet naiset 23 25 66 47
Kaikki 21 21 60 40

Eldkeikdisten asumisessa ei ollut yhtd suuria eroja kuin aktiivi-ikdisten
vililld. Ennen leskeytymistd eldkeikéiset asuivat hieman yleisemmin omis-
tusasunnossa kuin aktiivi-ikdiset. Leskeytymisen jilkeen tilanne muuttui
péinvastaiseksi, kun omistusasumisen osuus viheni ilmeisesti perinnon-
jaosta johtuen. Vuokra-asunnossa samoin kuin sukulaisen omistamassa
asunnossa asuminen taas lisddntyi. Toimeentulotukinormin alittaneet ja
sitd sivunneet eldkeikdiset asuivat muita yleisemmin sukulaisten omista-
massa asunnossa, muihin ryhmiin kuuluvat taas heitd yleisemmin vuok-
ra-asunnossa. Aktiivi-ikdisiin verrattuna kesdmokin omistaminen oli vi-
héistd, eikd tdssi ilmennyt oleellista muutosta leskeytymisen jilkeen.
Puolison eldessdkin vain harvoissa eldkeikédisten perheissi oli auto, leskey-
tymisen jdlkeen vieldkin harvemmissa.
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Tyostd poissaolon vaikutukset elidkkeen karttumiseen

5.4.1
Tyoelidkejirjestelmidn voimassaoloaikana avioituneet

Tyoeldkejirjestelmd tuli voimaan vuonna 1962. Tydelikkeen karttumis-
prosentti on 1,5 prosenttia vuosiansioista, joten tdyden 60 prosentin van-
huuselikkeen saaminen edellyttdd 40 vuoden tydssdoloa. Vuonna 1980
leskeksi jddneille naisille ja miehille oli siihen mennessd ehtinyt kertya
enintddn 18 elikettd kartuttavaa tyovuotta jdrjestelmin voimassaoloaika-
na. Jokainen vuosi, jonka leski oli ollut poissa tyostd, vahensi vastaavasti
karttumisaikaa.

Suurella osalla leskeksi jddneistd naisista oli ollut tydstd poissaoloja lasten
tai kodinhoidon takia. Vaikka poissaolojen kestot olivat nuoremmissa ikéa-
ryhmissd lyhentyneet, niin edelleen ne olivat naisten ja miesten tyossdolon
kestoa eniten erotteleva tekiji. Tdssd luvussa tarkastellaan, miten paljon
naisten palkaton Kotityo ja lastenhoito avioliitossa lyhensivit naisten tyo-
elikkeen karttumisaikaa. Sukupuolten vélisten karttumisaikojen erojen
selvittimiseksi leskeksi jddneitd naisia verrataan miesleskiin.

Tyoelikejirjestelmin suhteellisesta nuoruudesta ja asteittaisesta voimaan-
tulosta johtuen tutkimuksessa ei ole ihanteellista tarkasteluryhméé lasten-
hoidon aiheuttamien tydstd poissaolojen selvittdmiseksi. Nuorissa aviolii-
toissa perheenmuodostus jdi kesken, ja vanhoissa avioliitoissa lastenhoito
oli jo osittain ohi siind vaiheessa, kun jirjestelmé tuli voimaan.

Lasten- tai kodinhoidon aiheuttamien tyostd poissaolojen kestoja on mah-
dollista arvioida ainoastaan niilld naisilla, jotka avioituivat tyoeldkejdrjes-
telmdn ollessa voimassa. Ainoastaan heilld kaikki tyossdolo avioliiton ai-
kana kartutti eldkettd. Koska tyoelike alkaa karttua vasta 23 vuoden
idssd, tarkastelujoukko on rajattu vuonna 1962 tai sen jilkeen avioitunei-
siin naisiin, jotka naimisiin mennessddn olivat tdyttdneet 23 vuotta. Ennen
23 vuoden ikd4 naimisiin menneisti ei tiedetd, kuinka suuri osa tydsséolo-
vuosista kartutti eldketta.

1960- ja 1970-luvuilla avioituneet, ‘suuren murroksen’ sukupolveen kuu-
luvat naiset olivat leskeksi jdddessddn varsin nuoria leskien yleiseen ikara-



kenteeseen verrattuna. Edelld mainitun rajauksen lisdksi tarkastelu on ra-
jattu leskeksi jdddessddn alle 45-vuotiaisiin naisiin, joiden perheessd oli
lapsia ennen puolison kuolemaa. Vanhuuselikkkeelle nimi naiset siirty-
vit vasta vuodesta 2001 ldhtien. Edellisestd luvusta poiketen tarkastelun
piiriin kuuluvat myos ne, jotka olivat menneet uuteen avio- tai avoliit-
toon.

Alle 35-vuotiaista naisista yli 80 prosenttia oli kdynyt avioliiton aikana
ansiotyossd, 35-44-vuotiaista yli 90 prosenttia. Tydssdkdynnin yleisyydes-
td huolimatta kahdella kolmasosalla oli kuitenkin tydstd poissaoloja las-
ten- tai kodinhoidon takia. Taulukosta 48 ndhddéin, ettd lastenhoitojakso-
jen kestoissa oli eroja myos nuorimpien leskien vililld. Alle 35-vuotiailla
tyokatkot olivat kestdneet keskimédrin vajaat 2,5 vuotta, 35-39-vuotiailla
hieman alle kolme vuotta ja 40-44-vuotiailla nelji vuotta. Avioliiton kes-
toon verrattuna tyostd poissaolo oli 35-44-vuotiailla vienyt noin neljin-
neksen potentiaalisesta tyossdoloajasta.

Taulukko 48. Tyossdolo- ja tydstd poissaolovuosien maird avioliiton ai-
kana sekd avioliiton keskimdirdinen kesto leskeksi jdi-
neilld naisilla

Lesken Tyovuodet Tyostid poissaolovuodet Avioliiton

ika avioliiton Lasten/ Muu keskimdar.
v. 1980 aikana kodin- poissaolo kesto
hoito vuosissa
Alle 35 v. 3,7 243 0,2 6,2
35-39 v. 8,8 2,8 0,1 11,7
40-44 v. 9,3 4,1 1,1 14,5

Tarkastelun piiriin kuulumattomilla, ennen 23 vuoden ikdd avioituneilla
lastenhoitojaksot olivat edelld mainittuja noin 1-1,5 vuotta pitempii.
Naimisiin he olivat menneet keskimdédrin 20-21 vuoden iissd, joten tyo-
katkot ajoittunevat ainakin osaksi ennen tydeldkkeen karttumisajan al-
kua. Hyvin nuorella idlld avioituneiden naisten muita pitemmait tyokatkot
vastaavat niitd huomioita, joita todettiin koulutuksen ja tydssikdynnin
yhteydestéd luvussa 5.1.5. Yhtdjaksoinen tyossidkdynti nédytti olevan yhtey-



dessd koulutuksen, esimerkiksi ammatillisen koulutuksen tasoon. Myos
ennen 23 vuoden ikdi naimisiin menneet naiset olivat saaneet keskiméaéa-
raistd vihemman ammatillista koulutusta.

Niilld tarkasteluryhmain naisilla, jotka olivat ilmoittaneet vdhintddn vuo-
den kestineitd poissaoloja lasten- tai kodinhoidon takia, tydkatkot olivat
keskimddrin pitempid kuin koko ikdryhmalle lasketut (taulukko 49). Alle
35-vuotiaana leskeksi jddneet naiset olivat olivat hoitaneet lapsia keski-
maérin 3,5 vuotta, 35-39-vuotiaat 5,3 vuotta ja 40-44-vuotiaat 7,5 vuotta.

Maksimaalisesti tydeldke karttuu 42 vuoden ajalta. Taulukosta 49 voi to-
deta, ettd lasten- ja kodinhoidon vuoksi menetetyn tydajan osuus maksi-
maalisesta eldkettd kartuttavasta tydajasta nousee ikdryhmittdin. Osuudet
on taulukossa esitetty myos erikseen niilld naisilla, joilla tyostd poissaolo
lasten- ja kodinhoidon takia oli kestdnyt vdhintddn vuoden.

Ikdryhmittdin laskettuna lasten- ja kodinhoidon aiheuttamat tyokatkot
merkitsevit 5-10 prosentin menetystd potentiaalisesta tydssdoloajasta.
Vihintddn vuoden pituisia tyokatkoja pitdneilld tydajan menetys vaihteli
i4std riippuen 8-18 prosentin vélilld. Heilld osuudet olivat ldhes kaksi ker-
taa suuremmat kaikkiin verrattuna. Eldkkeen kannalta menetys tarkoit-
taa esimerkiksi 40-44-vuotiaiden ikdryhmaéssé sitd, ettd 7,5 vuoden tyostd
poissaolo eli 17,9 prosentin vihennys maksimaalisesta tydssdoloajasta pie-
nentiisi tiyden 60 prosentin eldkkeen 49 prosenttiin.



Taulukko 49. Lasten- ja kodinhoidon aiheuttaman tydstid poissaolon
keskimddriinen kesto ja sen osuus elikkeen maksimaali-
sesta 42 vuoden karttumisajasta kaikilla leskeksi jadneilld
naisilla ja vadhintddn vuoden tyokatkoja ko. syystd il-
moittaneilla

Lesken Kaikki naislesket Lasten- ja kodinhoidon
ikd takia vdhintdidn vuoden
v. 1980 tyokatkoja ilmoittaneet

Lasten- ja Osuus 42 Lasten- ja Osuus 42
kodinhoito- vuodesta kodinhoito- vuodesta

vuodet % vuodet %
Alle 35 v. 2,3 5;5 3,5 8,3
35-39 v. 2,8 6,7 5,3 12,6
40-44 v, 4,1 9,8 7,5 17 9

Nuorilla leskilld avioliiton aikainen tydssidolo muodostaa vain osan elin-
ikdistd tyouraa. Haastatteluvuonna 1984 suurin osa 2lle 45 vuoden idssd
leskeytyneistd naisista kdvi ansiotydssd. Potentiaalista tydssdoloaikaa
ndilld naisilla oli jiljelld ikdryhmaéstd riippuen enimmillddn yli 30 vuotta.
Noin neljdsosa oli kotona, monet hoitamassa uudessa avio- tai avoliitossa
syntyneitd lapsia. Heiddn myohemmaéstd tyohonpaluustaan ei ole tietoa.

Oletuksia leskeytymisen jélkeisen tyGssdoloajan pituudesta voi tehdi ai-
noastaan niiden naisten kohdalta, jotka olivat haastatteluvuonna 1984
tyossd. Taulukossa 50 esitetyissd arvioissa otettiin huomioon ilmoitetut
tyostd poissaolovuodet leskeytymis- ja haastatteluvuoden vililli, mutta
muuten tyonteon odotettiin jatkuvan eldkeikddn saakka. Taulukko sisil-
tdd leskeksi jddneistd miehistd vastaavat arviot kuin naisista. Kun vuoden
1980 jalkeiseen, arvioituun tydssdoloaikaan lisdtddn avioliiton tydvuodet,
on tyovuosien yhteenlaskettu méaara oletettavasti lihelld leskien elinikdisid
tyovuosia.

Tarkasteltavat naiset olivat avioituneet hieman nuorempina kuin miehet,
ja heiddn avioliittonsa kesto oli vastaavasti miehid pitempi. Naisten avio-



liiton aikainen tydssdolo jdd taulukon perusteella kuitenkin miehid lyhy-
emmaksi nuorinta ikdryhmda lukuunottamatta. Se johtuu siitd, ettd las-
ten- ja kodinhoidon aiheuttamat tyokatkot lyhensivit naisilla tyovuosien
keskimddrdd. Lasten- ja kodinhoidosta johtuvien tydstd poissaolojen kes-
tot eivit kuitenkaan tule selvisti esille, koska vertailu koskee eri aviolii-
toissa olleita henkilditd. Mikili kysymys olisi ollut aviopuolisoista, niin
avioliiton aikaisen tydssdoloajan ero naisten ja miesten vililld olisi muo-
dostunut pdiasiassa lastenhoitojaksojen kestoista.

Taulukko 50. Keskimiirdinen tyoOssdoloaika avioliitossa ja arvioitu
tydssidoloaika leskeytymisen jdlkeen sekd ndiden yhteis-
madra eldkeidssd niilld leskeksi jddneilld naisilla ja miehil-
14, jotka olivat tyossd haastatteluvuonna 1984

Lesken Tyovuodet Arvioidut tyo- Arvioidut
ikd avioliiton vuodet leskey- tyovuodet
v. 1980 aikana tymisen jilkeen yhteensd
Alle 35 v.

Naiset 4,8 33,3 38,1
Miehet 4,4 34,8 39,2
35-39 v.

Naiset 9,1 27,8 36,9
Miehet 10,8 28,1 38,9
40-44 v.

Naiset 11,3 23,7 35,0
Miehet 13,9 23,3 37 52

Avioliiton aikaisen ja sen jilkeisen tydssidkdynnin pituudessa haastattelu-
vuonna 1984 tydssid kdyneet naiset yltdisivdt keskiméirin véhintddn 35
vuoteen ja miehet vihintddn 37 vuoteen. Alle 35-vuotiaiden ikdryhméssé
kokonaistydaika lihenee 40 vuotta, edellyttden tyonteon jatkuvan keskey-
tymittid. Kokonaistydaika jdisi nuorimman ikdryhmén naisilla kuitenkin
vuotta lyhyemmaksi kuin miehilld. Samoin 35-44-vuotiaiden ikéryhmiin



kuuluville naisille kertyisi kokonaisty0aikaa keskimairin kaksi vuotta vi-
hemmaén kuin miehille.

Nuorissa ikdryhmissd naisten eroa miehiin synnyttivit lastenhoidon aihe-
uttamat poissaolot. Erot sukupuolten vililldi kasvoivat todennikoisesti
edelld esitettyjd suuremmiksi siitd syystd, ettd haastatteluvuonna kotona
olleet naiset eivdt sisdltyneet tarkasteluun. Heillihdn lastenhoitoaika oli
vield kesken. Tyostd poisolevista monet olivat jdidneet kotiin hoitamaan
uudessa avio- tai avoliitossa syntyneitd lapsia. Samoin on mahdollista,
ettd myOs haastatteluvuonna tydssd kidyneilld oli myohempid poissaoloja
lastenhoidon takia.

Haastatteluvuonna tydssd kdyneet naiset olivat avioituneet keskimiirin
25-26 vuoden ikdisind, miehet 26-28-vuotiaina. Olettaen, etti ennen avio-
liiton solmimista tydssd olisi oltu 23 ikdvuodesta lihtien, elinikdisten tyo-
vuosien Keskimdadrit olisivat naisilla olleet 2-3 vuotta ja miehilld 3-5 vuot-
ta pitemmat kuin edelld esitetyt tyovuosien yhteenlasketut miarat.

Avioliiton ja sen jilkeisten tydvuosien maédridssd vain osa leskeksi jddneis-
td naisista ja miehistd yltdisi tiyteen elikkeeseen vaadittavaan 40 vuoteen
(taulukko 51). Erityisen pieneksi osuus jéisi 40-44-vuotiaiden ikdryhmais-
sd, jossa keskimddrdinen avioitumisikd oli hieman korkeampi kuin nuo-
remmissa ikdryhmissé, jonka takia myds avioliiton ja sen jilkeinen poten-
tiaalinen tyOssdoloaika jdi niitd lyhyemmiksi. Alle 35-vuotiaiden
ikdryhmddn kuuluville miehille kertyisi kuitenkin vihintd4n 35-39 tyo-
vuotta, 35-44-vuotiaiden ikdryhméssd noin 80 prosentilla on odotettavissa
yhtéd paljon tydvuosia. Alle 35-vuotiaiden ikiryhmédin kuuluvilla naisilla
vastaava osuus olisi 90 prosenttia, 35-39-vuotiaiden ikiryhmissd noin 70
prosenttia ja 40-44-vuotiaiden ikdryhmaéssi puolet.




Taulukko 51. Tydvuosien arvioitu madré eldkeidssd avioliiton ja sen jal-
keiseltd ajalta niilld leskeksi jddneilld naisilla ja miehilld,
jotka olivat tydssd haastatteluvuonna 1984
Lesken Arvioidut tyodvuodet yhteensd
ikad
v. 1980 25-29 30-34 35-39 40- Yht.
% % % %
Alle 35 v.
Naiset 0 10 50 40 100
Miehet 0 0 41 59 100
35-39 v.
Naiset 3 26 34 37 100
Miehet 0 17 28 55 100
40-44 v.
Naiset 10 40 44 6 100
Miehet 9 10 56 25 100

Vaikka lastenhoitokatkot ovat lyhentyneet, sukupuolten véliset erot kart-
tumisajassa eivit ole kokonaan hivinneet. Naisten eldketason erot mie-
hiin verrattuna eivit johdu kuitenkaan vain eldkettd kartuttavien tyovuo-
sien vihidisemmastd middrdstd, vaan myos palkkatason eroista.
jasneiden ammattirakenteen tarkastelussa todettiin, ettd naiset olivat mie-
hid useammin tydskennelleet pienipalkkaisissa palvelualan ammateissa ja
myyntitydssi sekd Konttoristeina (Hyrkkénen 1988, 65). Palkkaeron huo-
mioonottaen sukupuolten viliset eldke-erot tulevat niilld vuoden 2000 jél-
keen elidkkeelle siirtyvilld olemaan suuremmat kuin mitd karttumisaikojen

erot osoittavat.

Leskeksi
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Ennen tyoelikejirjestelmin voimaantuloa avioituneet

Ennen ty0eldkejirjestelmin voimaantuloa avioituneiden naisten ikdraken-
ne oli edellisessd luvussa tarkasteltuja huomattavasti vanhempi. Ennen
vuotta 1962 avioituneista kaksi kolmasosaa oli leskeksi jaddessddn tdytta-
nyt 55 vuotta, eikd alle 45-vuotiaita ollut kuin muutama prosentti. Téssi
ryhméssé ei ole mahdollista arvioida lastenhoidon aiheuttamien tyokatko-
jen vaikutusta eldkkeen karttumisaikoihin, koska lastenhoito oli suurella
osalla jo ohi siind vaiheessa, kun tydeldkejdrjestelma tuli voimaan.

Eldkettd kartuttavan tyOssdoloajan pituutta avioliiton aikana on sen si-
jaan mahdollista arvioida tietyin varauksin. Jos oletetaan, ettd leskeksi
jadddessddn 45 vuotta tdyttdneilld naisilla lasten- tai kodinhoidon aiheutta-
mat poissaolot ajoittuivat suurimmaksi osaksi ennen tyoeldkejirjestelmin
voimaantuloa, niin vuoteen 1980 mennessd heille ehti kertyi elikettd kar-
tuttavaa tyossdoloa enimmillddn 18 vuotta. Tosin myds ennen jirjestel-
min voimaantuloa alkaneet tyosuhteet kartuttavat eldkettd 0,5 prosenttia
vuosiansioista, mutta ndin tarkkaa tietoa tyossdolosta ei ole.

Vanhemmissa ikdryhmissd sairauden aiheuttamat poissaolot lisidntyvit,
joten monilla tydssdolo jdi oletettavasti 18 vuoden aikaa lyhyemmaksi.
Todellista tyossdoloaikaa arvioitaessa ainakin tydstd poissaolovuodet sai-
rauden, tyokyvyttomyyden tai muun eldkkeelldolon takia on syyti vihen-
tdd maksimiajasta. Tyostd poissaoloja oli myos muista syistd, mutta vi-
héisessd maédrin, eivdtkd ne yhtd selvésti liittyneet ikddntymiseen kuin
edelld mainitut.

Nuoremmilla leskeksi jddneilld naisilla lastenhoitojaksot jirjestelméin voi-
massaoloaikana nikyivit silld tavoin, ettd tyossdoloaika jdi 18 vuotta ly-
hyemméksi. My0s vanhemmilla, tyossd kdyneilld naisilla saattoi tietysti
olla tyostd poissaoloja kodinhoidon takia vuoden 1962 jilkeen, jolloin ne-
kin pitdisi vdhentdd maksimiajasta. Poissaolojen ajoittumisesta ja pituu-
desta ei ole kuitenkaan tietoa. On mahdollista, ettd joissakin tapauksissa
tyossdoloaika on tistd syystd arvioitu todellista pitemmaksi. Tydstd pois-
jddminen lasten- tai kodinhoidon takia ei kuitenkaan ollut yleisti van-
hemmissa ikdryhmissd, useimmiten tyonteko pddttyi sairastamisen tai
eldkkeelle siirtymisen takia.




Tarkastelujoukko on rajattu nithin 45-59 vuoden idssd leskeksi jadneisiin
naisiin, joiden perheissd oli leskeytymisen ajankohtana lapsia ndiden idstd
riippumatta tai joissa oli aikaisemmin ollut lapsia. Tarkasteluryhman ra-
jauksella lapsiperheisiin on ldhdetty siitd ajatuksesta, ettd naisten Kko-
tonaolo liittyi useimmiten huoltajuuteen, joko entiseen tai nykyiseen.

Vanhimpaan, 55-59-vuotiaiden ikdryhmaédn kuuluvat ovat jo siirtyneet
elikkeelle vuosien 1986-90 vililld. Edellistd nuorempaan, 50-54-vuotiai-
den ikdryhmiin kuuluvat siirtyvit eldkkeelle vuosien 1991-95 vililla ja
nuorimmat vuosien 1996-2000 vililld. Jo eldkkeelle siirtyneitd koskevien
arvioiden paikkansapitdvyyttd on mahdollista jossain méiérin verrata ti-
lastojen avulla, mutta haastattelun jilkeistd tietoa heista ei ole.

Avioliiton aikana elikettd kartuttaneen tyossdoloajan pituutta, jonka 18
vuoden maksimiajasta on vihennetty poissaolovuodet sairauden tai eldk-
keelldolon takia, tarkastellaan taulukossa 52. ‘Jilleenrakennuksen ja nou-
sun’ sukupolven naisista nuorimmatkin olivat tdyttdneet 23 vuotta tyoela-
kejirjestelmdn voimaantullessa. Jos heilld oli tydssdoloa jirjestelmén
voimassaoloaikana, se kartutti myos eldketta.

Taulukko 52. Eldkettd kartuttavien tyovuosien arvio avioliiton aikana,
kun leskeksi jddneiden naisten tydssdolosta otetaan huo-
mioon enintddn 18 vuotta 1)

Lesken ikid Ei tydssid Alle 10 v. 10-14 v. 15-18 v. Yht.

v. 1980 % % % % %
45-49 v. 4 13 18 65 100
50-54 v. 16 19 11 54 100
55-59 v. 17 17 9 57 100

1) Aika tyoeldkejdrjestelmdn voimaantulosta vuonna 1962 leskeksi jddmi-
seen vuonna 1980.

Edelld madritellysti yli puolelle naisista oli kertynyt vahintddn 15 eldkettd
kartuttavaa tydvuotta avioliiton ajalta. Naisten tyossdkdynnin lisddntymi-
nen nikyy erityisesti 45-49-vuotiaiden ikdryhmaéssd, joista yli 80 prosent-



tia oli ollut tydssd vdhintddn kymmenen vuotta. Vanhemmista naisista
noin kolmasosa oli ollut tydssd varsin vihdn aikaa tai tehnyt Kotityotd
koko avioliiton ajan.

Eldkkeen karttumisvuosia avioliiton ajalta ja sen jidlkeen arvioidaan erik-
seen leskeytymisen jdlkeen eldkkeelld olleiden ja muiden naisten osalta.
Noin 80 prosenttia niistd naisista, jotka olivat leskeytyneet 45-49 vuoden
ikdisind, kadvi tydssd haastatteluvuonna 1984. Tyossd kidyvid oli 50-54-
vuotiaiden ikdryhmdssd vajaa puolet ja 55-59-vuotiaiden ikdryhmaissi
neljdsosa. Nuorimmassa ikdryhmaéssd joka kymmenes oli kotona ilman
eldkettd, 50-54-vuotiaiden ikdryhmdstd joka kolmas ja 55-59-vuotiaiden
ikdryhmasté joka neljds. Muut saivat jotakin omaa eliketti.

Ne haastatteluvuonna kotona olleet naiset, jotka ajattelivat palata tyo-
hon, olivat leskeksi jdddessddn yleensd alle 50-vuotiaita. Yli puolet ti-
manikéisistd halusi palata tyohon, mutta vanhemmista naisista vain noin
kymmenesosa. Vihdistd halua tyohonpaluuseen perusteltiin lihinni kor-
kealla i4lld ja heikolla terveydelld. Jotkut arvelivat, ettei tydtd olisi myds-
kd4dn saatavana. Ndméd leskeksi jddneitd naisia koskevat tulokset eivit
poikkea esimerkiksi niistd, joita Saksassa saatiin Kysyttiessd kotona olevi-
en naisten tyohonpaluun aikomuksia (esim. Zapf 1987, 64).

Leskeytymisen jdlkeisid tyovuosia arvioitaessa oletettiin, ettd haastattelu-
vuonna tyossd olleet jatkavat tydntekoa eldkeikddn saakka. Leskeytymi-
sen ja haastatteluvuoden viliset, ilmoitetut tydstd poissaolovuodet otettiin
kuitenkin huomioon. Haastattelun ajankohtana kotona olleilla naisilla
huomioitiin ilmoitetut tyévuodet leskeytymisen jilkeen, mutta heiddn ei
odotettu endi palaavan tyohon.

Leskeytymisen jédlkeisten tyOvuosien arviot 65 vuoden ikiin saakka on
esitetty taulukossa 53 niiden naisten osalta, jotka eivit olleet elikkeelld.
Avioliiton tydvuosien kanssa yhteenlaskettuna ne ilmentivit eri ikdryh-
mien vilisid karttumisaikojen eroja. Sukupuolten vilisten erojen selvitti-
miseksi arviot on esitetty myos miesleskill.

Eldkkeelld olevia koskevat karttumisajan arviot sisiltivit tydssiolon
avioliitossa ja eldkkeeseen mahdollisesti sisdltyvdn ns. tulevan ajan eli
ajan eldkeikddn asti. Joka neljds 50-54-vuotiaiden ikiryhméin kuuluvista
naisista oli eldkkeelld vuonna 1983 ja 55-59-vuotiaiden ikiryhmastd jo
puolet. Naisista kaksi kolmasosaa ja miehistd 80 prosenttia sai yksityisen
tai julkisen sektorin tyokyvyttomyys- tai tydttdmyyseldkettd. Ei ole kui-



tenkaan tietoa siitd, kuinka suurella osalla elikkeensaajista oli huomioitu
tuleva aika. Tilastojen mukaan yksityisen sektorin voimassa olleista tyo-
kyvyttomyyseldkkeistd vajaa viidesosa oli kyseisend vuonna vapaakirja-
elakkeitd (Tyodeldkejdrjestelmén tilastollinen vuosikirja 1983, Osa I, 64),
joissa tulevaa aikaa ei oltu otettu huomioon, joten Kovin suuresta osuu-
desta ei ole kyse. Taulukon arviot on tehty siten, ettd niilld yksityisen tai
julkisen sektorin tyokyvyttomyys- tai tydttomyyseldkettd saavilla, joiden
eldke oli vdhintddn puolet keskimddriisestd, otettiin huomioon tuleva
aika.

Taulukko 53. Arvio eldkettd kartuttavasta tyOssdoloajasta avioliitossa
ja leskeytymisen jilkeen ja niiden yhteismééristd eldke-
idssd niilld naisilla ja miehilld, jotka eivét olleet leskeyty-
misen jilkeen elikkeelld, sekd arvio karttumisajasta eldk-
keelld olevat mukaanlukien

Lesken Leskeysajan tyossd tai ilman Kaikki ml.
ika omaa eldkettid kotona olleet eldkeldiset
v. 1980
Eldkettd Arvioidut Arvioidut Arvioidut
kartuttavat tyodvuodet karttumis- karttumis-
tyovuodet leskeytymi- vuodet vuodet

avioliitossa sen jadlkeen yhteensid yhteensi

45-49 v.
Naiset 14,6 15,7 30,3 30,3
Miehet 17,5 17,7 35,2 35,1
50-54 v.
Naiset 12,4 8,0 20,4 20,3
Miehet 17,9 12,6 30,5 30,3
55-59 v.
Naiset 11,3 4,1 15,4 17,0
Miehet 18,0 8,1 26,1 25,7

Ne miehet, jotka eivit olleet elikkeelld, olivat avioliiton aikana kédyneet
tyossad suurin piirtein koko jérjestelman voimassaoloajan. Naisten tyossa-



olo jdi miehiin verrattuna ikdryhméstd riippuen noin 3-7 vuotta lyhyem-
maksi. Naisten ja miesten viliset tydssdolon erot olivat suuremmat avio-
liiton kuin leskeytymisen jélkeiseltd ajalta. Leskeytymisen jilkeista
tyossdoloa Kertyisi naisille noin 2-5 vuotta vihemmain kuin miehille, edel-
lyttden ettd haastatteluvuonna kotona olleet naiset eivit endi palanneet
tyohon.

Nuorimman ikdryhméin miehille eldkettd kartuttavaa tydaikaa avioliiton
ja leskeytymisen jilkeisiltd tyovuosilta kertyisi keskimidrin 35 vuotta.
Samanikdisten naisten tyossdolo jdisi ldhes viisi vuotta lyhyemmaksi.
Vanhemmassa, 50-54-vuotiaiden ikdryhmdissd naisten ero miehiin kasvoi
kymmeneksi vuodeksi. Jo nyt elidkkeelle siirtyneiden, 55-59 vuoden idssi
leskeksi jddneiden naisten ja miesten karttumisajan eroksi muodostui 9-10
vuotta riippuen siitd, sisdltyivitko leskeytymisen jilkeen eldkkeelld olevat
laskelmiin vai ei.

Karttumisajan arviot eivit juuri muutu, vaikka elikkeelld olevat otetaan
huomioon laskelmissa. Arvio oli 55-59-vuotiaiden ikdryhmiin kuuluvilla
naisilla kuitenkin noin 1,5 vuotta pitempi silloin, kun eldkkeensaajat oli-
vat mukana. Téssd ryhmdassd karttumisaikaa korotti niiden eldkkeelle siir-
tyneiden osuus, joille oli laskettu tuleva aika.

Taulukosta 54 voi ndhdi, ettd elikkeen kartuttumisen enimmadisajat
poikkeavat eri ikdryhmissd. Myds enimmdisaikaan yltivien naisten ja
miesten osuuksissa ovat huomattavat erot. Arviot koskevat kaikkia tar-
kasteluryhmén naisia ja miehid, sisdltden myos leskeytymisen jilkeen
elakkeelld olleet henkilot.

Tyoeldkejédrjestelmédn asteittaisesta voimaantulosta johtuen 45-59-vuotiai-
den ikdryhmissé ei pddstd 40 eldkettd kartuttavaan tydvuoteen, jota tdysi
tyoeldke edellyttdd. Pisin karttumisaika 45-49-vuotiaiden ikdryhmassd on
35-39 vuotta, 50-54-vuotiaiden ikdryhmdissd 30-34 vuotta ja 55-59-vuoti-
aiden ikdryhméssd 25-29 vuotta.

Suurin osa miehistd yltdisi laskelman mukaan ikdryhminsi enimméisai-
kaan, mutta naisilla osuudet jddvit melko lailla pienemmiksi. Enimmais-
aikaan yltdvien naisten osuudet nidyttdvit miehiin verrattuna alhaisilta,
mutta siitd huolimatta jakaumat ilmentdvit naisten tydssikiynnin yleis-
tymistd jirjestelmdn voimassaoloaikana. Se nikyy esimerkiksi siini, ettd
45-49-vuotiaiden ikdryhmdistd noin 70 prosenttia ja vanhemmista ikaryh-



mistd noin puolet on Keskittynyt kahteen ylimpd4n karttumisajan luok-
kaan.

Vuoden 1995 jilkeen elikeiin saavuttavista, 45-49 vuoden idsséd leskeksi
jddneistd miehistd neljd viidesosaa yltinee ikiryhménsd enimmdisaikaan,
mutta naisista vain kaksi viidesosaa. Lahes kaikille miehille karttumisai-
kaa kertyisi arvioidusti vahintddn 30 vuotta, naisista vain noin kahdelle
kolmasosalle.

Vuosien 1991-1995 vililld elikkeelle siirtyvilld, 50-54-vuotiaina leskeyty-
neilldi miehilld enimmaisaikaan yltdvien osuus jdd muita ikdryhmid hie-
man pienemmaéksi, mutta silti kaksi kolmasosaa saavuttanee 30-34 vuo-
den enimméisajan ja suurin piirtein kaikki védhintddn 25 vuoden
karttumisajan. Enimmaéisaikaan yltdvien naisten osuus jdisi kolmasosaan
ja vdhintddn 25 vuoteen pdédsevien osuus puoleen.

Taulukko 54. Elidkkeen karttumisajan arvio avioliiton ja sen jilkeiseltd
ajalta kaikilla leskeksi jddneilld naisilla ja miehilld eldk-
keelle siirtyneet mukaanluettuna

Lesken Elikkeen arvioidut karttumisvuodet

ikd

v. 1980 0 1-9 10-19 20-24 25-29 30-34 35-39 Yht.
% % % % % % % %

45-49 v.

Naiset 2 1 11 4 11 30 41 100

Miehet 2 0 0 0 0 19 79 100

50-54 v.

Naiset 13 10 17 11 19 30 100

Miehet 0 0 1 0 30 69 100

55-59 v.

Naiset 16 12 18 21 33 100

Miehet 0 0 1 18 81 100




Jo eldkkeelle siirtyneistd miehistd, jotka leskeksi jiddessddn olivat 55-59-
vuotiaita, neljd viidesosaa ylsi arvioidusti enimmaéisaikaan, mutta naisista
vain kolmasosa. Miehistd suunnilleen kaikille karttumisaikaa olisi pitidnyt
kertyd vdhintddn 20 vuotta, naisista vain puolelle.

Kokonaan vaille eldkettd kartuttavaa tydssdoloa avioliiton ja sen jilkeisel-
td ajalta jadvit ne naislesket, joille ei ollut Kertynyt eliketurvaa avioliiton
aikana ja jotka eivdt hakeutuneet ansiotyohon leskeytymisen jilkeenkiin.
Vailla omaa eldketurvaa ovat myds ne kansaneldkettd saaneet naiset, joil-
le ei ollut kertynyt eldkettd kartuttavia tyovuosia. Oma eliketurva jii ar-
vioidusti puuttumaan kahdelta prosentilta 45-49 vuoden idssid leskeyty-
neistd naisista ja yli kymmenesosalta 50-54-vuotiaiden idssd leskeksi
jddneista.

Viestossd vanhuuseldkkeelld olevista 65-69-vuotiaista naisista 14,5 pro-
senttia sai vuonna 1990 omana eldkkeend pelkistdén kansanelikettd (vrt.
luku 3.3.1). Samaan ikdryhmdan kuuluvilla, leskeksi jiddessidin 55-59-
vuotiaista naisista 16 prosentille ei ollut kertynyt omaa eldketurvaa edelld
esitetyn arvion mukaan. Osuus on hieman korkeampi kuin viestdssi. Ky-
symys on kuitenkin palkansaajaviestoon kuuluvista leskistd, joiden tyds-
sdolo avioliiton aikana oli vdhdisempdd kuin esimerkiksi maatalousvies-
to0n kuuluvien (Hyrkkdnen 1988, 66).

Leskeysajan tyossi tai kotona olleet naiset

Edelld oleva tarkastelu koski 45-59-vuotiaina leskeksi jidneiden ryhmii
kokonaisuudessaan. Avioliiton aikaisen tyossdolon merkitys omalle eldke-
turvalle korostuu, kun eldkettd kartuttavien tyOvuosien midrdd arvioi-
daan leskeysajan ty0ssd tai kotona olleiden naisten kannalta. Tarkastelu-
ryhmét ovat suurin piirtein samat kuin kulutustason ja toimeentulon
muutoksen selvityksessd luvussa 5.3. Alle 50-vuotiaita naisia ei kuiten-
kaan otettu mukaan tarkasteluun, koska ennen vuotta 1962 naimisiin

Vuosina 1979-83 tyossd kdyneet naiset olivat tydskennelleet jokseenkin
yhtéjaksoisesti koko avioliiton ajan. Téltd ajalta heille oli kertynyt keski-
médrin 16-17 eldkettd kartuttavaa tyovuotta 18 vuoden maksimiajasta.
Mikéli tyonteon oletetaan jatkuneen keskeytymaittd leskeytymisen jilkeen,
vuosien 1991-95 vililld eldkkeelle siirtyvistd, leskeksi jiddessddn 50-54-



vuotiaista naisista noin 60 prosenttia yltdnee 30-34 tyovuoteen (taulukko
55). Vanhemmassa, 55-59-vuotiaiden ikdryhmdssd, jossa on jo siirrytty
elikkeelle, enimmaisaikaan ylsi arvion mukaan yhtd suuri osuus. Molem-
missa ikdryhmissd enimmdiisaikaan pddsevien osuudet ovat korkeammat
kuin taulukossa 54, johon sisdltyvdt myos kotona ilman omaa eldkettd ja
elakkkeelld olleet naiset.

Kotona olleista nuoremman ikdryhmén naisista yli puolelle ei ollut kerty-
nyt tyovuosia avioliiton aikana. Heilldkin, jotka kdvivit tyossd, elédkettd
kartuttavien tyovuosien miird jdi useimmiten alle kymmenen. Pelkis-
tddn kotityotd tehneitd oli vanhemmassa ikdryhméssd yli 60 prosenttia, ja
tyossdoloa oli kertynyt yhtd vdhidn kuin nuoremmassa ikdryhmaéssa.

Taulukko 55. Eldkkeen kartuttumisajan arvio avioliiton ja sen jélkeisel-
td ajalta vuosina 1979-83 tyossi tai kotona olleilla naisilla

Lesken ika Elikkeen arvioidut karttumisvuodet
v. 1980 ja
toiminta 0 1-9 10-19 20-24 25-29 30-34 Yht.
vv. 1979-83 % % % % % % %
50-54 v.
Tyossa 0 0 4 7 27 62 100
Kotona 52 36 12 0 0 0 100
55-59 v.
Tyossia 0 0 10 29 61 100
Kotona 62 22 16 0 0 100

Mikali leskeysajan kotona olleet naiset eivdt myohemminkddn hakeutu-
neet tydhon, kokonaan vaille omaa eldketurvaa jdisi noin puolet nuorem-
masta ikdryhmisti ja vanhemmasta ikdryhmadstd ldhes kaksi kolmasosaa.
Avioliiton aikana tyossd kidyneillikin karttumisaika jéi useimmiten alle
kymmenen vuoden.

Osalle kotona olleista oli kertynyt vdhintddn kymmenen eldkettd kartutta-
vaa tyovuotta. Ndmi naiset erosivat muista leskeysajan kotona olleista



siind, ettd he olivat kdyneet jdrjestelmédn voimassaoloaikana melko yhté-
jaksoisesti tyossd. Tyostd oli jadty pois ennen leskeytymistd useimmiten
terveydellisistd syist4.

Ei ole tietoa, yrittivdtkod kotona pitkdédn olleet naiset mahdollisesti hakeu-
tua ansiotyohon avioliitossa ollessan. [lman ammattikoulutusta tydohonpa-

luu on kuitenkin vaikeata, samoin jos ammattitaito on padédssyt vanhentu-
maan. Ikddntyneen mahdollisuudet saada tydtd ovat myos huonommat
kuin nuoremmilla.

Edelld kisiteltyjen ryhmien koosta saa késityksen taulukosta 31. Koko
leskeysajan tyossd kdyneitd oli 50-54-vuotiaiden ikdryhméssi vajaa puo-
let, 55-59-vuotiaiden ikdryhmadssd endd neljdsosa. Kummassakin ikiryh-
madssd neljdsosa naisista oli kotona saamatta omaa eldkettd. Kaikkiaan
siis neljdsosalle 50-59 vuoden idssd leskeytyneistd naisista oli avioliiton ja
leskeytymisen jélkeiseltd ajalta kertynyt omaa eliketurvaa hyvin vihin,
jos ollenkaan. Vanhempien naisten vdhdisen tydhalun huomioonottaen on
varsin todenndkdistd, ettei heille myohemminkiddn karttunut lisdd elike-
turvaa.

Toimeentulon ja kulutustason muutoksen tarkastelu osoitti kotona olevien
naisten kulutustason alentuneen tyossd kdyvid enemman. Vield tutkimuk-
sen seurantavuonna 1983 huomattavan suurella osalla kotona olevista toi-
meentulo oli entiseen verrattuna heikentynyt. Eldketurvan tarkastelun pe-
rusteella voidaan todeta, ettei vanhuuseldkkeelle siirtyminenkidin
erityisemmin nosta kotona olleiden naisten toimeentulon tasoa. Van-
huuseldke jd4 pddasiassa kansaneldkkeen varaan, joka kyllikin merkitsee
lisituloa, mutta jota tulosidonnaisena pienentdi yksityiseltd tai julkiselta
sektorilta saatu leskenelike.



6
YHTEENVETO

Palkaton kotityd on yleensd koskenut vain naisia, joten tutkimuksen pai-
nopiste on naisten elinolojen muutoksissa. Leskeytymisen aiheuttamien
toimeentulon muutosten samoin kuin sukupuolten vélisten eldketurvan
erojen on tutkimuksessa néhty liittyvdn siihen, ettd naisten ja miesten
asema perheessd ja tydelimdissd on erilainen. Naisten ja miesten erilaista
tilannetta on kuvattu perheen tyonjaon ja perheroolien muutoksen niko-
kulmasta, myos kotitdiden jakamisen kannalta. Ansiotyohon liittyvid
muutoksia naisten tydvoimaan kuuluvuuden, ammatillisen sijoittumisen
sekd palkkatason osalta tarkasteltiin osittain tilastojen pohjalta, samoin
kuin naisten eldketason eroja miehiin ndhden.

Empiirinen tutkimus kohdistui palkansaajavdestoén kuuluviin, vuonna
1980 leskeksi jddneisiin eri-ikdisiin naisiin ja miehiin. Empiirisen tutki-
muksen aihe on palkattoman Kotitydon muutokset ja sen merkitys eldke-
turvan ja leskeytymisen jdlkeisen toimeentulon kannalta. Leskeksi jadnei-
den naisten palkattoman Kkotitydon laajuutta selvitettiin avioliiton
tyossioloaikojen ja lastenhoitojaksojen vilitykselld. Perheen sisdisen tyon-
jaon muutoksiin liittyen tarkasteltiin myds kotitéiden jakamista leskiper-
heissd ennen puolison kuolemaa. Leskeytymisen jdlkeisten toimeentulon
muutosten samoin kuin eldketurvan, tdssd tapauksessa eldkkeen karttu-
misaikojen erojen tarkastelu osoitti niiden olevan vahvasti sidoksissa pal-
kattoman Kkotityon tekemiseen.

Palkattoman kotityon viheneminen

Perinteistd naisten tydssikdynnin mallia, jossa ansioty0hon ei endd palata
avioliiton solmimisen jilkeen, esiintyi yleisemmin vain vanhemmilla les-
keksi jddneilld naisilla. Ennen sotia naimisiin menneistd naisista joka kol-
mas oli ollut kotona koko avioliiton ajan, 1940-luvulla avioituneista joka
viides. Niiden naisten nuoruudessa perheeneminnnin roolia korostava
ideologia oli voimakkaasti vallitseva. Kodin ulkopuolista ansiotyotd halut-
tiin naisilla rajoittaa vetoamalla lasten hyvinvointiin ja perheiden ehey-
teen, eli samoin perustein kuin oli tehty teollistuvassa Englannissa jo
1800-luvulla. Toisaalta 1930- ja 1940-luvulla avioituneista, leskeksi jaa-



neistd naisista osa kdvi tai joutui kdyméédn tyossd koko avioliiton ajan
yleisistd asenteista piittaamatta.

Suomessa teollisuus alkoi laajemmin kehittyd toisen maailmansodan jil-
keen, ja se johti maatalousvideston méadridn vidhenemiseen 1950-luvulta
ldhtien. Vield 1950-luvun jélleenrakennusvuosina voimakkaana eldneeltd
koti-ideologialta mursi pohjaa rakennemuutoksen lisiksi myos perinne,
jonka mukaan erityisesti maaseudun naiset ovat aina osallistuneet tyo-
hon. Palveluelinkeinojen laajentuminen 1960-luvulla loi tyopaikkoja maal-
ta muuttaneille naisille, jotka siirtyivdt nopeasti ansiotyohon.

Niiden perheiden osuus, jossa mies perinteisen perhemallin mukaisesti kdy
tyossd ja vaimo on kotona, viheni voimakkaasti jo 1950-luvulla avioliiton
solmineiden joukossa, silld néistd naisista endd kymmenesosa oli ollut ko-
tona koko avioliiton ajan. Ansiotyon yleistyminen nékyy myds sen aviolii-
ton kestoon suhteutetussa ajassa. Kun 65 vuotta tdyttdneet naiset olivat
ennen eldkkeelle siirtymistddn olleet hieman yli 40 prosenttia avioliitto-
ajasta tyossd, oli osuus 35-44-vuotiaiden ikdryhméssd lihes 70 prosenttia,
vaikka heilld oli vield pari kolme vuosikymmenté potentiaalista tydaikaa
edessdan.

Avioliiton aikana tyéssd kdyneille naisille oli ominaista suhteellisen pitkd
tyoura. Tosin niissdkin perheissd, joissa perinteisen tyonteon malli oli
murtunut, naisilla oli varsin pitkid tydstd poissaoloja lasten- ja kodinhoi-
don takia. Nuoremmissa ikdryhmissd oltiin jo lihempdnd yhtendisen tyo-
uran mallia kuin vanhemmissa ikdryhmissd, joiden tyéntekoa voidaan luon-
nehtia keskeytyneen uran malliksi. Kun eldkeikdisten tyokatkot lasten- ja
kodinhoidon takia olivat kestdneet aktiiviaikana keskimiirin kymmenen
vuotta, niin 1960-luvulla avioituneilla 35-44-vuotiailla niiden keskimaarai-
nen kesto oli laskenut alle viiden vuoden.

Edelld mainitut keskimddriiset kestot koskevat kaikkia avioliiton aikana
tyossd kdyneitd naisia. Vuotta lyhyemmistd lasten- ja kodinhoitojaksoista
el tutkimuksessa ole tietoa, ainoastaan niistd poissaoloista, jotka olivat ko.
syystd kestdneet vdhintddn vuoden ajan. Kahdella kolmasosalla aviolii-
ton aikana tyossd kiyneistd naisista oli ollut vuoden mittaisia tai pitem-
pid poissaoloja tyostd lasten- tai kodinhoidon takia. Myds niin lasketut
kestot olivat nuoremmissa ikdryhmissi laskeneet voimakkaasti.

Eldkeikdiset lesket, jotka olivat ilmoittaneet vihintddn vuoden kestineita
tyostd poissaoloja lasten- ja kodinhoidon takia, olivat aktiivi-idssd olleet



kotona keskimdirin 18 vuotta tistd syystd. Jos tyOstd poissaoloaika olete-
taan yhtijaksoiseksi, niin tyohon oli palattu yleensd vasta lasten koulun-
kdynnin loputtua. 1940-luvulla avioituneilla, 55-64 vuoden idssd leskeksi
jddneilli naisilla tyokatkot olivat lyhentyneet jo viidelld vuodella eldke-
ikdisiin verrattuna. Lapsiluvun perusteella pditeltynd he olivat ilmeisesti
palanneet tyohon siind vaiheessa, kun nuorinkin lapsi oli tullut kou-
luikdéan.

Avioliiton 1950-luvulla solmineilla 45-54-vuotiailla naisilla, jotka olivat
kotona pitempddn, lasten- ja kodinhoitojaksot olivat edelleen lyhentyneet
noin neljilld vuodella edelliselld vuosikymmenelld avioituneisiin verrattu-
na. Tyohonpaluu tapahtui keskiméirin yhdeksin kotonaolovuoden jél-
keen.

1960-luvulla naimisiin menneet 35-44-vuotiaat, joilla lapsiluku oli alentu-
nut kahteen, olivat viettdneet entistd lyhyemmaén ajan kotona lastenhoi-
don takia. Vuotta pitempdikin kotona olleet palasivat tydhon keskiméda-
rin seitsemdn vuoden tauon jdlkeen. Téilloin vasta esikoisen voi arvella
tulleen kouluikddn. Alle 35-vuotiaat, joilla perheen muodostus jdi kesken,
olivat olleet tydstd poissa noin kolme vuotta. Heiddn tyokatkojensa myo-
hemmaéstd kestosta ei ole tietoa. Runsas kolmasosa alle 35 vuoden idssi
leskeksi jdéneistd naisista oli neljan vuoden kuluttua leskeytymisestd uu-
dessa avio- tai avoliitossa, ja moni heistd oli jadnyt kotiin hoitamaan uu-
dessa liitossa syntyneitd lapsia.

1960-luvulla tydhon palanneet naiset eivit olleet vield ehtineet keski-i-
kddn, joten Myrdalin ja Kleinin malli yli 40-vuotiaiden tyohonpaluusta
1950-luvulla oli jo murtunut. Myos tilastot osoittavat naisten tyovoi-
maosuuksien kasvaneen 1960-luvulla nimenomaan alle 40-vuotiaiden ikéa-
ryhmissi. Naisten tydvoimaosuudet kasvoivat voimakkaasti vield 1970-lu-
vulla uusien, nuorten tyontekijoiden ja keski-ikdisten ansioty0ssd
pysymisen ansiosta.

Ansiotyon yleistyminen ja lastenhoitokatkojen lyhentyminen liittyivdt les-
keksi jddneilld naisilla perhekoon pienentymiseen ja koulutustason nousuun.
Koulutustason merkitys tuli esille esimerkiksi siind, ettd koko avioliiton
ajan tyossd kdyneilld naisilla oli keskimddrin korkeampi koulutustaso
kuin niilld naisilla, joilla oli tyokatkoja tai jotka olivat koko avioliiton
ajan kotona. Koulutustason ja yhtendisen tyduran yhteys heijastanee
paitsi huolta urakehityksestd, myos tutkimuksissa todettua koulutustason
ja tyohon sitoutumisen yhteytta.



Nuorille leskeksi jdéneille naisille mydskddn aviomiehen hyvilld koulutus-

tasolla ei ollut samanlaista merkitystd kuin vanhemmissa ikdryhmissi,
joissa se oli ilmeisesti jonkin verran vdhentdnyt ansiotyohon osallistumis-
ta. Koulutuksen ohella perhekoko, alaikiisten lasten lukumdadiri ja asuin-
paikka olivat yleisesti ottaen merkittdvimpid tekijoitd leskeksi jddneiden
naisten tyossdkdynnille kuin puolison koulutustaso. Naisten littymisti
nykyisin yhteiso6n omien eikd puolison ominaisuuksien vilitykselld on
tulkittu osaksi naisten yksilollistymisprosessia.

Perheen sisiisen tyonjaon muutokset

Ansiotyon myotéd naisten rooli on laajentunut kodin ulkopuolelle, mutta
kotitoiden jakamista koskevat tutkimukset osoittavat, ettei miesten perhe-
rooli ole vastaavalla tavalla muuttunut. Perinteinen perhemalli on naisten
kohdalla vaihtunut ansiotyon ja kotityon ‘kaksoisrooliksi’, jossa naisten
péddasiallinen vastuu perhevelvollisuuksista on pysynyt ennallaan. Vaikka
miehet osallistuvat kotitoihin aikaisempaa yleisemmin, osallistuminen ei
ole lisddntynyt naisten ansiotyon edellyttdiméssd maiirin. Tutkijat puhu-
vat ‘psykologisesta viiveestd’, jolla he tarkoittavat miesten perheroolin hi-
dasta muutosta verrattuna naisten tyoroolin nopeaan muutoksen.

Kotitoiden tasaisempi jako perheenjdsenten kesken kuului jo 1960-luvun
sukupuoliroolikeskustelun teemoihin. Vaatimusten perusteluna oli niiden
epitasainen jakautuminen miehen ja vaimon kesken silloinkin, kun vaimo
kdy kodin ulkopuolella ansiotydssd. Miesten pitempi viikottainen tydaika
rajoittaa osaltaan kotityon tekemistd, mutta ansiotydn ja kotitydn huo-
mioonottaen naisten tyoméird on edelleen suurempi kuin miesten. Vai-
mon ansiotydssd kdyminen Kkuitenkin lisdd miesten osallistumista. Myds
leskeksi jddneiden naisten aviomiehet olivat tehneet kotitoitd useammin sil-
loin kun vaimo kdvi tyéssd. Neljdsosa miehista ei ollut kuitenkaan osallis-
tunut mihinkdadn kysytyistd kotitoistd, kdvipd vaimo tydssi tai.

Miesten kotitdiden tekemisen on todettu olevan yleisintd nuorissa, pienis-
sd perheissd. Tdm4 piti paikkansa myos leskeksi jd4neiden naisten aviolii-
toissa. Lasten lukuméérdn kasvaessa ne jdivit entisti useammin naisten
vastuulle. Monilapsisissa perheissd didit olivat myos usein kotona.

Joissakin tutkimuksissa todettu miesten kotitdiden ja koulutuksen vilinen
yhteys tuli esille my6s leskeksi jadneiden naisten perheissi. Koulutetut



miehet olivat tehneet kotitditd muita yleisemmin, mutta vain nuorissa
perheissi. Vanhemmissa ikdryhmissé ei ilmennyt eroja miesten koulutuk-
sen mukaan. Seikka, jolla oli titd enemmaéan merkitysté, oli vaimon oman
perus- ja ammattikoulutuksen taso. Paremman koulutuksen saaneiden
naisten aviomiehet olivat osallistuneet kotitéihin muita miehid useammin.
Tdm4 ndkyi sekd kotitaloustdissd ettd lastenhoidossa. Tdménsuuntaista
tulosta on yleensd perusteltu silld, ettd koulutusta saaneet naiset esittdvat
ehkd muita enemmdn vaatimuksia tasa-arvoisen tyonjaon puolesta.

Miesten kotitdiden lisddntymistd on tutkimuksissa tulkittu myds siten,
etti miesten osuuden korostuminen johtuu naisten kotitdiden vdhenemi-
sestd. Olipa miten hyvinsi, niin naisten ansiotydssd kdyminen on muut-
tanut perherutiineja. Kotitoiden nykyistd tasapuolisemman jakamisen
nihdddn kuitenkin edellyttdvin koulutustason kohoamisen lisdksi myos
nuoruudessa saatua tasa-arvokasvatusta. Voi vain arvailla, mikd merkitys
naisten ansiotydn muutoksilla, esimerkiksi sen vdhenemiselld, olisi nykyi-
seen kehityssuuntaan. Mikéli tasa-arvokasvatuksen vaikutukset ovat jda-
neet ohuiksi, kddntyisikd kehitys ehkd nykyistd perinteisempédén suun-
taan?

Tydéstd poissaolon vaikutus leskeysajan toimeentuloon

Toimeentulon muutoksen tarkastelu vahvisti késitystd naisten tyossa-
kidynnin merkityksestd perheen kriisitilanteissa ja siitd riskialttiudesta,
mik4 liittyy naisten kotonaoloon. Perheen kulutustason aleneminen les-
keytymisen jilkeen ja yhteiskunnan toimeentulotukirajan alapuolelle jaami-
nen olivat selkedsti yhteydessd naislesken tyossdikdyntiin leskeysaikana.
Kun perheen kulutustason muutosta tarkasteltiin vélittdmaésti miehen
kuoleman jdlkeen, se oli entiseen verrattuna yleensd noussut tai pysynyt
samana niissd perheissi, joissa leski kdvi ansiotyossa.

Samoin alle 50-vuotiaiden, leskeytymisen ajankohtana kotona olleiden
naisten kulutusmahdollisuudet olivat miehen kuoleman jdlkeen enimmak-
seen joko nousseet tai pysyneet ennallaan. Useimmilla oli alaikdisid lap-
sia, joiden saamat lapseneldkkeet riittivdt ylldpitdimadn entisen kulutusta-
son. Kolmen vuoden kuluttua leskeytymisestd nédiden perheiden
kulutustaso oli kuitenkin ratkaisevasti huonontunut. Kulutusmahdolli-
suuksien vidheneminen johtui pddasiassa lasten aikuistumisen aiheutta-
masta tilanteesta. Lapsenelidkkeiden pédédttyminen vaiheessa, jossa lasten



koulutus oli vield kesken, heikensi ndiden perheiden toimeentuloa. Lesken
tyossdkdynnin ohella kulutustason muutokset olivatkin alle 50 vuoden
idssd leskeksi jddneilld naisilla selvimmin yhteydessi perherakenteen muu-
toksiin.

Kulutustaso laski vdlittomdsti miehen kuoleman jéilkeen erityisen paljon
niilla 50 vuotta tdyttineilld naisilla, jotka eivit olleet ansiotyissd eivitkd

saaneet omaa eldkettd. Kulutusmahdollisuudet huonontuivat yli puolella
naistd naisleskistd, joiden tydssdolo avioliiton aikana oli yleensikin jddnyt
vdhdiseksi. Kolmen vuoden kuluttua miehen kuolemasta osalla leskisti
kulutustaso oli noussut, mutta noin kolmasosalla se oli edelleenkin alentu-
nut leskeytymistd edeltidneeseen verrattuna. Kulutusmahdollisuuksien pa-
raneminen johtui perherakenteen muutoksista aikuistuneiden lasten muu-
tettua pois kotoa ja tdnd ajankohtana toimeenpannuista perhe-elikkeiden
korotuksista.

Kulutustason muutoksen perusteella mitattuna leskeysajan kotona olleet
naiset ndyttivit olevan varsinainen viliinputoajaryhma. Heiddn kohdal-
laan lapseneldkkeiden pdadttyminen 18 vuoden idssd, kun lapset olivat vie-
14 koulutuksessa, ei tuntunut tarkoituksenmukaiselta.

Kulutustason muutos kuvaa perheen toimeentulon suhteellista muutosta
entiseen verrattuna, mutta sen perusteella ei voi tehdi paitelmid perheen
tulotasosta muihin ndhden. Vieston keskiméiidriiseen tulotasoon suh-
teutettuna naisleskien kulutusyksikk6d kohti laskettu tulotaso vastasi
véeston keskimdadrdistd vuonna 1981, kun kysymys oli aktiivi-ikdisista les-
kistd, mutta eldkeikdisilld se jdi selvisti sitd alemmaksi. Aktiivi-ikdisten-
kin naisleskien vililld oli eroja silli tavoin, ettd tydssd kdyneiden naisten
tulotaso oli véestén keskimddrdiseen tulotasoon verrattuna jonkin verran
korkeampi, mutta kotona olleilla se jdi sitid melko lailla pienemmdksi. Ko-
tona olleiden, 50 vuotta tdyttdneiden naisleskien keskimiiriinen tulotaso
oli jopa eldkeikdisid alempi.

Leskiperheissd oli varsin vdhin niitd, joiden tulotaso jai yhteiskunnan
kdyhyysrajan eli toimeentulotukinormin alapuolelle. Leskeysajan tyossd
kdyneiden naisten perheissd tulot yleensd ylittivit toimeentulotukirajan,
samoin suurimmalla osalla eldkeikdisistd. Kotona olleiden aktiivi-ikdisten
naisten perheistd runsaassa neljdsosassa tulot alittivat toimeentulotukirajan
vdlittomasti puolison kuoleman jélkeen. Niiden perheiden joukossa oli
suhteellisesti yhtd paljon niitd, joissa tulot sivusivat normia eli ylittivat
sen korkeintaan 25 prosentilla.




Toimeentulotukinormin alittaneiden perheiden osuus oli kolme vuotta
miehen kuoleman jilkeen voimakkaasti laskenut niiden kotity6td tehnei-
den kohdalla, jotka olivat leskeksi jdddessddn tdyttdneet 50 vuotta. Mo-
nille kdyhtyminen oli tilapdistd, joka korjaantui perherakenteen muutos-
ten ja aikuistuneiden lasten kotoa muuton myotd. Niilld kotona olleilla
naisilla, jotka jiivit leskeksi alle 50 vuoden idssd, toimeentulotukinormin
alittaneiden osuus oli sen sijaan noussut kolmen vuoden kuluttua miehen
kuolemasta. Aikuisten, opiskelevien lasten toimeentulosta huolehtiminen
laski nididen perheiden toimeentulon monesti yhteiskunnan koyhyysrajan
alapuolelle, kun lapseneldkkeet padattyivat.

Pienituloisuuteen liittyy usein vdhdinen varallisuus ja heikko asumistilan-
ne. My®s niitd perheitd, joiden tulot alittivat yhteiskunnan toimeentulotu-
kinormin tai sivusivat sitd, leimasi muita vdhdisempi varallisuus asunnon
omistuksen suhteen. Puolison eliessi ndmi perheet asuivat muita ylei-
semmin vuokra-asunnossa, eikd omistusasunnossa asuvien osuus lisddnty-
nyt niiden joukossa leskeytymisen jdlkeen kuten muissa ryhmissd. Toi-
meentulotukirajan alittaneiden ryhméssd myds muun varallisuuden kuten
kesdmokin tai auton omistaminen oli tavallista harvinaisempaa.

Tyosti poissaolon vaikutus elikkeen karttumiseen

Sukupuolten vilisten eldke-erojen tilastollinen tarkastelu osoitti naisten
eliketason olevan miesten elidketasoa alempi. Tdhdn ovat osaltaan syynd
naisten miehié lyhyemmit tydsuhteet. Naisten palkkataso on myos alem-
pi kuin miesten, aiheutuu se sitten ammatillisesta eriytymisestd tai muista
vield vihdn selvitetyistd tekijoistd. Sukupuolten vilisid karttumiseroja voi-
tiin leskeksi jddneiden naisten ja miesten kohdalla tarkastella vain aviolii-
ton ja sen jilkeisen arvioidun tydssdolon perusteella. Tarkempi analyysi
olisi edellyttinyt tietoja avioliittoa edeltdneistd tydsuhteista ja eldkepal-
koista.

Tyoeldkejirjestelmd tuli voimaan vuonna 1962. Sen jdlkeen avioituneilla
naisilla, joilla koko tydssdoloaika avioliitossa kartutti tyoeldkettd, lasten-
ja kodinhoidon aiheuttamat tyokatkot merkitsevit ikdryhmastd riippuen
5-10 prosentin menetystd maksimaalisesta eldkettd kartuttavasta tyOajas-
ta. Vihintddn vuoden ajan kotona olleilla naisilla tydajan menetys vaihte-
li 8-18 prosentin vililld. Esimerkiksi 40-44-vuotiaiden ikdryhméssd noin
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20 prosentin vdhennys pienentdisi tdyden 60 prosentin elikkeen alle 50
prosentin.

Avioliiton ja sen jilkeisen arvioidun tydssdolon kesto jdi 35-44 vuoden
idssd leskeytyneilld naisilla kaksi vuotta lyhyemmaiksi kuin miesleskilld.
Tédhédn kahden vuoden eroon pitdisi kuitenkin vield lisdtd 1-2 vuotta sen
takia, ettd leskeksi jddneet miehet olivat avioituneet keskimiirin hieman
vanhempina kuin naislesket, josta syystd heille ehti karttua naisia enem-
mén tyOeldketurvaa jo avioliittoa edeltdvilti ajalta.

Mikili tyonteko jatkuisi leskeytymisen jdlkeen keskeytymittd, niin runsas
puolet alle 40-vuotiaista miehistd ja noin 40 prosenttia naisista yltiisi tdy-
teen elidkkeeseen vaadittavaan 40 tyovuoteen. Vihintddn 35 vuotta tyos-
sdoloaikaa kertyisi 40-44-vuotiaista miehistd noin 80 prosentille, mutta
naisista vain puolelle.

Alle 45-vuotiaiden naisten ja miesten oletetut karttumisajan erot aiheutuvat
ldhinnd naisten ansiotyon keskeyttdneistd lastenhoitojaksoista. Sukupuol-
ten viliset erot tydajassa todennikdisesti vield kasvoivat leskeytymisen
jdlkeen, kun uuteen avio- tai avoliittoon menneet naiset jdivit kotiin hoi-
tamaan niissd syntyneitd lapsia. Palkattoman Kotityon vidheneminen ei
siis ole poistanut karttumisajan eroja ndiden vuoden 2000 jilkeen van-
huuseldkkeelle siirtyvien naisten ja miesten vililta.

Vanhemmilla aktiivi-ikdisilld sukupuolten viliset karttumisaikojen erot
muodostuvat ldhinnd naisten koko avioliittoajan jatkuneesta palkattoman
kotityon tekemisestd tai lyhytaikaisista tyojaksoista. Ennen vuotta 1962
avioituneiden kohdalla eldkkeen karttumisajan arviointi perustui aviolii-
ton tydssdoloaikaan tydeldkejdrjestelmdn voimaantulon jélkeen ja leskey-
tymisen jdlkeiseen tyontekoon. Sen mukaan kartuttumisaika jdisi vuosien
1996-2000 vililld eldkkeelle siirtyvilld, 45-49 vuoden idssi leskeksi jdineil-
14 naisilla viisi vuotta lyhemmaksi kuin miehilld. Suurin osa miehisti yl-
tdnee ikdryhmdinsd enimmadisaikaan, mutta naisilla osuus jdi arvioidusti
alle puolen.

Vuosina 1991-95 eldkkeelle siirtyvien, 50-54-vuotiaina leskeytyneiden
naisten ja miesten vilille tuli karttumisajan eroa miesten hyviksi jo kym-
menen vuotta. Vuosien 1986-90 vililld jo eldkkeelle siirtyneiden, 55-59-
vuoden idssid leskeksi jddneiden naisten ja miesten karttumisajan eroksi
saatiin 9-10 vuotta riippuen siitd, sisdltyivdtko eldkkeelld olleet laskelmiin
vai ei. Sukupuolten viliset huomattavat erot johtuvat siitd, ettd naissd




ikiryhmissd avioliiton aikana pelkdstddn Kkotityotd tehneiden naisten
osuudet olivat nuorempia ikdryhmii suuremmat. Arvion mukaan vain
noin kolmasosa vanhempiin ikdryhmiin kuuluvista naisista yltdd ikédryh-
mansd enimmaisaikaan.

Noin neljisosalle 50-59 vuoden idssd leskeksi jadneistd naisista oli karttu-
nut omaa eldketurvaa varsin véhdan tai ei lainkaan. Vuosina 1986-90 eldk-
keelle siirtyneistd, 55-59-vuotiaiden ikdryhmén naisista oli kokonaan vail-
la omaa eldketurvaa arvioidusti 16 prosenttia, jotka saavat
vanhuuselikkeend pelkistiin kansaneldkettd. Omaa eldketurvaa vaille
jadneiden naisleskien osuus vastaa tdssd ikdryhméssd sitd vdestoosuutta
naisista, joka sai vanhuuseldkkeend pelkéstddn kansaneldkettd. Vuosina
1991-95 elikkeelle siirtyvistd, 50-54-vuotiaiden ikdryhmédédn kuuluvista
naisleskistd yli kymmenesosalle ei ole karttunut omaa elaketurvaa.

Ansiosidonnaisen eldiketurvan piiriin kuuluvien naisten mddrdssi on selked
ero ennen 1930-lukua syntyneiden ja nuorempiin ikdryhmiin kuuluvien nais-
leskien vililld, silld alle 50 vuoden idssd leskeksi jddneistd vain pari pro-
senttia jdisi kokonaan vaille tyoeldketurvaa. Naisten ja miesten véliset
karttumisajan erot ovat silti huomattavat esimerkiksi ikdryhménsé enim-
maiisaikaan yltdneiden osuuksissa.

On aiheellista painottaa, ettd edelld esitetyt arviot karttumisajoista on
tehty varsin karkealla tasolla ja ettd ne perustuvat monissa kohdin oletta-
muksiin, joiden paikkansapitdvyyttd ei voitu tarkistaa tai ennalta tietda.
Sukupuolten vilisten erojen tarkempi selvittdminen vaatisi yksityiskohtai-
sia tietoja tydsuhteista ja niiden kestoista koko aktiivi-ajalta. Naisten ja
miesten vilisten eldke-erojen selvitys on sitd paitsi puutteellinen, jos siihen
ei liity ansiotason tarkastelua.

‘Symmetrisen’ perheen mahdollisuus?

Suomalaisten naisten taloudellinen riippuvuus on vidhentynyt naisten
tyossakdynnin yleistyttyd. Tédssd mielessd naisten aseman voi todeta pa-
rantuneen. Tyomarkkinoilla naiset tyoskentelevdt kuitenkin eri aloilla
kuin miehet ja useimmiten pienemmalld palkalla. Palvelusektori ja laa-
jenevat ammattialat ovat antaneet naisille tyopaikkoja, mutta naiset eivit
ole vallanneet perinteisesti miehisid aloja esimerkiksi teollisuudessa.



Tyomarkkinoiden kahtiajakautuminen ei ole Suomessa viime vuosikym-
menind juuri muuttunut siitd huolimatta, ettd naisten osuus tyovoimasta
on kasvanut. Ammatillisen tyonjaon purkaminen ja yhtildisen palkkata-
son toteutuminen ndhdédidn kuitenkin naisten tdysipainoisen tyossakdymi-
sen sekd nykyistd tasa-arvoisemman perheen sisdisen tyonjaon edellytyk-
siksi.

Perheen sisdisen tyonjaon muutokset ovat olleet vdhdisempid kuin naisten
ansiotyotd koskevat. Ansiotyossd kdyminen merkitsee useimmille naisille
"kaksoisroolin” suorittamista eli kodin ja lasten hoitamista ansiotyon ohel-
la. Vaikka miesten kotityd on lisddntynyt, pddvastuu kodin- ja lastenhoi-
dosta on edelleen naisilla. Naisten vastuu lastenhoidossa nikyy esimerkik-
si siind, ettd vaikka lyhyelle isyyslomalle j44 Suomessa noin kolmasosa
sithen oikeutetuista, eivdt miehet juuri kdytd sen jdlkeistd hoitovapaata.

Naisten ansiotyon keskittyminen miehistd poikkeaville aloille ja heididn
alempi palkkatasonsa kuvastavat siirtyméin tapahtuneen paljolti miesten
tyomarkkinoiden ehdoilla. Naiset eivdt ole suuresti kilpailleet miesten
kanssa tyopaikoista, eivétkd siten vaarantaneet miesten palkkatasoa. Jo-
seph Pleckin ajatusrakennelmaa ammatillisen ja perheen sisdisen tydnjaon
yhteenkietoutumisesta seuraten vaikuttaa loogiselta, ettei naisten ansiotyo
ole voimakkaasti vdhentdnyt tyOnjaon eriytymistd perheen sisilli. Esi-
merkkind sukupuolten vilisen tyonjaon Kytkeytymisestd ansiotasoon voi
nidhda esimerkiksi sen, ettd koulutusta saaneiden naisten perheissd miehet
tekevit muita yleisemmin kotitoitd. Kysymys voi olla myds suhteellisesta
ansiotasosta, silld mitd korkeampi miehen tulotaso on ja varsinkin vai-
moon verrattuna, sitd vihemman hén osallistuu kotitdihin. Samoin hoito-
vapaan kayton ratkaisee usein se, kumpi puolisoista on pienempituloinen.

Onko sitten Youngin ja Willmottin havaitsemalla ‘symmetriselld’ perheel-
14 yleistymisen mahdollisuuksia nykyisessi tilanteessa? Timaéinhetkisistd
ndkymisté ei ole esitetty kovin optimistisia arvioita. Puolisoiden yhtilii-
set mahdollisuudet ansiotydhon ja myos palkattoman kotityon tasapuoli-
seen jakamiseen edellyttdisivdt naisten vakaata asemaa tyOmarkkinoilla.
Téllad hetkelld vallitseva taloudellinen lama on heréttinyt muualla Euroo-
passa epdilyjd naisten asemasta tydmarkkinoilla. Myo6s Euroopan yhden-
tymisen on arveltu vahvistavan tydeliméan miehisid elementteji (esim. Ilo-
na Ostner sosiaalipolitiikan pdivilli Jyvéskyldssd vuonna 1991). Eri
maiden lainsddddnndssd naisten erityistilannetta ei yleensd oteta huomi-
oon.



Ulrich Beck (1986, 197) otaksuu taloudellisen laman voimistavan suun-
taumista perinteisen perheen malliin. Jos tydmarkkinoiden ovet sulkeutu-
vat naisilta, niin pettymys ammatillisten toiveitten kariutumisesta ja ta-
loudellisesta riippuvuudesta voi naisilla purkautua perhettd hajoittavasti.
Ei ole myodskiin itsestddnselvdd, ettd miehet ovat valmiit uudelleen otta-
maan perheen ainoan ansaitsijan roolin.

Tihdn mennessd lama-ajan tyottdomyys on Suomessa kohdistunut enem-
main miehiin kuin naisiin, mutta tulevat vuodet saattavat kddntdd osat
perinteiselle tolalle. Siind tapauksessa, ettd sukupuolten vilille syntyisi kil-
pailua tyopaikoista, naisten voisi arvella hy6tyvin tydmarkkinoiden kah-
tiajakautumisesta. Monilla aloilla varsin pitkélle koulutettua naisty6voi-
maa ei voida ainakaan lyhyelld tdhtdimelld korvata miestyovoimalla.
Miesten laajamittainen hakeutuminen naisten aloille ei kuitenkaan tunnu
todennékoiselta.

Jos julkisen alan sidistdohjelmat kajoavat voimakkaasti tyopaikkoihin,
muuttuu tilanne naisille epdedulliseksi. Hyvinvointivaltion rakenteisiin,
kuten terveydenhoitoon, vanhusten hoitoon ja koululaitokseen kohdistu-
vat supistukset merkitsevdt my0s naistydvoiman tarpeen vihenemista. Jos
naiset ansiotydn kdydessd vihiin yritetddn palauttaa perinteisen kotididin
rooliin, on selvii, ettei naisten ansiotydn yleistyminen ole pohjimmiltaan
muuttanut sukupuoliroolien médérittelyjd. Naisten ansiotyd ei ole tdhdn
asti suuresti jarkyttdnyt perheroolien epétasapainoa, joskin ehkd vdhenta-
nyt miesten perheaseman autoratiivisuutta. Beckin késityksen mukaan
kehityksen suunta ei ole kuitenkaan kddnnettdvissd taaksepdin, ja hén en-
nakoi todellisen konfliktin sukupuolirooleissa olevan vasta tulossa.

Yhteiskunnallisten palvelujen palauttamista kotiin merkitsee tavallaan
myos se, ettd julkisia menoja yritetddn supistaa houkuttelemalla naiset
kodinhoidon tuen avulla hoitamaan itse lapsensa. Lastenhoitopolitiikan
muuttuminen 1980-luvulla kotihoitoa suosivaksi voi pidentdd myos nais-
ten keskimidrdisten tyokatkojen kestoa. Ndmi taas typistdvit naisten
eliketurvaa, jota ei yleensi Kerry lastenhoitoajalta. Oman lapsen hoitoa ei
katsota sellaiseksi ‘tyoksi’, josta seuraisi sosiaaliturvan etuisuuksia, vaikka
kansantalouden tilinpidon ulkopuolella kotityolle on laskettu melko kor-
keita arvoja.



Miesten tyottomyydestd tuskin seuraa, ettd miehet ryhtyisivit nykyistd
kovin paljon suuremmassa méairin tekem4dn kotitditd. Se ei tunnu uskot-
tavalta sen perusteella, mitd tutkimuksissa on todettu miesten tihinasti-
sesta osallistumisesta. Naisten ansiotyon yleistymisestd huolimatta kisitys
miehestd perheen pddasiallisena huoltajana ja naisesta perheen kodinhoi-
dosta vastuullisena eldd edelleen. Sen muuttuminen edellyttiisi uudenlai-
sen perhekésityksen vahvistumista, jota ei tdlld hetkelld ole yleisesti niako-
piirissa.



VIITELUETTELO

Funktionalisimin keskeinen olettamus on, ettd yhteiskunnan eri
osat ovat riippuvaisia toisistaan, ja etti ne tdyttdvit erilaisia tehti-
vid yhteiskunnan toiminnassa. Ndit4 tehtdvid hoitamaan on kehit-
tynyt yhteiskunnallisia laitoksia kuten perhe, uskonto, hallinto, ta-

lous jne. (Allardt 1983, 167-168).

Althusser (1984, 91, 100) laajensi uusintamisen kisitteen koske-
maan myds vallitsevan ideologian uusintamista. Se tapahtuu eri-
laisten ideologisten valtiokoneistoja avulla, joihin kuuluvat muun
muassa kirkko, koulu ja oikeusjdrjestelmé, sekd myds perheen
mydtdvaikutuksella.

Tuore kanadalaistutkimus osoittaa, ettei ansiotydssd kdyvien nais-
ten kiire ole suinkaan vahentynyt. Asteikolla mitattuna kokopaivi-
tydssd olevat perheeniidit kokivat kiireen aiheuttaman paineen ko-
vimpana verrattuna osa-aikaty6td tekeviin tai kotona oleviin
naisiin (Michelson 1990, 360).

4 Iso-Britannian tydministerién vuonna 1980 tekemin tutkimuksen
mukaan lastenhoidon aiheuttamat urakatkot alentavat naisten
elinikdistd ansiotasoa keskimddrin 25-50 prosenttia yhtijaksoiseen
tydssdkdyntiin verrattuna (Land 1987, 87).

S Yhdysvalloissa Albert W. Niemi (1981) on tutkinut lastenhoidon
aiheuttamaa ansioiden menetystd iitien koulutustason mukaan.
Ansioiden menetystd arvioidessaan hdn vihensi siitd lastenhoidon
kustannuksista kertyneen sdéston, kun 4iti hoiti lapsensa itse. Toi-
saalta hdn lisdsi sithen arvioidun, tyékatkosta aiheutuvan pal-
kanalennuksen. Ansioiden menetys oli suurin niilli koulutetuilla
naisilla, jotka jdivit kotiin lasten kouluikddn saakka. Jos pyritiin
minimaaliseen ansioiden menetykseen, koulutettujen naisten kan-
nattaisi palata mahdollisimman pian tydhén. Ansioiden menetys
jdi pienimmaéksi niilld naisilla, joilla oli vihiten koulutusta. Heille
oli kannattavaa hoitaa lapsensa itse mahdollisimman pitkaén, silld
pdivdhoitomaksut veivdt suurimman osan tyohon palanneiden
naisten palkasta.

6 Valtaosa naisten ja miesten palkkaeroja koskevista tutkimuksista
on perustunut inhimillisen pddoman teorialle. Lihtokohtana on
oletus, ettd tyontekijin palkka vastaa hdnen rajatuottavuuttaan.
Mitd korkeampi on inhimillisen pidoman mairs, sitd korkeampi
on tyontekijdn tuottavuus. Inhimillisen p4doman médrd on puo-
lestaan riippuvainen sellaisista tekijoistd kuin koulutuksesta ja tys-
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kokemuksesta eli tyduran pituudesta ja jatkuvuudesta (Allén 1991,
20).

Saksalaisen tutkimuksen mukaan (Brater 1983, 260-261) kotona ol-
leet naiset ovat ammatillisesti huonommassa asemassa kuin yhté-
jaksoisesti tyossd kdyneet naiset, koska he tyohon palatessaan jou-
tuvat usein aloittamaan aikaisempaa alemmasta asemasta. Pitkét
ditiyslomat ja osa-aikatyd todettiin ruotsalaisessa tutkimuksessa
(Rosenfeld & Kalleberg 1990, 88-89) osasyiksi siihen, ettd naiset
ovat yksityiselld sektorilla miehid harvemmin johtavassa asemassa.
Ruotsissa miehilli on oikeus vanhempainlomaan, mutta monet-
kaan eivit sitd kdytd, koska pelkddvit sen haittaavan urakehitystd.

I[so-Britanniassa tutkittiin tyékatkosten vaikutusta vuonna 1946
syntyneiden, kansallisen terveydenhuollon piirissd tyoskentelevien
naisten ansiotasoon. Tutkimuksessa todettiin, ettd pari vuotta di-
tiyslomalla olleiden tuntipalkka oli noin neljanneksen pienempi
kuin lapsettomien naispuolisten tyétovereiden. Suoritetun regres-
sioanalyysin mukaan puolet erosta aiheutui lastenhoidon aiheutta-
masta tyokokemuksen menetyksestd, osa-aikatyon tekemisestd ja
ammatillisesta alaspdin liikkuvuudesta (Joshi 1987, 122; Joshi &
Newell 1987).

1970-luvun alussa Iso-Britanniassa voimaantulleen samanpalkkai-
suuslain seurantatutkimuksessa todettiin miesten ja naisten palkka-
eron pienentyneen muutamassa vuodessa, kun tarkasteltiin naimat-
tomia naisia. Naimisissa olevilla naisilla lain vaikutukset jdivét
vihiisemmiksi. Sen katsottiin johtuvan siitd, ettd naimattomat nai-
set tydskentelivdt naimisissa olevia yleisemmin samalla vaativuus-
tasolla miesten kanssa. Naimisissa olevat naiset taas tyoskenteli-
vit naimattomia useammin osa-aikatyossd ja naisvaltaisilla aloilla
(Greenhalgh 1980, 771).

Ennen 1960-lukua menetelmdd ei oltu kiytetty sosiaalitieteissd,
mutta jo 1920-luvulla sitd kiyttivit taloustieteilijat (Kirjavainen
1989, 3-4). Ajankayttétutkimusten menetelmid on arvosteltu siitd,
ettd niissd kdytetty tydén ja vapaa-ajan erottelu ei sovellu Kotityén
tarkasteluun. Naisten kotity6 ei ole yhtd selvisti erotettavissa va-
paa-ajasta kuin ansiotyd (Smith 1987, 68). Jos kotityd luokitellaan,
kuten Barbara Pieper (1983, 310) sen tekee, materiaaliseen huol-
toon (ruuanlaitto, siivous, pyykinpesu jne.), psyykkiseen huolenpi-
toon (kuuntelu, ajan varaaminen muita varten) ja tavaroiden val-
mistamiseen omaan kiytté6én, niin ainoastaan materiaalista
huoltoa voidaan mitata ajankdytélld. Psyykkisen huolenpidon mit-
taaminen on hankalaa samoin kuin sen, milloin kotitalouden kayt-
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t66n tarkoitettujen tavaroiden valmistus on Kotity6td ja milloin
harrastusta.

Lapsia syntyy nykyisin vihemmin kuin ennen, mutta lastenhoi-
toon kdytetddn entistd enemmin aikaa. Lapsipsykologian suunta-
us, jonka mukaan lasten pitdd saada leikkid ja toimia suhteellisen
vapaasti, on merkinnyt vanhemmille lisity6td muun muassa vaat-
teiden huollon ja siivouksen muodossa (Davidoff 1976, 147; Waer-
ness 1984, 274). Lastenhoitoon kdytetyn ajan lisdéntyminen heijas-
tanee lastenhoidon vaatimustason nousua siten, ettd 4idit tuntevat
olevansa vastuussa myds lastensa sosiaalisesta ja henkisestd hyvin-
voinnista, kun aikaisemmin riitti terveydestd ja puhtaudesta huo-
lehtiminen (Vanek 1974, 117). Selvimmin lastenhoitoon kiytetty
aika on lisddntynyt ylemmissd sosiaaliryvhmissd (Gronau 1973a,
198).

Siiskonen (1982, 130) toteaa tdiden jakautuvan maalaisperheissi
isdnndn ja emdnndn kesken nykyisin siten, ettd emintd vastaa ko-
din ja lastenhoidosta, kun taas peltoviljely, tyénjohto samoin kuin
tilan hoitoon liittyvédt ‘paperity6t’ ovat lihes kokonaan isinnin
vastuulla.

Lasten pidivihoitotilanne on huomattavasti parantunut 1960-luvun
alun tilanteeseen verrattuna. Silloin tehdyn tutkimuksen mukaan
3-7-vuotiaiden kaupunkilaislasten hoito oli usein jdrjestdmétta.
Vain alle puolet kaupunkilaisdideistd ilmoitti lasten hoidon olevan
jarjestyksessd didin tyossd ollessa. Tdmdn perusteella yli puolet
lapsista oli tavalla tai toisella heitteilld (Ristiméki 1961-62, 160).

Ruotsalaistutkimuksen mukaan naisten poissaolot lapsen sairau-
den takia olivat kaksi kertaa yleisempid kuin miesten, kun molem-
mat puolisot kdvivdt tydssd. Sairaan lapsen vieminen lidkiriin oli
yleensd didin vastuulla (Trost 1983, 229). Mirja Tolkki-Nikkosen
tutkimuksessa (1990, 45) naiset olivat mielestddn useammin vas-
tuussa sairaiden lasten hoidosta kuin mit4d miehet arvioivat naisten
olevan.

Aitiysrahaa maksetaan nykyisin 105 arkipdiviltd eli noin neljdltd
kuukaudelta. Isyysrahaa voidaan maksaa lapsen syntymin yhtey-
dessd 6-12 arkipdiviltd samanaikaisesti ditiysrahan kanssa. Tami
isyysraha lyhentdd vastaavasti vanhempainrahan saamisaikaa.
Vanhempainrahaa maksetaan &idille tai isdlle yhteensd enintdin
170 arkipdivaltd vilittomaisti ditiysrahan padtyttyd (Toimeentulo-
turva 1992, 30-33).
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Tvontekijoille, jotka olivat tydsuhteessa tyoeldkejdrjestelmdn voi-
maantullessa 1.7.1962, karttui tdtd edeltdviltd ajalta eldkettd 0,5
prosenttia vuodessa.

Perheenemintien tyoeldketurvaa kehitettdessd kotitaloustyén ta-
loudellisen merkityksen selvittdmistd on pidettdvd tarpeellisena
perheeneminnin koko tydpanoksen tai hoitotydhon kaytettyjen
tyépanosten arvioimiseksi. Se olisi vélttdmédténtd myos eronneen
perheeneminnén eldketurvan ratkaisemiseksi siind tapauksessa,
ettd tyoeldketurvaa on avioliiton aikana karttunut yksinomaan tai
pddasiassa vain toiselle puolisolle (Kilpié 1978, 66).

Lasten kotihoidon tukea maksetaan vanhempainrahakauden jil-
keen alle kolmivuotiaan lapsen vanhemmalle. Vuonna 1992 sen la-
kisddteinen perusosa ilman sisarkorotusta ja tulosidonnaista lisd-
osaa on 1951 markkaa kuukaudessa (Toimeentuloturva 1992, 36),
mutta erddt kunnat ovat jirjestdneet asukkailleen lakisddteistd tu-
kea tiydentivii tai parantavia etuuksia. Lasten kodinhoidon tuen
lisd4dmistd on kunnissa vauhdittanut myés vuoden 1990 alussa voi-
maan tullut uusi paivdhoitolaki, joka velvoittaa kunnat jdrjestd-
miidn kunnallisen hoitopaikan kaikille alle 3-vuotiaille lapsille.

Hoitovapaan ja kotihoidon tuen ajateltiin keskeyttdvdn yhd use-
ammin naisten tyonteon, ja hoitoaikojen oletettiin pidentyvén
(Laesvuori 1988, 11). Sosiaali- ja terveysministerié teki vuonna
1984 selvityksen (Aidin ansiotyd ja perhe, osa II, 8) hoitovapaan
kdyton halukkuudesta. Sen mukaan 72 prosenttia ansioty6téd teke-
vistd dideistd suhtautui myonteisesti ajatukseen, ettd he jdisivét
pois tydstd kolmeksi vuodeksi.

Hoitovapaata kéytti sosiaali- ja terveysministerion vuonna 1989 te-
kemin selvityksen (Santti 1990, 109-110) mukaan 45,9 prosenttia
ennen iitiysloman alkamista palkansaajina toimineista naisista ja
0,6 prosenttia miehistd. Keskimdérdisen hoitovapaan pituus oli
naisilla 11,8 kuukautta ja miehilld 7,5 kuukautta. Selvityksen mu-
kaan vain noin 15 prosenttia vanhemmista piti hoitovapaata siihen
saakka, kunnes lapsi tdytti kolme vuotta. Hoitovapaajdrjestelméin
ensimmaiisind voimassaolovuosina hoitovapaalla ei oltu niin pit-
kiin kuin siihen lain mukaan olisi ollut mahdollisuus.

Hilary Landin (1987, 87) mielestd naisten eldketurvan puutteet pi-
tdisi korjata, silli naisten hoivatyd vidhentid heidin taloudellista
riippumattomuuttaan koko loppuiéksi. Perheessd tehtdvd hoivatyd
pitdisi saada yhteiskunnallisesti tunnustetun tyén piiriin kaikkine
etuineen. Nykyisin hoivatyd ndhdddn naisten velvollisuutena, jos-
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ta korvaus tulee miehen taholta. Toimeentulojirjestelmissa pitaisi
olla kompensaatiomenetelmié ansioiden menetyksen varalta.

Yhdysvaltain hallituksen teettimissd tutkimuksessa tarkastellaan
niitd tapoja, joilla sosiaaliturvajédrjestelmd voitaisiin sopeuttaa
miesten ja naisten muuttuvien roolien mukaiseksi. Tutkimuksessa
ehdotetaan, ettd puolisoiden vuosittaiset ansiot jaettaisiin avioeros-
sa puoliksi kutakin avioliittovuotta kohti. Ansioiden tasajaolla tun-
nustettaisiin myos vaimon kotitydn taloudellinen arvo (Social secu-
rity and the changing roles of men and women 1979, 118).

Lehtiartikkelit, joihin on muun muassa viitattu:

Tehtdvida TEL-tarhureille, Palkkatyéldinen 9.1.1989; Naisten
eldkkeitd korjattava, Demari, 8.3.1989, Tirked palkkatasa-arvo,
Helsingin Sanomien pddkirjoitus 20.3.1989; Pension fér hemar-
bete (Finlands svenska marthaférbund), Hufvudstadsbladet
17.6.1989; Helsingin kaupunginhallitus esittdi: Kotihoidon tuen
saajille eldkeoikeus hoitoajalta, Helsingin Sanomat 20.6. ja
27.6.1989; Sosiaalidemokraattisten Naisten avoin kirje Erkki Lii-
kaselle, Demari 18.8.1989, Naiset eivit huolehdi eldketurvastaan,
Uust Suomi 12.2.1990; SAK:n hallitus: Naisten eliketasoa paran-
nettava, Tyd ja virka 3/89; Kotiditien tyokyvyttémyyden riski
(Antero Perildinen), Uusi Suomi 19.2.1990; Saavuttamattomia
etuja, Palkkatydldinen 5/90; Miesten oikeuksien puolesta, Palk-
katyoldinen 28.1.1991; Epitasa-arvoa elikkeissd, Demari
12.9.1991 (Raija Hukkamdki),

Hallitus antoi elokuussa 1992 eduskunnalle esityksen laiksi valtion
eldkelain muuttamisesta. VEL:ia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd vuoden 1992 jilkeen alkavissa palvelussuhteissa elikeikd on 65
vuotta, eldkkeen tavoitetaso 60 prosenttia ja eldkekarttuma 1,5
prosenttia vuodessa. Laki ehdotetaan tulevaksi voimaan vuoden
1993 alusta. Tarkoitus on toteuttaa vastaava muutos myos kunti-
en, kirkkojen, Suomen Pankin, KELA:n ja Ahvenanmaan elikejir-
jestelmissa.

Tutkimuksen perusjoukkoa, otantaa ja aineiston edustavuutta ku-
vataan liitteessd. Tutkimusaineiston keruumenetelmis, haastattelu-
lomakkeen sisdlté4d ja haastattelujen suorittamista on selostettu
perhe-eldketutkimusprojektin  ensimmdéisen raportin (Tuominen
1988) liitteessd 2.
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Kulutusyksikkéarvo laskettiin erikseen talouden péddmiehelle tai
yksindiselle henkilslle sekd talouden muille jasenille. Alle 45-vuoti-
aan talouden paidmiehen tai yksindisen henkilon kulutusyksikkoar-
vo on 1.0. Se pienenee yhdelld kymmenykselld 45-64- ja 65-74-vuo-
tiaiden sekd 75 vuotta tdyttdneiden ikdryhmissd, joten
vanhimmassa ikdryhmissd se on 0.7. Toisen aikuisen kulutusyk-
sikkdarvo on 0.6, muiden aikuisten ja ensimmadisen lapsen 0.5, toi-
sen lapsen 0.4 ja muiden lasten 0.3 (Tuominen 1988, 105).

Tuomisen (1988, 107) tutkimuksen kriteerit kulutustason muutok-
selle:

Kulutustaso: Muutoksen
prosentuaalinen
suuruus:

nousi paljon vdhintiddn 50 7%

nousi melko paljon 30 - 49 %

nousi vdhian 11 - 29 %

ennallaan enintdan +- 10 %

aleni vahan 11 - 29 %

aleni melko paljon 30 - 49 %

aleni paljon vahintdan 50 %

Kotitalouksien kiytettdvissd oleva tulo vuonna 1981 on mahdollis-
ta arvioida kulutusyksikkéd kohti tiedettdessd, ettd kdytettdvissd
oleva vuositulo kotitaloutta kohti oli 59 639 markkaa ja ettd koti-
talouksissa oli keskimidrin 1.95 kuluttajayksikkoéd (Kotitalous-
tiedustelu 1981, Osa 1, 46). Kéytettdvissd olevan tulon médédrd on
silloin yht4 kulutusyksikkéd kohti 30 584 markkaa. Kulutusyksik-
ko4 kohti laskettu kiytettdvissd oleva tulo lasketaan Kotitalous-
tiedustelussa kotitalouksien, ei koko aineiston keskiarvona, joten
sen arvo voi hieman erota edellisestd, mutta kovin paljon se ei siitd
poikenne.

Townsend (1979, 241-258) madrittelee koyhyyden kolmella tavalla.
Ensimmaiinen méérittely koskee sosiaalista koyhyyttd. Sen mukaan
koyhid ovat ne, jotka jadvdt yhteiskunnan asettaman kéyhyysrajan
eli tietyn tulorajan alapuolelle. Toinen koyhyyden méarittely liittyy
Townsendilla suhteelliseen tulotasoon ja suhteellisen kéyhyysrajan
valintaan.  Kotitaloudet asetetaan esimerkiksi perhetyypeittdin
suuruusjdrjestykseen nettotulojen mukaan. Ongelmia aiheuttaa



koyhyysrajan valinta: minkd tahansa prosenttirajan valitseekin, se
on tietyssd mielessd mielivaltainen.

Townsend katsoo suhteellisen kéyhyyden rajaksi sen, jos nettotulo
jdd alle 50 prosentin perhetyypin keskimédérdisestd tulosta. Suhteel-
linen deprivaatio on kolmas Townsendin kdyhyyden mdiérittely.
Kotitaloudet asetetaan suuruusjdrjestykseen nettotulojen ja tietty-
jen deprivaatiokriteerien mukaan. Tulotason laskiessa deprivaa-
tiotaso nousee tietyssd vaiheessa tulotason suhteellista laskua
enemmin, ja yhteisolle tavanomainen eliméntyyli alkaa vdhentyé.
Townsend katsoi deprivaatiotason nousevan jyrkisti tulotason las-
kiessa 60-69 prosentin vilille perhetyypin keskiarvosta.
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TUTKIMUKSEN PERUSJOUKKOA, OTANTAA JA AINEISTON
EDUSTAVUUTTA KOSKEVA SELVITYS

1
TUTKIMUKSEN PERUSJOUKKO

Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, miten leskeksi jiineen talou-
dellinen tilanne ja elinolosuhteet yleensd puolison kuoleman johdos-
ta muuttuvat. Tutkimuksen kohdejoukko valittiin niin, ettd tut-
kittavista voitiin hankkia luotettavia tietoja ennen leskeytymisti ja
muutaman vuoden ajanjaksolta leskeytymisen jilkeen. Tutkimus
kohdistettiin vuonna 1980 leskeksi jddneisiin alle 80-vuotiaisiin
henkildihin. Tietojen keruu suunniteltiin toteutettavaksi vuonna
1984,

vuosi. lkdrajoitusta pidettiin tarpeellisena siitd syystd, ettdi hy-
vin idkkdiden henkildiden haastatteluun saaminen on yleensi epa-
varmaa ja saatujen tietojen luotettavuus muistin heikkenemisen ta-
kia vahdisempi.

Perusjoukossa oli 13 992 henkilda, joista valtaosa, 79,7 % oli nai-
sia. Kuviosta 9 sivulla 80 n&hddan perusjoukon jakautuminen
lesken sukupuolen, idn ja huollettavien lasten mukaan. Otoshen-
kiloista ja heiddn perheenjdsenistddan hankittiin tietoja sekd haas-
tattelujen ettad rekistereiden awvulla. Tutkimusvuosiksi valittiin
vuosi ennen ja vuosi jdlkeen leskeksi jaamisen sekd haastatteluja
edeltdnyt vuosi 1983, joten seuranta-aikaa puolison kuolemasta oli
keskimddrin kolme vuotta.

Perusjoukkoa eli vuonna 1980 leskeytyneiti koskevien tulosten
yleistettavyyttd pyritddan seuraavassa arvioimaan kiytettivissi ole-
vien tilastotietojen avulla. Eri vuosina leskeksi jidineistd ei ole
saatavissa paljoakaan tilastotietoja. Sen sijaan koko leskiviestss
koskevaa tilastotietoa on runsaammin. Liitetaulukoihin 1-8 on
koottu keskeisimmit saatavissa olevat viestd- ja eliketilastoon pe-
rustuvat tiedot kymmenen vuoden aikana leskeksi jdidneisti.

kaumia tydeldketilaston lukujen eli alkaneiden perhe-elikkeiden pe-
rusteella, havaitaan ikdantymistd molemmissa ryhmissi (liitetaulu-
kot 1 ja 2). Tydeldkejarjestelmdan voimaantulovaiheesta johtuu,
ettei hyvin idkkditd eli yli 80-vuotiaita edunjittdjii ole tarkastelu-
ajanjakson alkuvuosina 1974 ja 1976. Tastd johtuen myds yli 70-
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vuotiaiden osuus on noussut lihes kolminkertaiseksi kymmenen
vuoden aikana.

Tarkasteltaessa viestdtilastoon perustuen eri vuosina leskeksi jaa-
neiden ikijakaumia liitetaulukosta 3 nihdddn, ettd tosiasiassa les-
keksi jaiddin entistd idkkddmpind. Tam3d johtuu videston keskimaa-
riisen elinisn noususta Yli 70-vuotiaiden osuus kaikista leskeksi
jadneistd on noussut tarkasteluajanjaksona kymmenelld prosenttiyk-
sikolla.

Liitetaulukko 1. Edunjittidjin ikdjakauma vuosina 1974 - 1984 al-
kaneissa perhe-eldkkeissa

EDUNJATTAJAN 1974 1976 1978 1980 1982 1984

IKA % % % % % %

- 29 2 2 1 1 1 1
30 - 39 6 6 6 6 5 5
40 - 49 15 13 11 10 9 9
50 - 59 25 23 22 20 19 17
60 - 64 39 17 14 14 13 13
65 - 69 21 19 18 16 15
70 - 79 13 19 25 30 33 36
80 - - - 1 2 5 6
Yhteensa 100 100 100 100 100 100

Lihde: Tilastotietoja tydelikkeen saajista vuosilta 1974, -76, -78,
-80, -82, -84, taulu 6.2.3.
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Liitetaulukko 2. Lesken ikdjakauma vuosina 1974 - 1984 alkaneissa
perhe-eldakkeissa

LESKEN IKA 1974 1976 1978 1980 1982 1984

% % % % % %

= 29 3 2 2 1 1 1

30 - 39 5 5 5 4 4 4
40 - 49 17 14 11 10 9 8
50 - 59 33 30 29 26 23 22
60 - 64 33 19 18 18 18 18
65 - 69 17 18 19 18 17
70 - 79 12 16 20 25 27
80 - - 0 1 2 3 4
Yhteensa 100 100 100 100 100 100

Lihde: Tilastotietoja tydelikkeen saajista vuosilta 1974, -76, -78,
-80, -82, -84, taulu 6.2.6.

Liitetaulukko 3. Leskeksi jiaaneet iin mukaan vuosina 1975-1983

LESKEN IKA 1975 1978 1980 1982 1983
% % % % %

- 29 2 1 1 1 1

30 - 39 4 4 3 3 3
40 - 49 10 8 8 7 7
50 - 59 22 22 21 19 18
60 - 64 16 15 14 15 15
65 - 69 17 18 18 17 17
70 - 79 26 26 28 30 31
80 - 5 6 7 8 8
Yhteensa 100 100 100 100 100

Ldhde: SVT VI A:Vidests, osa | vuosilta 1975, -78, -80, -82 ja
-83.

Tydeldkejérjestelmdn voimaantulovaiheesta ja leskeksi jiineiden to-
siasiallisesta ikdd@ntymisestd johtuen Perhe-elikkeen edunjittijien ja
leskien ikdantymisestd johtuu myds alaikidisid lapsia huoltavien les-
kien osuus on pienentynyt. Yhden edunsaajan elikkeiden osuus
kaikista alkaneista perhe-elikkeistd on noussut liki kahdellakym-
menelld prosenttiyksikslla kymmenen vuoden ajanjaksona. Liite-
taulukon 4 alaosaan on laskettu erikseen alkaneiden perhe-elik-
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keiden osuus, joissa edunsaajana on ainoastaan leski. Ndiden
osuus on noussut 17 prosenttiyksikslld vastaavana aikana. Las-
tenelikettd saavien perheiden osuuden pienenemisestd huolimatta
lasten ikdjakauma on pysynyt kutakuinkin samana (ks. liitetauluk-
ko 5 ).

Liitetaulukko 4. Vuosina 1974-1984 alkaneiden perhe-eldkkeiden
lukumiird ja jakautuminen edunsaajien lukumada-

ran mukaan

EDUNSAAJIEN 1974 1976 1978 1980 1982 1984

LUKUMAARA b4 % % % % %
1 68 72 76 80 83 85
2 16 15 13 12 10 9
3- 16 13 10 8 7 [3

Yhteensa 100 100 100 100 100 100

Alkaneita

perhe- D)

elikkeits 8.807 10.090 10.564 10.920 12.050 10.916

Osuus 2) 63 66 71 76 77 80

Lihde: Tilastotietoja tydelikkeen saajista vuosilta 1974, -76, -78,
-80, -82,-84, taulu 6.2.1 ja 6.2.2.

1) Vuoden 1982 lukumiiridssd ndhtivd noin 1000 alkaneen perhe-
elikkeen nousu johtuu padosin vakuutusvden lakosta vuonna 1981.

2) Alkaneiden perhe-elikkeiden, joissa edunsaajana on vain leski,
osuus kaikista alkaneista perhe-eldkkeista.
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Liitetaulukko 5. Lasten ikdjakauma vuosina 1974 - 1984 alkaneissa
perhe-elikkeissa

LAPSEN IKA 1974 1976 1978 1980 1982 1984

% 4 % % % %
4
9
14
17

5
10
15
18

1 i 1 1 1

Yhteensa

Lahde: Tilastotietoja tydelikkeen saajista vuosilta 1974, -76, -78,
-80, -82, -84, taulu 6.2.7.

Kun tarkastellaan alkaneita perhe-elikkeitd elikkeen mydntineen
laitoksen/eldkelain mukaan ndhdiddn, etti osuudet ovat pysyneet
kdytannollisesti katsoen samoina. TEL:n osuus on lihes puolet
kaikista eri vuosina alkaneista perhe-elikkeistd (ks. liitetaulukko
6).

Perhe-elakkeen markkamaardistd muutosta kuvaa liitetaulukon 7 lu-
vut. Taulukossa on laskettu kaikkien alkaneiden perhe-elikkeiden
keskimdard sekd erikseen leskenelikkeen keskimidiard vuoden 1984
rahassa. Reaalista nousua on leskenelikkeessi samoin kuin kaikis-
sa perhe-elakkeissd noin 300 markan verran kymmenen vuoden ai-
kana. Vuoden 1975 tasokorotuksen vaikutus nikyy tarkastelujak-
son alkuvuosien eldakkeissi.
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Liitetaulukko 6.

Vuosina 1976-1984 alkaneet perhe-eldakkeet eldk-
keen mydntineen laitoksen mukaan

ELAKELAITOS 1976 1978 1980 1982 1984
% % % % %

TEL 47 45 45 46 46

LEL 25 26 26 26 23

YEL 8 8 9 9 9
MYEL 20 21 22 21 22
Yhteensa 100 100 100 100 100

Lihde: Tilastotietoja tydelikkeen saajista vuodelta 1985, taulu 2.
Tilastollisesti vertailukelpoiset luvut ovat saatavissa vuo-
desta 1976 lahtien.

Keskielike vuosina 1974 - 1984 alkaneissa perhe-
elikkeissd ja leskenelikkeissd, joissa edunsaajana
vain leski. Markat vuoden 1984 rahanarvossa

Liitetaulukko 7.

1974 1976 1978 1980 1982 1984

MK MK MK MK MK MK
PERHE-ELAKE 586 818 823 831 876 903
LESKENELAKE,
JOSSA EDUNSAA- 466 589 627 672 720 771

JANA VAIN LESKI

Lihde: Tilastotietoja tydelikkeen saajista vuosilta 1974, -76, -78,
-80, -82, -84, taulu 6.2.2.

Leskeksi jddneiden jakautuminen avioliiton keston mukaan n&hdadan
liitetaulukosta 8. Avioerojen yleistyessd olettaisi keston ajan mit-
taan lyhenevan. Timin suuntaista muutosta ei ole vield havaitta-
vissa eri vuosina leskeksi jadneiden tilastoluvuista. Pikemminkin
avioliiton kestot ovat hieman pidempiid viime vuosina kuin 70-luvun
puolivilissi leskeytyneilld. Avioliiton kestoon vaikuttaa kaksi vas-
takkaista ilmiotd, elinidin nousu ja avioeroisuuden yleistyminen.
Viimeisten kymmenen vuoden aikana leskeksi jadneilld ensiksi mai-
nittu tekija lienee voimakkaampi.
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Liitetaulukko 8. Vuosina 1975 - 1983 leskeksi jaaneet avioliiton
keston mukaan

AVIOLIITON KESTO 1975 1978 1980 198 1983

% 7 % %

vhteensa

Ldhde: SVT VI A: Vidests, osa | 1975, -78, -80, -82 ja -83.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettdi vuonna 1980 leskeksi jidneiss3
ovat jonkin verran yliedustettuina nuoret ikiluokat ja lapsiperheet
verrattuna mydhemmin 80-luvulla leskeksi jddneisiin. Kun tuloksia
tarkastellaan idn tai elamdanvaiheen mukaisissa ryhmissi, aineiston
lievd vinous tdssd suhteessa ei vaikuta tulosten perusteella tehti-
viin johtop&datoksiin.

Reaalista tulotason nousua on luonnollisesti kaikissa ikdryhmiss3.
Edelld tarkasteltiin perhe-elikkeiden reaalikasvua. Vuodesta 1980
vuoteen 1984 keskimddrdinen leskenelike on noussut reaalisesti
noin 100 markalla. Keskimddrin nousu on ollut suhteellisen hidas-
ta, joten muutoksella ei ole yleistettivyyden kannalta suurempaa
merkitystad.
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2
OTANTA

2.1
Otannan periaate

2.1.1
Kaksivaiheinen ositettu PPS-ryvasotanta

Tutkimus suoritettiin otantatutkimuksena, joka kohdistettiin vuon-
na 1980 leskeksi jidneisiin alle 80-vuotiaisiin henkildihin. Tahan
perusjoukkoon kuului 13 992 leskeksi jadnytta henkiléd. Kustan-
nussyistid otoksen kooksi miadriteltiin etukdteen noin 3500 taloutta.

Perusjoukko jaettiin ennen otannan suorittamista 21 analyysiryh-
main, joiden tulotason ja joiden vdlisten tuloerojen estimoimisen
arvioitiin olevan tidrkeidid. Ryhmittelykriteereind kdytettiin suku-
puolta, ikdd, perhekokoa ja elikelakia (ks. liitetaulukko 10).

Haastattelujen suorittajalla Suomen Gallup Oy:lld oli kdytettdvissa
valmis kuntarunko. Tami ei kuitenkaan edustanut tasaisesti kaiken
tyyppisid kuntia. Yksinkertaisen satunnaisotannan ja sitd vastaa-
vien estimaattoreiden kiytto olisi tdllaisessa tapauksessa tuottanut
harhaisia estimaatteja. Harhattomien estimaattien saamiseksi oli so-
vellettava sellaista estimointimenettelyd ja estimaattoreita, jotka ot-
tavat huomioon kiytettidvissd olevien kuntien vinon edustavuuden.

Otannassa sovellettiin kaksivaiheista ositettua PPS-ryvésotantaa
(Propabilities Proportionate to Size). Rypdind kdytettiin kuntia.
Nami jaettiin ensin kuuteen ositteeseen, joiden puitteissa poimittiin
ositteen kunnista otoskunnat kdyttden poimimistodenndkdisyyksina
kunnan leskien suhteellista mdidrda ositteessa. Otoskuntien leskista
poimittiin edelleen analyysiryhmittdin otos tai otettiin niiden lesket
kokonaisuudessaan analyysiryhmdn koosta riippuen. Seuraavassa
esitetdidn otannan kulku tarkemmin vaiheittain.
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Vaihe 1: Kuntien osittaminen

Suomen Gallupin kuntarungossa oli Suomen kaikista 461 kunnasta
283 kuntaa. Esimerkiksi kunnan keskimdardisen tulotason, taaja-
ma-asteen sekd jalostuksessa ja alkutuotannossa tydskentelevien
osuuksien mukaan tarkasteltuna Gallupin kuntarunko ei kuitenkaan
edusta tasaisesti maan kaikkia kuntia. Lesket, jotka asuvat taaja-
ma-asteeltaan ja keskimdirdiselta tulotasoltaan korkeissa, teollistu-
neissa kunnissa, olivat |ldhes kokonaisuudessaan edustettuina kun-
tarungossa, kun taas jakaumien toisessa pddssd olevista leskistd
oli mukana vain noin kolmasosa.

Koska muun muassa em. tekijat otaksuttavasti vaikuttavat perhei-
den tulotasoon, oli kuntarungon vinous otettava huomioon otannas-
sa. "Yliedustettujen" kuntien vihentidminen olisi pienentinyt lii-
aksi joitakin tutkimuksen analyysiryhmida. Tamian vuoksi vinous oli
korjattava osittamalla kunnat sopivasti niin, ettd ositteiden sisilli
Gallup-kuntien osuus kaikista kunnista on mahdollisimman tasainen
ja ettd niiden jakaumat ositteiden sisdlld vastaavat suunnilleen ja-
kaumia, jotka olisi saatu poimimalla kunnat ositteittain PPS-otan-
nalla niiden suhteellista suuruutta (kunnan leskien lukumiirid /
ositteen leskien lukum3ddrd) vastaavilla poimimistodenniakdisyyksilla.
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Kaikki kunnat

Vaihe 1:
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Jotta maantieteellinen edustavuus ositteissa olisi tullut turvatuksi,
lisattiin Gallupin kuntarunkoon vield 23 kuntaa siten, etti kaikki-
en kuntien ldaneittdiset taajama-aste, tulotaso- ja teollisuudessa
tyoskentelevien osuuksien jakaumat tulivat suunnilleen samanlaisik-

si. Samalla kasvoi "aliedustettujen” kuntien mi3iri otoskehikossa
jonkin verran.

Vertaamalla eri ositusvaihtoehdoissa Gallupin kuntien frekvenssija-
kaumia leskeytyneiden kokonaismdiran suhteen teoreettisiin ja-
kaumiin, jotka saataisiin poimimalla ositteen sisidltimid m3irid otos-
kuntia PPS-otannalla kdyttdmilla kunnan suuruuden mittana
leskeytyneiden mi3drad, paadyttiin liitetaulukon 9 esittimidin osi-
tukseen. Taulukossa on esitetty ositteittain kaikkien kuntien
maard ja otoskuntien madari.

Liitetaulukko 9. Kuntien lukum3irit ositteittain

Taajama-aste 0-2 3-5 6-7 8 9

Leskeyt. 1lkm 0-89 90-

Kaikki kunnat 253 121 34 15 9 29

Otoskunnat 107 71 30 14 5 29
Taajama-aste = taajamassa asuvien prosenttiosuus kunnan koko
vaestosta.

Vaihe 2: Kuntien PPS-otanta

Normaalissa ositetussa PPS-otannassa rypididen (tdssi kuntien)
osituksen jdlkeen poimittaisiin ositteittain rypididen otokset kiytts-
en poimimistodenndkdisyyksind rypadn suhteellista suuruutta, ku-
ten esimerkiksi rypdidn sisdltimien havaintoyksikdiden suhteellista
maarda ositteessa tai jotakin muuta timidn kanssa korreloivaa suu-
ruusmittaa. Tadssd tapauksessa jouduttiin etenemidin toisessa jar-
jestyksessa. Ensinnd muodostettiin ositteet siten, etti niiden sisil-
tamien erikokoisten rypdiden (kuntien) midrit ovat suunnilleen
samat kuin olisi saatu PPS-otannalla
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Vaihe 3: Leskeytyneiden poiminta analyysiryhmittain

Leskeytyneiden analyysiryhmittdiset otokset poimittiin otoskunnista
yksinkertaisella satunnaisotannalla. Analyysiryhmittdiset otoskoot
madriteltiin siten, ettd perusjoukon varianssin ollessa annettu kes-
kiarvon estimaatin virhe olisi mahdollisimman pieni. Laskentakaa-
vaan (Liedes& Manninen 1974, 3.47., 77) tarvittavat arviot ana-
lyysiryhmien tulojen variansseista saatiin Eldketurvakeskuksen
tulokehitystutkimuksen aineistosta. Koska koko otoksen suuruus
oli etukiteen miairitty, laskettiin analyysiryhmittdiset otoskoot si-
ten, etti niiden ennakoitu estimointivirhe olisi kaikissa ryhmissa
suunnilleen yhtd suuri. Laskettujen suuruisilla otoksilla kunkin
ryhmin keskivuositulon estimaatin virhe olisi 95 % todenndkdisyy-
delld korkeintaan 3000 mk. Koska kuntien poiminnan jalkeen jot-
kut analyysiryhmit olivat pienid, otettiin ne kokonaisuudessaan.

Analyysiryhmit joiden puitteissa leskeytymisen vaikutuksia halut-
tiin tutkia, on esitetty liitetaulukossa 10. Siind on esitetty myds
leskien lukumaarat analyysiryhmittdin kaikissa
kunnissa/otoskunnissa/otoksessa.



LIITE 1

Liitetaulukko 10. Kaikkien ja Gallupin kunnissa asuvien v. 1980
leskeytyneiden lukumddrat analyysiryhmittiin

Naiset
Edunjatt&ja:
Las- Les-
ten ken
lkm ika Palkansaaja Yrittaja Maat.yrittédja
tai muu
-39 (@D] 96/86/86
0- 40-64 (2)3188/2848/400 (8)391/338/150 (11)991/681/150
65- (3)3650/3140/220 (9)238/213/150 (12)744/507/150
-49 (4) 374/350/220
1_
50- (5) 328/280/280
(10>220/192/150 (13)461/307/150
-49 (6) 401/359/220
>1-
50- (7) 68/60/60
Miehet

Edunjattsja:
Las- Les-
ten ken

1km ika Palkansaaja Yrittdja Maat.yrittdaja
tai muu
-64 (16) 765/691/300
0- (17) 83/75/75 (19)260/185/185
65- (15)1278/1046/200
>0- -49 (16) 323/292/292 (18) 55/46/46 (20) 78/51/51

Otoksessa on yhteensd 3535 leskes.

Liitetaulukon 10 luvuista voidaan laskea analyysiryhmittiiset otan-
tasuhteet. Yhden analyysiryhmian kaikissa ositteissa ja ositteen
kaikissa rypdissd kidytetiddn samaa otantasuhdetta.
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2.1.2
Ositettu satunnaisotanta

Otosta voidaan pitdd yksinkertaisemmin myds ositettuna satun-
naisotoksena. Analyysiryhmin ja asuinkuntatyypin mukaan olisi
tilldin muodostettu ositteet, joista kustakin erikseen tapaukset on
poimittu yksinkertaisella satunnaisotannalla. Tillaisessa kehikossa
tapauskohtaisten painojen laskeminen on yksinkertaisempaa ja luo-
tettavampaa. Kunnan koon ja tyypin aiheuttamaa varianssia voi-
daan kontrolloida luokittelemalla kunnat tarkemmin kuin edellisessé
otantakehikossa.

Ositteet muodostettiin taulukoimalla ristiin analyysiryhmé ja taaja-
ma-aste, pidikaupunkiseutu omana luokkanaan:

Taajama-aste

Hki
0 1 2 Lo 9 Espoo

Vantaa

A

n 1

a

I 2

Y

Y

s

i

r

Y

h

m 20

a
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2.2
Alkiokohtainen painokerroin

Kédyttamalld painotettuja havaintoja voidaan laskea harhattomia esti-
maatteja yhdistetyissd ryhmissd ja soveltaa aineistoon tilastollisia
analyysimenetelmida. Antamalla havainnoille painot saadaan otok-
sesta suoria keskiarvoja laskemalla perusjoukon keskiarvon harhat-
tomia estimaatteja mielivaltaisella tavalla muodostetuissa ryhmissa.
Tapauksen painona kdytetian sen poimimistodennikdisyyden ki3in-
teislukua (ks. Hansen& Hurwitzé Madow 1953, 61-, 341-).

M /m
gh gh,

missa
m poimittujen alkioiden m&diard g. analyysiryhmin h.

gh ositteessa

alkoiden kokonaismdard g. analyysiryhmin h. osit-
teessa

LAHTEET
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hods and Theory. Volume |, Methods and Applications. John Wi-
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Liedes, M., Manninen, P. Otantamenetelmidt. Gaudeamus, Helsinki
1974.
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3
AINEISTON EDUSTAVUUS

3.1
Otoksen edustavuus ja haastattelukadon vaikutus edustavuuteen

Tutkimusaineiston edustavuutta selvitetdan keskeisten taustamuut-
tujien eli sukupuolen, idn, lasten lukumddran, eldkelakien piiriin
kuuluvuuden, tulojen seki asuinld@nin ja asuinpaikan kuntamuodon
mukaan. Niiden tekijdiden suhteen tarkastellaan sitd, miten otan-
nalla poimittu otos edustaa perusjoukkoa ja onko haastattelukato

vinouttanut tutkimusaineiston edustavuutta.

Sukupuoli

Miesten ja naisten suhteellinen osuus on sama perusjoukossa ja
otoksessa. Haastattelukato ei ole vinouttanut sukupuolijakaumaa,
silldi prosenttiyksikén tarkkuudella suhde on sama myds haastatel-
tujen joukossa.

MIESTEN OSUUS

Perusjoukko 20.3
Otos 20.3
Haastatellut 20.0

Lesken ikad

Perusjoukon ja otoksen ikdjakaumat ovat likimain samat. 40-49-
vuotiaita on otoksessa noin pari prosenttiyksikkéd enemmdn ja 60-
64-vuotiaita puolentoista prosenttiyksikén verran vdahemman kuin
perusjoukossa. Kun verrataan otoksen ja haastateltujen ikdja-
kaumia nihdidn, ettei kato ole juurikaan muuttanut jakaumaa. 50-
59-vuotiaiden osuus on haastatelluissa vain prosenttiyksikén ver-
ran suurempi ja vastaavasti eldkeikdisten madrda saman verran
pienempi kuin otoksessa.
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Liitetaulukko 11. Lesken ikdjakauma perusjoukossa, otoksessa ja
haastateltujen joukossa

PERUS- oTO0S HAASTA-
JOUKKO TELLUT
% % %

LESKEN IKA
V. 1980

5.4 5.2
40
50
60
65

Yhteensa

Lasten lukumairi

Perusjoukon ja otoksen jakaumat lasten
kdytannollisesti katsoen samat. Haastateltujen jakauma ei mainitta-

vasti eroa edellisista. Perheettomida haastateltuja on ainoastaan
prosenttiyksikon verran vdhemmin saadussa aineistossa kuin otok-
sessa ja perusjoukossa, joten kato ei ole mainittavasti vinouttanut
aineistoa.

Liitetaulukko 12. Lasten lukumddrd perusjoukossa, otoksessa ja
haastateltujen joukossa

LASTEN PERUS- 0TOS HAASTA-
LUKUMAARK JOUKKO TELLUT
% % %
0 83.5 83.4 82.5
1 9.7 9.8 10.3
2 4.8 6.7 4.9
3 1.5 1.5 1.7
G- 0.5 0.5 0.5
Yhteensi 100.0 100.0 100.0
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Tyoeldakelakien piiriin _kuuluvuus

Leskien jakaumat puolison eli edunjittdjan tydeldkelakien piiriin
kuuluvuuden suhteen vastaavat perusjoukossa ja otoksessa melko
tarkasti toisiaan. Kato huomioon otettuna aineisto on myds tdssa
suhteessa edustava. Kato on ollut jonkin verran pienempi MYEL:n
piiriin kuuluvien ryhmissd ja vastaavasti suurempi tydeldkelakien
piiriin kuulumattomien ryhmissd. Mainittavaa vaikutusta edusta-
vuuteen tilld noin prosenttiyksikon erolla ei kuitenkaan ole.

Liitetaulukko 13. Edunjittdjin kuuluminen tydeldkelakien piiriin

LAKI PERUS- 0TOS HAASTA-
JOUKKO TELLUT
% % %
TEL 42.2 42.6 42.9
LEL 12.8 13.0 12:2
YEL Tl Tl .7
MYEL 18.1 18.2 19.8
Ei kuulu lakien
piiriin/muut 19.8 19.1 18.5

lait/ei tietoa

Yhteensa 100.0 100.0 100.0
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Asuinldani

Tarkasteltaessa perusjoukon ja otoksen jakaumia asuinlddnin mu-
kaan ndhdadan, ettd otos edustaa perusjoukkoa hyvin tidssi suh-
teessa. Sen sijaan haastateltujen ryhmédssd on Uudenmaan l3anissi
noin kolmen prosenttiyksikdn vajaus otokseen ja perusjoukkoon
ndhden. Haastattelukato on piddkaupunkiseudulla yleensi suurempi
kuin muualla maassa. Uudenmaan lddnin lievd aliedustavuus ai-
heutui yksinomaan p&dikaupunkiseudun keskimidiriistd suuremmasta
haastattelukadosta myds tdssd tutkimuksessa. Muiden lidnien osalta
haastattelukato oli likimain keskimaaridinen.

Liitetaulukko 14. Leskien jakautuminen asuinldinin mukaan perus-
joukossa, otoksessa ja haasteteltujen joukossa

LAANI PERUS- 0TOoS HAASTA-
JOUKKO TELLUT
% % %
Uudenmaan 1. 20.8 21.0 17.5
Turun ja Porin 1. 15.2 14.8 15.3
Ahvenanmaa 0.5 - =
Hameen 1. 13.6 14.8 15.4
Kymen 1. 7.9 7.6 7+9
Mikkelin 1. 5.4 6.4 6.8
Pohj.-Karjalan 1. 4.8 4.9 5+5
Kuopion 1. 5.6 6.8 6.9
Keski-Suomen 1. 5:5 4.6 3.8
Vaasan 1. 9.4 8.4 9.5
Oulun 1. 7.8 7.4 7«3
Lapin 1. 3.5 4.0 4.2

Yhteensad 100.0

—
o
o
.

o
—
o
o
o
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Asuinkunnan taajama-aste

Leskien jakauma asuinkunnan taajama-asteen mukaan vastaa otok-
sessa lihes tarkalleen perusjoukon jakaumaa. Poikkeama Uuden-
maan |3inin haasteteltujen osuudessa heijastuu myos taajama-aste
9:n osuuteen, joka on haastateltujen ryhmdsséd kolme ja puoli pro-
senttiyksikkod pienempi kuin otoksessa. Ero johtuu p&dkaupunki-
seudun keskimairdistd suuremmasta kadosta.

Liitetaulukko 15. Leskien jakautuminen asuinkunnan taajama-as-
teen mukaan perusjoukossa, otoksessa ja haas-
tateltujen joukossa

KUNNAN PERUS- 0TO0S HAASTA-

TAAJAMA- JOUKKO TELLUT

ASTE % % %
0 2.8 2.8 2.7
1 9.2 9.3 10.3
2 13.8 13.8 15.1
3 7.1 7.2 7.8
4 8.1 8.1 9.0
5 3.9 3.9 6.2
6 3.7 3.7 3.8
7 6.4 [ 4.9
8 7.9 7.9 6.7
9 39.2 38.9 35.4

Yhteensa 100.0 100.0

—
o
o
.

o
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Tulot

Tutkimusaineiston edustavuutta tulojen suhteen voidaan tarkastella
tydeldketietojen avulla, jotka oli saatavissa koko perusjoukosta eli
vuonna 1980 leskeksi jddneistd alle 80-vuotiaista henkildistd ja hei-
ddn puolisoistaan. Seuraavissa taulukoissa on esitetty edunjittijien
omaeldkkeiden jakaumat kuolemaa edeltineend vuonna ja naisleskien
perhe-eldkejakaumat vuonna 1981. Omaelikkeet vuonna 1979 ku-
vaavat tulojen edustavuutta etupddssd idkkdiden ryhmissi, kun
taas perhe-eldkkeiden avulla voidaan tehdd pa3iatelmia myds nuo-
rempien ikdluokkien tulojen edustavuudesta.

Kuolleiden puolisoiden omaeldkkeiden jakauma otoksessa on varsin
samanlainen kuin perusjoukon vastaava jakauma. Otoksen poik-
keamat perusjoukosta ovat alle prosenttiyksikon luokkaa. Samoin
haastateltujen jakauma vastaa otosjakaumaa, joten eri tuloluokat
ovat varsinkin idkkdiden keskuudessa hyvin edustettuina.

Liitetaulukko 16. Kuolleiden puolisoiden omaelikkeiden jakauma
kuolemaa edeltdneend vuonna 1979 perusjoukos-
sa, otoksessa ja haastateltujen joukossa

OMAELAKE PERUS- 0TOS HAASTA-

V. 1979 JOUKKO TELLUT
% % %
0 46.0 43.6 43.8
1- 999 2.0 2.3 2.5
1000- 4999 15.0 14,1 14.6
5000- 9999 13.2 12.8 13.8
10000-14999 9.4 10.2 9.9
15000-19999 5.5 6.1 6.0
20000-29999 5.4 5.0 4.3
30000-39999 2.6 2.6 2.3
40000-49999 1.2 13 1.3
50000- 127 1.9 1.5
Yhteensa 100.0 100.0 100.0
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Samoin otokseen kuuluvien naisleskien saamat perhe-eldkkeet
edustavat hyvin perusjoukon perhe-elikkeitdi. Ero perusjoukkoon
nihden on suurimmillaan elikettd vailla olevien kohdalla ja pienissd
1000-4999 markan suuruisissa elikkeissd. Ndiden ryhmien osuus
otoksessa on noin parin prosenttiyksikdén verran pienempi kuin
perusjoukossa. Mistdin suurista poikkeamista ei siis ole kyse.
Haastattelukato on kohdistunut tasaisesti eri tuloluokkiin myds
perhe-elikkeissid, joten tutkimusaineisto on tydeldketulojen perus-
teella arvioituna eri tuloluokkia verraten hyvin edustava seka
nuorissa ettd vanhoissa ikdryhmissa.

Liitetaulukko 17. Perhe-elikkeiden jakaumat naisleskilli vuonna
1981 perusjoukossa, otoksessa ja haastateltujen

joukossa
PERHE-ELAKE PERUS- 0TOoS HAASTA-
V. 1981 JOUKKO TELLUT
% % %
0 15.7 14.0 13.4
1- 999 4.6 5.8 6.4
1000- 4999 26.6 22.1 26.1
5000- 9999 23.2 23.9 23.2
10000-14999 13.8 14.3 15.0
15000-19999 8.2 8.7 7.9
20000-29999 6.7 7.7 7.2
30000-39999 1.8 1.9 1.5
40000-49999 0.8 1.0 0.6
50000- 0.7 0.6 0.7
Yhteensa 100.0 100.0 100.0
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3.2
Haastattelukato

Haastattelematta jdaneiden leskien osuus oli keskim3irin 20 pro-
senttia otoksesta. Alla olevasta taulukosta nahddin, miten kato
kohdistui eri analyysiryhmiin. Puolessa ryhmistd kato jdi keski-
madrdista alhaisemmaksi ja ainoastaan kahdessa ryhmissa kato oli
yli neljanneksen koko ryhmin suuruudesta.

Liitetaulukko 18. Kato-osuudet analyysiryhmittdin. Suluissa ana-
lyysiryhmdan numero

LESKEN SUKU- LESKEN EDUNJATTAJA
PUOLI JA LAS- IKA Palkan- Yrittdja Maatalous-
TEN LUKUMAARA V. 1980 saaja yrittaja
Naislesket, -39 (1) 25
ei lapsia
40-64 (2) 20 (8) 25 (11) 15
65- (3) 24 (9) 29 (12) 13
Naislesket,
vksi lapsi -49 (4) 19
50- (5) 13

(10) 16 (13) 11
Naislesket, -49 (6) 16
kaksi lasta
tai enemmdn

50- (7) 9

Mieslesket, -64 (14) 21

ei lapsia (17) 25 (19) 14
65- (15) 23

Mieslesket,

on lapsia kaikki (16) 23 (18) 29 (20) 16

Kato-osuus vaihteli eniten edunjattdjan eldkelain mukaan. Yrittdji-
en leskilla, sekd miehilld ettd lapsettomilla naisilla, kato-osuus oli
keskimaardistd korkeampi. Maatalousyrittdjilla se taas jii kokonais-
uudessaan selvasti keskimddrdistd alhaisemmaksi.

Tutkimuksen kannalta tdrkeiden lapsiperheiden kato-osuus jii
yleensd muita ryhmid pienemmiksi. Palkansaajien monilapsisilla
naisleskilld kato oli jopa pienempi kuin yhden lapsen perheilli. Sa-
moin sekd yrittdjien ettd maatalousyrittijien perheellisistdi naisles-
kistd saatiin haastatelluksi suurempi osa kuin muista n3ihin laki-
ryhmiin kuuluvista.
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Kadon syyt

Haastattelematta jddmisen syyt erosivat jonkin verran lesken suku-
puolen ja myds leskeytymisiin mukaan. Yleisin kadon syy oli haas-
tattelusta kieltdytyminen. Naisleskillda se oli yleisemp&dd kuin mies-
leskilli. Alle elikeikdisistd naisista yli puolella kadon syynid oli
kieltdiytyminen, miehilldi se oli yleisintd 50-64-vuotiaiden ikdryh-
massa.

Liitetaulukko 19. Kadon syy lesken sukupuolen ja ian mukaan

MIESLESKET NAISLESKET
KADON SYY -49 50-64 65- -49 50-64 65-

% % % % % %
Kieltaytyi 36 44 37 55 52 48
Kuollut 1 11 10 1 2 0
Sairas 0 6 27 3 8 12
Laitoksessa 4 1 8 0 1 11
Matkoilla 0 1 3 0 4 2
Muuttanut ulkomaille 1 0 0 0 1 0
Muuttanut haastattelu-
kunnan ulkopuolelle 9 G 1 6 3 3
Ei tavoitettu uusinta-
kdynneistd huolimatta 31 26 12 17 21 13
Muu syy 18 8 2 18 8 10
Tieto puuttuu 0 1 0 0 0 0
Yhteensa 100 100 100 100 100 100

Merkittivd ero mies- ja naisleskien vililldi oli se, ettd 50 vuotta
tiyttineistd miesleskisti joka kymmenennen kohdalla haastattelua ei
ollut mahdollista saada kuoleman takia. Vastaavan ikaisilld naisilla
kuolema kadon syyni oli harvinainen. Eroa selittdd osaltaan suku-
puolten ikdrakenne. Miesleskien ikdrakenne oli merkittdvasti van-
hempi kuin naisleskien. Miesleskistd ldhes joka kolmas (30%) oli
leskeksi jaddessdin tidyttinyt 70 vuotta ja naisleskistd vain joka
viides. Haastattelematta jiineistd miehistd yli kolmasosa (36%) oli
70-vuotiaita tai sitd vanhempia ja naisista vain joka neljas.

Miesleskien naisia vanhempi ikdrakenne ndkyy myds siind, ettd
sairaus oli elikeikdisilldi miehilli yleisempi kadon syynd kuin nais-
leskilla. Yli 65-vuotiaista miehistd noin neljdsosalla ja naisista
noin joka kymmenennelld oli sairaus esteend haastattelulle. Van-
himmassa ikdryhmissd myds laitoshoito oli yleinen kadon syy. Seka
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miehistd ettd naisista noin joka kymmenennelld haastattelu jai teke-
mattd laitoshoidon takia.

Tavoittamattomuus oli toiseksi yleisin syy katoon lukuunottamatta
vanhimpia miesleskid, joilla sairaus oli tatd yleisempi este. Erityi-
sesti nuoria miehid ei tavoitettu uusintakidynneistd huolimatta.
Noin joka kolmanteen alle 50-vuotiaaseen haastattelematta jdinee-
seen miesleskeen ei saatu yhteyttd. Niin ikdan nuorilla oli yleisem-
paa toiselle paikkakunnalle muutto. Tastd syystd jdai haastattele-
matta vajaa kymmenesosa nuorimmasta ikdaryhmista.
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