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ESIPUHE

Tydkyvytt6myyselEkkeensaaj ien lukumiiE::En voimakas kasvu on iI-
mid, ioka viimeksi kuluneiden puolentoista vuosikymmenen aikana
on noussut esiin monissa teoll-istuneissa maissa. suomessa ol_i
1960-luvun puolivSlissli tyokyvyttdmyysel8.kkeeltH. 4,s % ty6ik:ii-
sest;i vdestostts, 1970-1uvun puolivdlissd vastaava luku o1i jo
noin 8 eo. Ruotsissa o1i tyokyvyttdmyysel5.kkeelld olevien mddnii
samana ajanjaksona niinikH.Hn l5hes kaksinkentaistunut.

T5mlin kehityksen seur:auksena on kysymys tyokyvyttomistd ja ty6-
kyvyttomyydest;i muodostunut erittain vakavaksi yhteiskunnalli-
seksi kysymykseksi - sek5 taloudellisesti ett5 sosiaalisesti.
Kuitenkin keskustelun n5ist;i ongelmista r970-luvun arkuvuosina
vinitessd., sita k;iytiin enemmEn olettamusten, yksittdisten esi-
menkkien ja penustelemattomien mielipiteiden kuin tutkimusturos-
ten pohjalta, koska tyokyvyttdmid koskevaa empiir:istd tutkimusta
ei oltu kovinkaan paljon tehty.

THstei syystii Ekiketu::vakeskus pHaitti jo vuonna l-973 keskitty;i Id-
hivuosien tutkimustyossdEn ensisijassa tydkyvyttdmiei ja tyokyvyt-
tdmyyselSkkeit;i kasittel-eviin aiheisiin. suurimpana pnojektina
on ohjelmassa ol-l-ut tydkyvyttdmyyseldkettit vuosina 1974-76 ha-
keneita henkil6itd. koskeva, vuonna 1977 suonitettu haastattelu-
tutkimus. sen avulla on py::itty toisaarta saamaan tietoa niistH
olosuhtei,sta, ioissa tyokyvyttdmHt eldvitt, sekH toisaalta eliik-
keen hakijoiden taustaa tutkimalla saamaan lisH.tietoa my6s niistd
tekijdistH, iotka vaikuttavat kasvaneiden tydkyvyttdmyyslukujen
taustalla.

Tutkimuksen tuloksia tu]laan julkaisemaan osanaportteina sitai
mukaa kun niitH. val-mistuu. Tdh;in on pdHdytty, koska tutkimusai-
neiston luonteesta johtuen sen klisittely ja analysointi on va::-
sin tydl8stei ja aikaavievriri eikai ensiksi valmistuvien tietojen
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julkaisemista oIe haluttu viivytt5S. Samalla t;i11ainen menette-
1y menkitsee kuitenkin sit5, etta analyysin edistyessS on ilmei-
sesti enailta osin uudelfeen palattava io iulkaistuihin tietoi-
hin asiayhteyksien kaiydessS v;ihitellen ilmi ja antaessa t51-
loin - toivon mukaan - mahdollisuuksia my6s johtopSiitdsten teke-
miseen. Ensimmdisten, melko irnallisten tulosten nojalla ei var-
sinaisia johtopStitdksiS paljon voida tehdai.

Nyt kasitlii oleva ensimmliinen osarapontti ei vie13 o1e tulos-
naportti. Se sis51t55 lShinnei selostuksen tutkimuksen aineis-
tosta kiiytett;iv;iksi taustatietona myohempia tuloksia tankastel-
taessa. Raporttiin on my6s liitetty ventailu haastattelemalla
saatujen eldketietojen 1a elHkenekisteneistH ilmenevien vastaa-
vien tietojen vd1i1I;i. Sille saattaa o11a yleisempii5kin mielen-
kiintoa esim. haastattelemalla saatujen tulotietojen luotetta-
vuutta anvioitaessa; tdllainen vertailumahdollisuushan on haas-
tattelututkimuksissa varsin harvoin kaytettiivissS. Lis;iksi
on t51lti hetkel15 kSsikirjoitus valmiina my6s kahteen tulosr^a-
porttiin, joista toinen kasittelee tydkyvyttomien penhesuhteita
ja asumista ja toinen heiddn koulutus- ja ammattitaustaansa.
Neimii mol-emmat saataneen lulkisuuteen suunnilleen samanaikaisesti
t5mdn ensimmaiisen naportin kanssa.

ElSketunvakeskuksessa tammikuussa f980

Mangaretha Aar"nio
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f Tutkimuksen tarkoitus

E1;iketurvakeskuksen ty6kyvyttomi;i koskevan haastattelututkimuk-
sen tankoitus on tuottaa peruskartoituksen luonteista tietoa
siit5, miten ty6kyvyttdmeit nykyisin Suomessa elSvait ja millainen
on niiden henkiloiden tausta, jotka paiStyvdt tydkyvyttdmyyseltik-
keen hakemiseen. Tutkimuksessa pyritSiin kuvaamaan ty6kyvytto-
myyseleikettd hakeneiden tenveydentilaa, ansiotyotii, taloudellis-
ta tilannetta, asuinympdnist6ei ja sosiaalisia suhteita. Lisdk-
si pyritddn mahdollisimman seikkapeneiisesti selvitteim;i5n tyoky-
vyttomyyseliikettei hakeneiden tyohistorian vaiheita, terveyden-
tilan oleellisimpia muutoksia ja aikaisempia elaikenatkaisula.

Tavoitteiden suhteen tutkimus voidaan ka::keasti jakaa kahteen
osaan. Puhtaasti kuvailevan osan muodostavat ajallisesti haas-
tatte luhetken po ikki l- eikkaust ilantees een s idotut terveydent i 1aa
ja jokapdiviiisistli toiminnoista selviytymist5, tydntekoa, ta-
loudellista tilannetta, asumista sek;i penhesuhteita koskevat
jaksot. N5iden aihepiirien kohdalla pyr:it55n 16yt;imii;in vastauk-
sia siihen minkdlainen tilanne on tyokyvyttomien er"i nyhmiss;i
ja miten neimS nyhmeit ehkd poikkeavat toisistaan. Lisaiksi pyri-
tdHn hahmottamaan tydkyvytt6mHn muotokuvaa suhteessa muuhun

veiest66n: esimerkiksi tydkyvyttdmien koulutus- ja ammattitaus-
taa, pe::hesuhteita sekii asumistilannetta vernataan kiiytettdvis-
sd oleviin aktiivivHeston vastaaviin tietoihin.

Toisen osan aineiston analyysistS muodostavat ajalliseen pitkit-
taisleikkaukseen pohjautuvat ty5-, terveys- ja elSkehistonian
selvitykset. Neiiden aihepiinien puitteissa pynitSSn tuottamaan
tyokyvyttomyyselskkeelIe siirtymisen taustaa valaisevia tulok-
sia. Tarkoituksena on kantoittaa miten tyokyvyttdmyyselaikel;ii-
seksi tullaan: minkalaiset tydntekoon ja terveydentilaan liit-
tyvlt vaiheet edelteiviit tydkyvyttomyyselaikkeelle siintymist;i,
mink;ilaisia efSke::atkaisuketjuja tutkittavilla on takanaan ja
miten nAmH vaiheet ajallisesti liittyvSt toisiinsa.
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Tutkimusaineisto on kerritty vuosina 1974-1976 TEL:n, LEL:n,
YEL:n tai MYEL:n mukaisen tydkyvyttdmyysel5kenatkaisun saaneis-
ta. Eleikeratkaisuvuodet pyrittiin valitsemaan 1;iheltei tutkimus-
ajankohtaa, jotta tiedot ajalta ennen e1;ikkeen hakemista olisi-
vat luotettavasti selvitettdviss;i. Toisaalta haluttiin mukaan
useampina er:i vuosina elcikenatkaisun saaneita, jotta aineisto
kattaisi mahdol-lisimman suur?en osan tutkimusajankohdan ty6kyvyt-
tomistH, ja tulokset n;iin ollen olisivat yleistetteivissH myds
muihin kuin kyseisind vuosina e1;ikep&;itoksen saaneisiin.

Kuten edelld todettiin, tutkimusaineisto keisitt6;i yksityisen
sektonin tydkyvyttdmyyseldkettei hakeneita henkilditei ; julkisen
sekto:rin, Idhinn6. valtion ja kuntien tydkyvyttdmyysel&keI5isis-
tti ovat mukana vain ne, joille on kanttunut myds edell;i mainit-
tujen yksityisen sektonin tydeleikelakien mukaista elEkeoikeutta.
Koska eni tydelEkelakien piiniin kuuluminen usein on yhteydessS
henkil6iden ty6taustaan ja naiin ollen mahdollisesti my6s laajem-
min heiddn sosiaaliseen ja taloudelliseen tilanteeseensa, ei
tutkimuksen tuloksia kaikilta osin voida yleistH.d yksityisen
s ektor"in ty6e l-dke j lin j e s t e lmriti 1aa j emmal I e .

Aineisto on pEdasiallisesti kendtty haastattelemalla, elH.kenat-
kaisutiedot ja osa tul-otiedoista ovat kuitenkin eni nekisteneis-
td poimittuja.
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II Otanta ja edustavuus

1. Otanta

Otos poimitt iin E1;iketu::vakeskuks en eliiketapahtumanekistenist;i
toukokuussa l-977. 0tanta suo:ritettiin kolmessa vaiheessa. En-
sin poimittiin elSketapahtumanekiste:ristii kaikki vuosina 1974-
1976 nekistenoidyt tyokyvyttdmyyselSkepEiitokset, sitten p55tok-
sistil poistettiin tapaukset, joissa tyokyvyttomyyselSke o1i
p5eittynyt, ja lopuksi poimittiin tutkittava ndyte ositetulla
satunnaisotannall-a. Haastateltavien osoitteet saatiin Viiest6-
nekisterikeskuksesta heinH.kuussa l-97 7 .

1.1. Pe::usjoukko

Tutkimuksen perusjoukon nunkona ovat TEL:n, LEL:n, YEL:n tai
MYEL:n piiniin kuuluvat tydkyvyttdmyyselskettE hakeneet henki-
lot, joiden tydeliikehakemukseen on annettu p;i5tos vuosina 1974-
76. Penusjoukkoon ei kuitenkaan sisSllytetty kaikkia mainit-
tuina vuosina myonnettyj;i tai hy1;ittyjei tyokyvyttdmyyselakkeita,
vaan siitri poistettiin henkilot, joiden eldkkeen pei;ittyminen
o1i nekistenoity ennen otospoimintaa 1977 tai jotka tdyttiv;it
vanhuuseldkeiH.n ennen haastatteluja. Ero on lukumS;ineiisesti
varsin suuri, si1ld vuosina 1974-7 6 myonnettiin uusia elekkeita
ja hyl5ttiin hakemuksia noin 114 000, kun taas penusjoukossa on
vain vajaa 85 000 henki16d.

0tannassa perusjoukko jaettiin ko1meen osapopulaatioon: tAydet
ty6kyvyttomyysel5kkeet, osaeleikkeet j a hyleityt elaikehakemukset
Osapopulaatiot ositettiin i;in ja eI5ke1ain mukaan. Jaottelu-
ja osittelutekijoiden suuni mdH.rd penustuu siihen, etta tutki-
muksen ereirind tavoitteena on vertailla eri eliikenatkaisun saa-
neita hakijoita ik;inyhmitteiin. Koska lisdksi eni elrikelakien
piiniin kuuluvilla ammattiin ja tyontekoon liittyv;it tekijEt
suuresti poikkeavat toisistaan, perusjoukko ositettiin myos
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eleikelain mukaan. E15kelaki mHdri-teltiin ratkaisun tehneen elei-
kelaitoksen perusteella. Naiin ol1en henkildn saadessa el;ikettei
usean em. e15kelain mukaan, hd.net luokiteltiin viimeisen tyosuh-
teen tai ynitt5jdsuhteen mukaisen elaikelain penusteella, e1i
keiytettiin ns. viimeisen eteikelaitoksen periaatetta.

Seunaavan asetelman luvut osoittavat perusjoukon henkildiden Iu-
kum55r;i5. Ef;ikelaki ja jako t5ysiin, osael5kkeisiin sekti hyltit-
tyihin p;iaitdksiin perustuu kunkin henkildn vuosien 74-76 viimei-
seen eldkeratkaisuun. Ikeinyhmiin jako on vuoden 1977 tilanteen
mukainen.

ElSkeratkaisuja laki
T5ydet eleikkeet
TEL
LEL
YEL
MYEL
Yhteensd

0saellikkeet
TEt ja LEL
YEL ja MYEL
Yhteensii

Hylk;i;iv;it pHtitdkset
TEf-ja mr
MYEL
Yhteensd

Koko perusjoukko

fk;i vuonna l-977
40-49 50-64 Kaikki

64 160 84 876

-39

1)

2 370
1 t_96

84
310

3 960

4 t+16
2 376

444
I 555
B 7 91

23 598
I 603
3 399

14 s19
51 119

30 384
13 175

3 Ytt
16 384
63 870

26s
168
433

491
1 049
1 540

602
5 029
5 631

t_ 358
6 246
7 604

2 280
475

2 755

I 620
1 617
3 237

2 240
5 170
7 410

6
7

13

140
262
402

7 148 13 568

Alueellisesti penusjoukko kattaa koko maan. Koska alueellinen
satunnaisotos tulisi suhteettoman kalliiksi, haastattelualueet
pynittiin valitsemaan ktiytett5vissA olevan haastatteluverkoston

1) Rekistenin hy1k5;iviin pS5tdksiin ei o1e aina merkitty laki-
tunnusta. Mikeli lakitunnus puuttui tietueefta, e15ke1aki
anvioitiin pSdtoksen antaneen eliikelaitoksen perusteella si-
ten, ettti niiden eleikelaitosten piiH.tOkset, jotka hanjoitta-
vat sekti TEL- ettei YEl-toimintaa, merkittiin TEL:ksi. YEL-
hylkSysp5dtdsten v5heilukuisuuden vuoksi ne poistettiin pe-
rusj oukosta.
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kuntarunkoa hyvaiksikeiytteien. Haastattelutyostd huolehtineen
Suomen Gal1up 0y:n verkostoon kuuluvat kunnat on valittu toden-
nEkdisyysotannalla. Otanta on pohjautunut kunnan veiestom;idniiHn,
teollistuneisuusasteeseen ja muuttolukuihin sek;i alueelliseen
jakaumaan. T5st;i kuntanungosta haastattelukunnat pynittiin va-
litsemaan siten, ettE otosalueella asuvien el5keleiisten osajouk-
ko edustaisi koko perusjoukkoa alueen teollistuneisuusasteen
sekii maanviljely- ja palveluammateissa toimivien osuuden suh-
teen. Liseiksi otettiin huomioon kuntien alueel-linen edustavuus.
Tavoitteena o1i siis muodostaa otosalue, joka ty6kyvytt6myysel6.-
keldistensd suhteen mahdollisimman hyvin edustaisi koko Suomea.
Otosalueeksi valitut 131 kuntaa ilmenevdt oheisesta tilasto-
kantasta (sivu 7) ja kuntaluettelosta (tiite 1).

1.2. Otospoiminta

Ede115 esitetyllai tavalla muodostetulta otosalueelta poimittiin
kohdehenkilot ositetulla satunnaisotannalla eri eleike::atkaisu-
nyhmistH. kdyttden seur:aavasta taulukosta ilmenevi5 otantasuh-
teita:

-39
Ikd vuonna l-977

40-49 50-64

Maatalousyr:itt .
Muut ynittajat

, LEL)
(MYEL)

(YEL)

0saeleikkeet
E;TeEjE (rEL, LEL)
Ynittaij;it (YEL, MYEL)

Tiivdet eldkkeet
Tydntekijat (TEL

Hylaityt el;ikkeet
EGE;rij-aT-ITE[
Maatalousy::itt.

s/30t/t
t/t

3/30
7 /30

13/30

t/ 30
2/30
2/30

t/1
L/t

13/30
13/30

13/30
3/30

, LEL)
(MYEL)

3/30
s/30

3/30
s/30

3/30
s/30

KeiytiinnossH ndytteeseen poimittiin kaikki satunnaisesti valit-
tuina pdivind syntyneet henkilot. Naiytteeseen tuli kaikkiaan
3 232 henkiloei, jotka jakaantuvat eri ryhmiin seunaavasti:
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Ikti vuonna 1977

40-49 50-64 Kaikki
Tiiydet eleikkeet
I L-I,
LEL
YEL
MYEL
Yhteensd

202
98
l+3

f16
459

246
96
89
90

s2L

420
164
114
239
937

868
2EO

246
445

1 917

0saelSkkeet
TEL
LEL
YEL
MYEL
Yhteensii

117
49
22
51

239

60
LO

97
208

103
JA
25

10 5
264

280
108

70
253
7f1

Hyl5tyt eleikkeet
TEL
LEL

1) 109
14
tt

150

q.o

10
62

130

6l
16

22l.
324

25)
40

310
604

MYEL
Yhteensii

Koko otos B4B 859 1 52 5 3 232

Otoksen henkil6t jakautuvat alueellisesti liitteess;i 1 esitetyn
kuntaluettelon mukaan. Haastattelukuntien maantieteel-linen si-
jainti ndkyy oheisesta tilastokartasta.

1) Sis;iltAri myds YEl-laitosten hylk5yksiH



OTOSKUNNAT

18" 19" 20' 21' 23' 24" 26" 27"

g
-x{

o
6

fi

t

050

29" 30' 3f 32' 33"

61'

104



B

2. EDUSTAVUUS

Edustavuusta::kastelussa vemataan toisaalta penusjoukon lukuSa
elaiketilastoon ja toisaalta haastatteluaineiston lukuja perus-
j oukkoon.

2.1. Perusjoukon vertailu eliiketilastoon

T5miin osan tavoitteena on tankastaa miten hyvin tutkimuksen pe-
nusjoukko kuvaa kaikkia tutkimusajankohdan yksityisen sektonin
ty6kyvyttomyyseldkel;iisid ja hylk5rivdn piidtoksen saaneita ja
siten selvitte5 missd m55nin tutkimuksesta vedetyt johtopd5t6k-
set ovat y1-eistettHvissd.

Ver^tailu tehd6dn nekistenitietojen pohjalta joten se kesittae
vain kaikkein keskeisimmdt taustatiedot.

Ensin tutkitaan otannassa ositustekij6ind keytettyjen muuttu-
jien - el5.kenatkaisun, eleikelain ja hakijan i5n - edustavuutta.
Sen jiilkeen tar"kastellaan edustavuutta asuinkunnan mukaan, joka
my6s o1i otannassa kontrolloituna muuttujana, ja lopuksi suku-
puolen ja ty6kyvyttdmyyden syyn mukaan.

Elllker^atkaisu

Penusjoukon jakautuminen tEysiin eI&kkeisiin, osaeleikkeisiin ja
hylkeieiviin natkaisuihin noudattaa el5ketil-aston lukuja vuosina
1974-1976 mydnnetyistd ty6kyvyttdmyysel8kkeistli ja hyltityistd
eltlkehakemuks i sta .
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Vuosien 1974-76 eldkerat-
kaisut elSketilastosta

1975 1976 1974-76

100 100

Perusjoukko

E15ker:atkaisu

THysi eliike
0sae15ke
HylStty
YhteensH

T5ysi eldke
0sae15ke
HylStty
Yhteensd

1974

32 980
3 704
5 171

41 855

26 662
3 l_44
6 021

35 827

25 964
3 037
7 636

JLr bJ /

85 606
I 885

18 828
114 319

63 870
7 604

13 402
84 876

74 r4
8 r8

16, B

100

9o

70
I

20

78,B
B,B

12,4

75,2
9r0

15 ,8
100

74 rg
Br6

16r5

9
3

B

100

Vuosina 1974-1976 tydelSkejrirjestelmessei myonnettiin 85 606 teyt-
t;i tydkyvyttomyyselSkettai. Toukokuussa l-977, jolloin perusjouk-
ko poimittiin Eldketurvakeskuksen eleketapahtumanekistenista,
nEistii el;ikkeistd oli voimassa en55 63 870. Tapausten vShenemi-
nen johtuu siita, etta suurli osa elakkeistd o1i ehtalnyt pSSttyH
ennen otoksen poimintaa l;ihinnei vanhuusel;ikkeell-e siintymisen
vuoksi; esim. tiiysistii tydkyvyttdmyyselskkeistH myonnetaan noin
kolmannes yli 60-vuotiail1e. Hyleityn priritoksen saaneiden hen-
kiloiden poistuminen tutkimusjoukosta on tapahtunut kahdella ta-
va1Ia. Ensinn;ikin osa henkildist;i on ennen haastatteluajankoh-
taa saavuttanut vanhuuselaikei;in, ja toiseksi tilastoissa samaa
henki165 koskevia pei;itoksiS voi ol1a useita, kun taas pe::usjouk-
koon on poimittu mukaan vain viimeinen p;idtds vuosilta 1974-1976.

Veihenemisesta huolimatta tutkimus j oukko nSytt;iei el5kenatkaisun
suhteen sSilyttdneen alkuper^aisen nakenteensa.

E15ke1aki

Kuten otantaa kesitteleviissii jaksossa mainittiin, eldkelakiluo-
kittelu on tehty ns. viimeisen eliikelaitoksen periaatteella.
El5kel-aki mii;i::5ytyy tavallisesti elSkejaksoa edelt;ineen viimei-
sen ty6- tai ynittdjrisuhteen per?usteella. Hy1k;iystapauksissa
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ei kuitenkaan tutkita minkH. lain perusteella eltikettli tulisi
mydntiiii. Lakiluokittel-u on t5116in tehty p5Stoksen antaneen
el5kelaitoksen mukaan, jolloin TEL/YEl-laitosten p;i5tokset on
kaikki luokiteltu TEL:n mukaisiksi.

T5ydet el5kkeet

Voimassa Pe::us-
olleet joukko

0saelSkkeet HylAtyt

Ellike-
laki

Voimassa Perus-
o1leet joukko
31.t2.7I

Vuosina
1970-78
hyldtyt

39,31)
716

Penus-
joukko

TEL
LEL
YEL
I,ffEL
YHT.

31.l-2.7I

47 ,7
aaR
5r5

24 13
100

47,6
6
1

14,3 )-2,1
5'8

l-0rB
71 ,3

100

3B ,6
712

1)
20

6
25

7 7
I
I

10
67, 53 ,1

100
54,2

100100 100

1) SisiiltiiS my6s YEt-laitosten hylk5yksili

ElHkelakien mukaiset prosenttijakaumat poikkeavat hiukan osaelak-
keiden kohdalla, kun vertailulukuina on vuoden 1978 tilastot.
Jakaumat yhteneviit, mikali vertailutilastoksi valitaan Penus-
joukon poimimisajankohtaa ldhinn;i oleva tilasto e1i 31.3.1977
voimassa olleet.

rke

Iklinsd puolesta valittu tutkimusjoukko edustaa hyvin yksityisen
sektorin ty6eldkett;i saavia tydkyvyttdmiE.

T6ydet eliikkeet 0saeliikkeet Hyliityt

Ikii v
t977

Voimassa Penus-
olleet joukko
31.12.78

Voimassa Penus-
olleet joukko
37.L2.78

Vuosina
1974-76
hyliityt

Penus-
joukko

AIle 40
40-49
50-64
Yhteensd

6
13
80

100

2
o

0

20 15
27 ,3
52 12

100

6r8
13 ,7
79r5

100

7rL
20 rl
72 rB

100

R?

lv rJ
74 r!

100

20,6
24,1
EE 

'
100
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Hylkri;ivdn p6;it6ksen saaneiden ikdnakenteessa havaittava eno ei
ole todellinen, sillti ikei tilastossa on ellikenatkaisuvuodelta
ja penusjoukossa vuodelta 1977.

Penusjoukon henkil6iden jakautuminen el-eikeratkaisun, ekikerain
ja iein mukaan noudattaa ty6ertikejdnjestelmHn piinistH ty6kyvyt-
tdmyyselHkett5 hakeneiden henkildiden vastaavia jakautumia.
Edustavuus nH.iden muuttu j ien suhteen onkin enittiiin tHnkeH.ii,
koska niiden mukaan nyhmiteltyjd lukum5Hnid on kdytetty painoi-
na haastatteluaineiston kH.sittelyssri.

Asuinkunta

Eldketu::vakeskuksen nekisteneissri ei ole tietoa henkildiden asuin-
kunnasta. Tdssd tar"kastelussa esitetty asuinkuntatieto perustuu
KansanelSkelaitoksen tietoihin, jotka saatiin otannan suunnitte-
1ua vanten. Asuinkuntatieto on siten olemassa vain niiden hen-
kil6iden osarta, iotka orivat hakeneet tydkyvytt6myysel5kettd.
my6s KansanelEkelaitokselta. Triyden ekikkeen saajista 92 pno-
senttia, osaelaikkeen saajista 53 pnosenttia j.a hyliityistd 50
pnosenttia o1i hakenut KELA:lta eliikettd. ventailussa on perus-
joukon osalta piteiydytty vain t;iyden elH.kkeen saajiin ja ventai-
lutilastona on kHytetty Titastokeskuksen tulonjakotilastoa, io-
hon sisdltyy myds osaeliikkeensaajat.

Asuinllidni

Uudenmaan liiiini
Turun ja Ponin lii5ni
Hiimeen I5iini
Kymen liiHni
Mikkelin lii5ni
Pohj ois-Kan j alan lHdni
Kuopion liiSni
Keski-Suomen liiiini
Vaasan ld5ni
Oulun 15Hni
tapin liiiini
Koko maa

r_)Yksityisen sektonin'
ty6k5rvytt6myys e l6kkeen
saajat vuodelta 1977

I7 ,4
L2,l
13 r6

r00

Penusjoukon tAytt5
elilkettA saavat

100

7r7
5r1
5r6
7'5
6r4
8rI

11r4
419

18r3
12,5
14r2

8r3
4r7
5r0
7r0
6'1
7r7

rl_r0
5r0

1) Tilastokeskuksen tulonjakotilaston mukaan vuodelta l-977
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Vernattaessa pellusjoukon ttiytt;i eleikett;i saavien ja kaikkia vuon-
na 1977 yksityisen sektorin tydkyvyttdmyyselaikett;i saavien
alueellista jakautumista voidaan todeta, ettti jakaumat ovat me1-

kein yhtenevi;i.

Sukupuoli

Ty6e ldke j H.nj estelmein piinistd ty6kyvyttdmyys e liiketta s aavista
henkitoistti on miehiei hieman enemmdn kuin naisia. vuoden 1978

lopussa voimassa olleiden tdysien eldkkeiden saajista 57 pro-
senttia on miehid; penusjoukossa miesten vastaava osuus on va-
jaa 55 prosenttia. Teim;i eno lohtuu penusjoukkoon valituista
pdatdsvuosista, 1974, 1975 ja 1976. MYEL:n voimaantulon myotei

naisten osuus alkavista ty6kyvyttomyyseldkkeistfi kasvoi 70-luvun
alusta ldhtien siten, ettH vuonna 1974 myonnetyiss;i el;ikkeissd
naisten osuus. oli suurimmillaan. vuonna 1971 tydkyvyttdmyyseld-
ketta saaneista o1i naisia 36 pnosenttia ja vuonna 1974 io 43

pnosenttia. Sen jiilkeen naisten osuus on Pysynyt ennallaan'

T5ydet elAkkeet 0saelSkkeet HylStyt

Suku-
puoli

lliehet
Naiset
Kaikki

3l_.12.78

Voimassa Penus-
olleet joukko

57r0
43 ,0

100

Voimassa Perus-
olleet joukko
31. 12 . 78

Vuosina
1970-78
hyliityt

Perus-
joukko

54
45

100

I
1

54,L
45 ,9

100

53 ,8
46,2

100

51 ,1
48 r9

100

49,8
50 12

100

Osaeliikkeit5 on my6nnetty vasta vuodesta 1973 lahtien, eikci 70-
luvun alkuvuosien tilanne nain ollen vaikuta eldketilaston lu-
kuihin. 0saeliikkeiden kohdalla sukupuolijakaumat ovatkin meI-
kein identtiset. My6s hyltittyjen hakemusten kohdalla paSst;ian
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leihes samanlaisiin jakaumiin, jos vertairujaksoksi otetaan vuo-
det 1974-1976, 3o11oin miesten osuus hyrkriyspeirit6ksen saaneista
o1i 49 prosenttia.

Tyokyvyttdnyyden syyn5 oleva sainaus

Menkitt5v;i eleikkeenhaki j ois sa tapahtunut ::akennemuutos 1 9 7 0 -1u-
vulla on oI1ut verenkientoelinten sai::auksien viiheneminen ja
tuki- ja liikuntaelinten sairaukiien lisdrintyminen. Kehitys on
ol-1ut var-sin nopea ja se kohdistuu niin voirnakkaasti juuri tH-
h;in tutkimukseen valittuina vuosina ereikettH. hakeneisiin, ettH.
ventailtavuus aikaisempina vuosina ty6kyvytt6myysel;ikettd hake-
neisiin vaikeutuu.

TEydet eliikkeet Osael6kkeet HylEtyt

Ty6kyvytt6myyden
syy

Mielentenveyden
hiiini6t
Verenkiertoelinten
sainaudet
Hengityselinten
sainaudet
Tuki- ja lii.kunta-
elinten sainaudet
Tapaturmat
Muut
YhteensE

Voimassa Penus-
olleet joukko
31.12.78

Voimassa
ol1eet
3L.),2.78

Penus-
joukko

Vuosina
1970-78
hyldtyt

Perus-
joukko

14rB

29 rB

5r8

30,8
4r3

1rr9

3213

5r6

6r3

25,6

716

5r6

27 ,5

7r0

l0rg

2Lrg

10r4

2]-16

6r0

14r5
100

32,9
3'8

13,5
100

42 rg
411

13 ,0
100

39 12
5r0

17 ,8

4212
5r0

l_3r3
100

3Br7

100 100

Kuten hakijoiden sukupuolijakauman kohdallakin my6s t5ss5 perus-
joukon osaelekkeet n;iyttdv5t noudattavan samaa jakaumaa kuin vuo-
den 1978 lopussa voimassa o11eet el;ikkeet. Penusjoukon hyldtyn
pliSt6ksen saaneiden ty6kyvyttomyyden syyjakaumat ovat my6s ver-
tailukelpoisia 1970-tuvun kaikkiin hylkdystapauksiin.
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Tilastojen mukaan taytta eleikettd saavien sairausjakauma on 1970-

1uvulla muuttunut siten, etta tuki- ja liikuntaelinten sairauk-
sien osuus on kasvanut sefv:isti aina vuoteen 1976 ja ver"enkien-
toefinten sairauksien osuus on Puolestaan vdhentynyt vuodegta
1972 lahtien koko vuosikymmenen alan. vuodesta 1977 l;ihtien
myos tuki- ja liikuntaelinten sairauksien osuus on laskenut.
Mielenterveyden h5i::iot taas ovat alkaneet lisei;inty5 vasta vuo-
desta 1g75 lahtien. N;iistd rakennemuutoksista johtuen Perus-
joukon taiyden eldkkeen saajat eivit tyokyvyttomyytt;i aiheutta-
neen sai-iauden suhteen ole tdysin vertailukelpoisia kaikkiin
tutkimusa3ankohdan eldkela.isiin. Aineisto kuvaa lShinnti poik-
kil-eikkausta myonnettyjen eldkkeiden diagnooseista aiankohtana,
jolloin muutokset olivat suurimmillaan.

My6nnetyt t6ydet eldkkeet

Ty6kyvytt6myyden sYY 1975 1976 1974-76

Mielenterveyden hdini6t
Verenkier:toelinten sai-
naudet
Hengityselinten sair:audet
Tuki- ja liikuntaelinten
sairaudet
Tapaturmat
Muut
YhteensA

1974

10 ,6

33,o
5r5

100

1]-,2 1116 11 ,l-

Perusjoukko

11r9

32 13
5r6

30 r7
4r3

1E O

31, B 30,8
5r2 5r4

32,0
5r4

30,0 3019 3015
4r7 416 4r5

17,1 16,7 1615
100 100 100

32rg
3rB

13 ,5
100

Y]};i olevassa taulukossa perusjoukon suuremPi osuus tuki- ja lii-
kuntaelinten sainauksissa johtuu tiimdn sairausryhmlin eltikkeiden
keskimS;ir;iistei pienemm5st5 pei5ttyvyydestS. Ven::attuna esim. ve-
renkiertoelinten sainauksiin tuki- ja liikuntaelinten sainauk-
sien vuoksi eliikkeelle siirtyneiden kuolleisuus on pienempi ja
myds vanhuuselakkeelle siintyminen on hitaamPaa, koska eldkkei-
den alkamisikri on matatamPi. Esimenkiksi vuosina 1974-1976 ve-
renkiertoelinten sainauksien perusteella eldkkeelle siintyneistd
oli noin 4.0 pnosenttia y1i 60-vuotiaita, vastaava osuus tuki-
ja liikuntaelinten sainauksien kohdalla o1i vain 32 Prosenttia.



Ede1l;i osoitetut eroavuudet aiheutuvat siis l5hinnd siite,
penusjoukosta on poistettu haastatteluajankohtaan mennessli
tyneet el5kkeet.

15

g L Ld

paiSt-

), Otoksen edustavuus ja haastattelukadon vaikutus
edustavuuteen

TEssii osassa pynitdein tutkimaan miten ositetulla satunnaisotan-
nal1a poimittu ndyte edustaa penusjoukkoa ja 1is;iksi tarkista-
maan, ettei haastattelukato o1e saanut aikaan takennemuutoksia
tutkittavaan joukkoon. Tankastelu najoittuu t;issHkin ruvussa
vain keskeisten, nekistenissH. esiintyvien taustamuuttujien ven-
tailuun.

Edel-IisessH. luvussa kesiteltyjii muuttujia elH.kenatkaisua, erE-
kelakia ja iktiri kriytettiin otannassa ositusmuuttujina, ioten
otoksen edustavuus niiden suhteen on vanmistettu. Myos asuin-
kunta otettiin huomioon otannassa, mutta koska alueellisia ja-
kaumia ei ole sis;illytetty otoksen painomuuttujiin, alueellista
edustavuutta on syytd tankastella.

Asuinalue

Aikaisemmista tutkimuksista saatujen kokemusten mukaan p5;ikau-
punkiseudulle muodostuu muita alueita suunempi haastattelukato.
Teist;i syystei pei;ikaupunkiseudulle annettiin muuta Suomea suurem-
pi paino haastattel-ukuntia valittaessa, jolloin automaattisesti
my6s Uudenmaan l-d;inistH tul-i suhteellisesti suunempi otos. seu-
raavassa tau]ukossa esitet;ia.n penusjoukon, otoksen ja saatujen
haastatteluj en teiyttd tyokyvyttdmyyseldkettii saavien henkiloiden
alueellinen jakautuminen. Kuten edellisessii luvussa todettiin,
ventailu penusjoukkoon on mahdollista tehdd vain tiiysien elaik-
keiden osalta.
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Uudennaan liiAni
Tunun ja Porin lliiini
Hiimeen liiiini
Kymen liiiini
Mikkelin lii5ni
P-Kar:ja1an liiiini
Kuopion lEiini
Keski-Suomen 16dni
Vaasan lliiini
Oulun 155ni
Lapin l5iini
Koko maa
Heil(1Io1ta

Perusjoukko Otos

100
3 232

Haastattelut

17,
9,

14
B

4

2Lr4
10 ,0
13,7

712
412
6r6
7r4
414
8r6

11 ,9
3r9

ro 2

12,5
L4 12
8r3
4r7
5r0
7r0
6r1
7r7

11 ,0
5r0

100
58 964

E

6
7
1
2

4r7
8r3

12 rB
412

100
2 592

7r4
8rr

Taulukon luvuista havaitaan, etta Uudenmaan 1E;inin osuus otoksen
kohdalla on noin kolme prosenttiyksikkoti suunemPi kuin perusjou-
kon vastaava osuus ja Tunun ja Ponin l{;inin osuus on otoksessa
2r5 prosenttiyksikkoii pienempi kuin perusjoukossa, mutta muiden

llianien osalta jakaumat ovat hyvin samanlaisia. Saatujen haas-
tattelujen alueelliset osuudet lH.henev5.t Penusjoukkoa Uudenmaan

16tsnin ja useimpien muiden laanien osalta, mutta Pohjois-Karja-
1an, Kuopion ja 0u1un ltialneissii osuudet hiukan eteantyvat vas-
taavista peuusjoukon osuuksista. MisttiEn suulrista poikkeavuuk-
sista edustavuudessa ei kuitenkaan o1e kysymys'

osaeldkeliiisten ja hylk;itivdn ptidtoksen saaneiden aluejakaumat
ovat myds hyvin samankaltaisia otoksessa ja saaduissa haastatte-
luissa, joten kato ei ole tassa suhteessa aiheuttanut aineiston
vinoutumista.

Sukupuoli

Qtoksessa ja saaduissa haastatteluissa on hiukan pienemPi osuus

miehiS kuin Penusjoukossa.
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Miesten osuus 9o

Perusjoukko
0tos
Haastatel.l-ut

Mielentenvey-
den h5ini6t
Ver"enkiento-
elinten sain.
Hengityselin-
ten sainaudet
Tuki- ja lii-
kuntaelinten
sainaudet
Tapatunmat

THydet
ellikkeet
54,9
53r3
53 r1

Tdydet eliikkeet
Penus- 0tos Haas-
joukko tat-

telut
11,9 11,7 Il,1
32,3 33,0 3412

516 5r7 5,2

32rg
3rB

0sa-
e15]ckeet

0saelSkkeet
Penus- Otos
joukko

Hyldtyt Kaikki

49 ,8
43,B
+2 r0

53,B
49,7
49,3

54 ,0
51 ,1
50r6

T;iysissH. eldkkeissd osuudet et?oavat vain nunsaalla yhdellH p::o-
senttiyksikdlle, kun taas osaeleikkeissai ja hyldtyissE eno on
4-8 p:rosenttiyksikdn l-uokkaa. Hyl5ttyjen etlo johtuu suuneksi
osaksi siita, ettii hyldtyissei oli enemmiin sellaisia miehid,
joil1e VEestdnekiste:rikeskuksesta ei loytynyt osoitetta.

Tyokyvyttdmyyden syy

viiden yleisimmein tydkyvyttdmyyttd aiheuttaneen sair-auden osalta
haastateltujen sainausjakauma on t;iyttE eleikettd saavien kohdal-
1a va::sin samanlainen kuin penusjoukon vastaava jakauma. Kuten
seuraavasta taulukosta neikyy, hylS.ttyjen kohdalla ei mydskH.Hn
ole havaittavissa suunia eroja, sen sijaan osaeleikelEisten nyh-
mdil on syyte tankastella 15.hemmin.

Haas-
tat-
telut

Hyl6tyt
Penus- Otos
joukko

Haas-
tat-
telut

32 rg
3r3

o

,4
32

e

27 ,5

l;u

42,8 4lr0 42,5 3gr2 37 16
4r1 6,5 616 5r0 610

1310 l8r2 1813 1718 22,7100 r00 100 100 100

5r6 Br0

20 r7

5r6

6r8

20 rI
5r7

10 ,4

2!16

6r0

l0 11

18 ,1

5r5

912

20 r0

4r9

38 ,9
511

2L19
100

Muut. sair:au-
detl )

YhteensH
13 ,5 13,,4

100 100
13 ,3

100

1) Luokka rrmuut sair:audetrr sisSltiiii hyldttyjen kohdal-la my6s ne tapaukset,
joissa ty6kyvytt6m54rden s56rtli ei ole menkitty ::ekisteniin. TdysissH eIHk-
keissii ja osaeldkkeissH t5l1aisia tapauksia ei o1e.
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Verr:attaessa otosta ja haastatteluaineistoa penusjoukkoon on

osaelHkkeiden kohdalla eroa verenkiertoelinten sainauksissa.
Y1i puolet havaitusta enosta johtuu siitei, ettii otantahetkellS
verenkiertoelinten sainauksien Perusteella osaelikkeellii o11eet
ovat haastatteluajankohtaan mennesse ehtineet siintyii tiiydelle
eleikkeelle; Perusjoukon tiedot ovat nimittciin vuoden 1977 a1-
kupuolelta sen sijaan otoksen ja haastateltujen tiedot saman

vuoden lopu1ta.

E]tskkeen mdaind

Seunaavassa taulukossa on otos- ja haastatteluaineistojen jakau-
tumista tydeldkkeen mankkamddr"iin mukaan venrattu vuoden 1977

elaketilastoon (penusturvan mukainen efake, nekisteritieto).
Esitetyistd luvuista voidaan havaita, ettii sekri otoksen etta
saatujen haastattelujen edustavuus elakkeiden markkamaarien suh-
teen on enitt5in hyv5.

T5ydet elSkkeet Osael5likeet

Ty6eliike
markkaa/kk

El5ke- Otos
tilasto
3t.r2.77

Haasta-
teIlut

El6ke- 0tos
tilasto
3]-.L2.77

0r9
lr0

11 ,0
19,7

9r3
19,1
13r7

8r3
4r7
5r3
3r0
3ro
0r6
0r4

100

Haasta-
tellut

9,
6'1

-19
20- 49
50- 99

100- 149
150- 199
200- 299
300- 399
400- 499
500- 599
600- 799
800- 999

I 000-1 499
1 500-1 999
2 000-
Yhteensd

3ro
3r1
5r8
9r8
6r0
9'6
9r3
B'8
7r5

11,8
8r3

10,4
3r6
213

100

,3
,0
,3
,1

312
219
512
9r4
716
Br7
7rL
8rI
6r5

12 15
8r6

72 19
4r0
2r5

,2
,L

,3
,z
,6

,0
,0
,9
,4

3
2

5
I
7
I
7
I
6
2
9
3
3
2
0

2rl
0r6

12 15
18 ,6
11 r4
19 ,7

9r0
714
4r3
5r4
4rI
3'3
012
0r4

100

2
0

L2
19
11
19

4r0
512
412
3r3
0rI
0r3

l_00

4
1
I
2
9
8
7

1

1

00110

My6s nekistendityli 1is&eldkett{ saavien osuus haastatelluista
vastaa el6ketilaston lukuja.
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Haastattelujen kato

Otoksen kato-osuudeksi muodostui keskim;iiinin 20 prosenttia. Ka-
dosta huolimatta ei haastattelematta jdaineiden vaikutus tutkimus-
aineiston edustavuuteen ole menkitteivli ainakaan niiden tietojen
osalta jotka ovat saatavissa el&ketapahtumarekistenistii, kuten
er:ai1ta osin on jo ede115 voitu todeta. IkSnyhmitt;iin tankas-
tettuna kato pienenee ien mukaan. Eliikelaeittain voidaan havai-
ta, ettii maatalousynittrijill;i on sefvdsti pienempi kato kuin mui-
den lakien piiniin kuu1uvi11a. Haastattelematta jeiSneiden osuus
otoksen eri ositteissa ilmenee seunaavasta taulukosta.

Ellikenatkaisu ja
-Iaki

Tdydet eliikkeet
TEL
LEL
YEL
MYEL
YhteensH

0saelAkkeet
TEL
LEL
YEL
I,IYEL
YhteensA

Hyt5tyt
TEI.,,/YEL
LEL
MYEL
YhteensH

Kaikki
TEL
LEL
YEL
MYEL
Yhteensd

Haastattelematta jHiineiden pnosenttiosuus
otoksesta ikii.nyhmittliin
a1le 40 40-49 50-64 Kaikki

31
24
4s (43)
23
30

I8
14
10
L7

27
16
1B
15
18

23
19
22
16
20

2B
26
2L
L2
23

10
t2
I7

25
27
t7
L2
19

27
31

q

24

20
22
14
10
l7

2l
19
1B
13
I7

20

19
20

25
zo
20
L2
18

19
50
11
l_5

27
33

7
18

(16)
24
39
I

18

30
25
41
1B
27

23
22
2L
13
20 (3232)

Suluissa olevat luvut osoittavat otoksen 1ukum56r:iii ko. ryhmissd
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YEL:n alle 40-vuotiaista tdyttd el6kettd saavista ja LEL:n y1i
50-vuotiaista hyl;ityn pdeitdksen saaneista jopa puolet on j;i;inyt
haastattelematta. Neimii ovat tosin lukumEiirliisesti vansin pienid
ryhmid joten johtop;iritdsten teko enikseen kyseisistd ryhmistd
olisi joka tapauksessa o1lut arveluttavaa. Muutamasta muustakin
suuren kahdon r"yhm;istei on erillisen5 uskallettua vetei5 johto-
ptieit6ksiS. Muuhun aineistoon yhdistettynai niiden paino on kui-
tenkin hyvin vrihH.inen, si115 ne nyhmeit joissa kato on suunin
ovat penusjoukossa lukumdrinS.isesti pienimpid. Kadon ryhmitt;ii-
set 1ukum53.::eit esitetaan liitteessei 4.
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If I Haastatteluaineisto

1. Aineiston kenuun menetelmS

Osa tyOkyvyttdmyystutkimuksessa tarvittavista tiedoista oli mah-
dollista poimia suolraan El5ketunvakeskuksen nekistereistH, va1-
taosa aineistosta ofi kuitenkin ke::H.ttriv5 enikseen t5t;i tankoi-
tusta varten.

Aineiston kenuun menetelmiiksi valittiin henkilokohtainen haas-
tattelu. Haastattelumenetelmiin valintaa puolsivat sekd tutki-
muksen kohdejoukon nakenne ettei kerdtt5vien tietojen sisei1t6.
Haastattelumenetelmdlld oletettiin saavutettavan huomattavasti
konkeampi vastaamispnosentti kuin postikyselylt;i ja toisaalta
haastattelumenetelmdn oletettiin vaikuttavan myonteisesti myds
vastausten luotettavuuteen. E::ityisesti mielentenveyden hdi-
nioitai sainastavien kohdalla pidettiin haastattelijan suo::itta-
maa vastaustilanteen kontnollointia ja vastausten luotettavuuden
anviointia tiinke5nH.

2. Haastattelulomake

2.1. Lomakkeen suunnittelu

Haastattelulomake (l-iite 3) laadittiin ryhmHtyond ElSketunvakes-
kuksen tutkimusosastolla. Tenveydentilaa koskevien kysymysten
squnnittelussa kdytettiin kuitenkin ulkopuolista asiantuntija-
apua.

Haastateltavien taustatietoja koskevat kysymykset pynittiin muo-
toilemaan siten, ett;i tulokset olisivat ventailtavissa valmiista
tilastojulkaisuista saatavissa oleviin koko v5esto;i kuvaaviin
tietoihin. Samoin kiinnitettiin lomaketta suunniteltaessa huo-
miota tulosten pohjoismaiseen ventailtavuuteen: soveltuvissa
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kohdissa pyr:ittiin kysymykset laatimaan Tanskassa suoritettavan
tyokyvyttomyystutkimuks en1 ) haastatte lukysymysten kaltais iks i .

Ennen lopullista muotoaan lomake testattiin koehaastatteluissa,
neiist5 tankemmin kohdassa 2.3.

2.2. Lomakkeen sisdlto

Haastattelulomake sisElt;iii kaikkiaan 9B kysymystei. Osa kysymyk-
sistii on kohdistettu vain meidndtyille vastaajaryhmille kuten
eliikettd saavitle, ansiotyossd o1eville, naimisissa olevi11e jne.

Aihepiireitt;iin haastattelulomakkeen kysymyks et voidaan j aotell-a
seunaavasti:

1) Taustatiedot:
- pe::hesuhteet ja koulutus (kys. 1-B)

2) Taloudellinen tilanne:
- haastateltavan ja puolison eI;ikkeet ma:rkkam5dnineen

(kys. 9-13, 71-75)
- haastateltavan ja puotison palkkatulot (kys. 66-67, 69-70)
- haastateltavan ja puolison muut tulot (kys. 77)
- sainausmenot ja lainat (kys. 79, 80)
- taloudellisen tilanteen anvio (kys. 78, 81)

3) ElSkkeen hakeminen (kys. 14-17)
4) Tenveydentila:

- sainaudet ja terveydentilan kehitys (kys. 1B-25)
- lrieikkeiden j a alkoholin kdytto (kys . 26-30 )

- selviytyminen jokapdivdisist;i toiminnoista (kys. 31-33)
- kuntoutus (kys. 5'+-58 )

1) Tanskan tyokyvyttdmyystutkimuksella tarkoitetaan Socialfor"sk-
ningsinstituttetin tutkimusta r?InvalidepensionistundensdgeL-
serne", josta toistaiseksi on julkaistu viisi osanapo::ttia
(Hi.ibbe 1976, 1978, 1979, Due 1976, Hiibbe & Westengind 1978).
Sittemmin on myos Ruotsissa aloitettu Ri-ksf6nsiikningsverketin
ja Tukholman yliopiston toimesta tyokyvyttdmien elinolosuh-
teita koskeva tutkimus, jonka haastattelulomakkeessa on usei-
ta identtisid kysymyksiii Tanskan ja Suomen tutkimusten kanssa



LJ

5) Tydhistoria ja nykyinen tyonteko:
- tydhistoria kokonaisuudessaan (kys. 34-40)
- elSkkeen hakemista edeltSnyt tyd (kys. 41-49)
- tydstei poissaolot (kYs. 50-53)
- nykyinen tYdss;io1o (kYs. 59-65)
- puolison tyo (kYs. 68, 76)

6 ) Asuinolosuhteet:
- laitosasuminen (kYs. 82-83)
- asunto (kys. 86-92)
- asuinymptinist6 (kYs. B4-85, 93)

7) Toiminta ja kanssak;iyminen (kys. 94-98)

2.3. Koehaastattefut

Haastattelulomakkeen testaamiseksi ja jossain meiairin my6s tutkit-
tavien tavoitettavuuden selvitt;imiseksi suor:itettiin koehaastat-
teluja kahdessa vaiheessa ennen vansinaista kentteitydta. Ensim-
mSiset koehaastattelut tehtiin kes5kuussa 1977 ; haastattelijoina
toimivat tutkimuksen panissa toimivat tutkilat ja tutkimusapulai-
set. Toinen koehaastattelujakso tapahtui saman vuoden elokuus-
sa vausinaisten haastattelujen suorittajan, Suomen Ga1lup 0y:n
toimesta.

Kaikki koehaastateltavat poimittiin tutkimuksen perusjoukosta.
Ensin haastateltiin 29 Espoossa, Helsingissa, Keravalla, Tuusu-

Iassa tai Vantaalla asuvaa ty6kyvyttdmyyseleikett;i hakenutta hen-
ki16a, toisessa koehaastatteluiaksossa haastateltiin 16 muualla
Suomessa asuvaa. Asuinkunnan lisdksi koehaastateltavien valin-
nassa pynittiin ottamaan huomioon saatu eliikeratkaisu (tiiysi
tyokyvyttomyyseldke, osatyokyvyttomyyselaike, hylkiiysptiat6s )'
e1;ikelaki (TEL, LEL' YEL, MYEL), ike ja tyokyvyttomyyden syyn;i

oleva sai::aus.

Koska koehaastattelut jouduttiin tutkimusaikataul-un takia suo-

rittamaan kes51lii panhaaseen loma-aikaan ja lisaiksi melko vanho-
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ja osoitteita kayttiien, jaiivrit tulokset tavoitettavuuden selvit-
ttimisen osalta epiivarmoiksi. Haastattelulomakkeen muotoilemisen
suhteen koehaastatteluista sen sijaan o1i runsaasti hyotyti.

3. Haastattelujen suor"ittaminen

3.1. Ty6n onganisointi

Haastatteluty6n suo::itti suomen Ga11up oy. Haastattelut tehtiin
26. 9. -7 .12.)-977 vdlisend aikana, ia kentt;itydhon osallistui kaik-
kiaan 110 haastattelijaa.

Ennen vansinaista haastattelutydtti haastattelijat koulutettiin
26.9.-3.10 .L977 jeirjestetyissE koulutustilaisuuksissa. Haastat-
telijoille kennottiin tutkimuksen ta::koituksesta ja kohdenyhmris-
tE, k5ytiin haastattelulomake yksityiskohtaisesti 1Hpi, sekE
penehdytettiin haastattelijat e1;ikejHnjestelmHn keskeisimpiin
seikkoihin. Haastattelijat saivat risdksi seikkapen;iiset kin-
jalliset haastatteluohjeet.

Ennen haastattelua haastattelijat lHhettivH.t haastateltavirle
infonmaatiokinjeen (1iite 2), iossa selvitettiin tutkimuksen
tar:koitus ja pynittiin motivoimaan haastateltavia osallistumaan
tutkimukseen. Mikeli mahdollista, haastatteluajankohdasta so-
vittiin lisdksi etukH.teen puhelimitse.

3.2. Haastateltavien tavoittaminen

Haastattelijoiden tuli tehd;i vHhintaiEn kolme y::itystd haastatel-
tavien tavoittamiseksi. Kaikista haastatelluista tavoitettiin
65 pnosenttia ensimmeiiselld la 24 pnosenttia toisella kdyntiken-
nal]a; 11 prosenttia haastatteruista vaati korme tai useampia
kdyntejai. Kuten taulukosta 1 kHy i1mi, kaupungeissa haastatte-
1un saamiseksi tarvittiin enemmH.n yrityksiei kuin maaseudulla.
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Enityisen paljon haastattelukaiyntejS jouduttiin tekemdd.n nuonten
kaupunkilaisten luo: suu::immissa kaupungeissa I;ihes 25 prosent-
tia a1le 40 vuotiaiden haastatteluista saatiin vasta kolmannel-
fa tai sen j;ilkeiseIlei k;iynni115.

Taulukko 1 Haastatteluk;iyntien 1ukum55r5

Kuntamuoto
EnsimmHisell6
kHynnillli

%

Haastattelu saatu
Toisella
kdynnillli

90

Kolmannella
tai sen j51k
kdynni115

90

YhteensS

%

maaseutu
kaupungit
kaikki

75

59

65

100

100

100

2L

27

24

4

14

11

Kaikkiaan otoksen 3232 henkilSst5 saatiin haastatelluksi 2592.
Kato-osuudeksi muodostui neiin o1len 20 pr"osenttia. Kadon raken-
netta ja sen vaikutusta aineiston edustavuuteen tarkasteltiin
edell;i esitetyssd edustavuutta kasitteleviissd jaksossa (ks.
kohta 2.2. ja liite 4); t;iss5 yhteydessei pitriydytdlin kadon syi-
den s€lvittiimiseen.

3. 3. Kadon syy

Haastattelujen saamatta jaiSmiseen vaikuttaneet syyt voidaan kan-
keasti jaotella kolmeen nyhmdein: l-) haastateltava tavoitettiin,
mutta hdn kielt5ytyi haastattelusta, 2 ) haastateltavaa ei ollut
mahdollista tavoittaa (esim. matkoilla, kuollut) ja 3) haasta-
teltavaa ei tavoitettu eikil hdnest;i saatu mitean tietoja.

Taulukosta 2 ndkyy katotapausten jakautuminen eni syynyhmiin.
Kaikkiaan 36 pnosenttia katotapauksista johtui haastateltavan
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kielt5ytymisest;i. Terveydellisistei syistd kielt;iytyneiden osuus
on l-2 prosenttia kaikista haastattelematta j;iEneist;i. Jonkin
voittamattoman esteen, kuoleman, matkan, haastattelukunnan ulko-
puo1e1le muuton yms. syyn takia on jii5nyt tavoittamatta 24 pro-
senttia kaikista katotapauksista. Loput 40 pnosenttia haastat-
telematta jSSneistd ovat henkiloita, joita ei lainkaan tavoitet-
tu, eikS tavoittamattomuudelle saatu selitystS.

Taulukko 2 Katotapausten jakautuminen syyn mukaan
ikdnyhmittdin

Haastattelematta
jiiSmisen syy -39v

rka
40-49v

%

50-64v
90

kaikki
%90

kieltiiytyminen:
kielt5ytyminen sairauden
vuoksi
muu kielt5ytyminen

tavoittaminen mahdotonta :

muuttanut
kuollut, matkoilla jne.

tavoittamatta, ei tietoa
syystii
yhteensd

40

100

40

100

1l-

14

27

13

35

100

tl

20

15

L2

40

100

L2

25

o

15

12

24

10

14

Ik;inyhmittiiin tankasteltuna havaitaan, ettd haastattelusta kiel-
tiiytyminen esiintyy kadon syynli useammin vanhemmilla kuin nuo-
remmilla henkildil1d. Paikkakunnalta muutosta aiheutunut haas-
tattelematta jtiSminen on sen sijaan yleisint5 nuo::immassa ik5-
nyhmds s5.

Haastattelematta jeiamisen syy vaihtelee vansi-n selkeeisti my6s

mm. kuntamuodon ja haastateltavan Saaman eltikeratkaisun mukaan.

Taulukosta 3 havaitaan, ettei kieltSytyneiden osuus katotapauk-
sista on suurempi kaupungeissa kuin maaseudulla. Vastaavasti
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ratkaisulajeittain tarkasteltuna todetaan, ettei tdyden ty6kyvyt-
tomyysel;ikkeen saajilla kielteiytyminen on selvdsti yleisempi ka-
don syy kuin osael;ikel;iisillH tai hylkeidv5n e1;ikep;i;itoksen saa-
nei1Ia.

Taulukko 3. Kielt;iytyneiden osuus katotapauksista

sairauden vuoksi
kieltdytyneiden
osuus katotapauk-
sista

I

muuten kieltdy-
tyneiden osuus
katotapauksista

I

kuntamuoto:

kaupungit
maalaiskunnat

elAkenatkaisu:
taysi tk-elake
osa tk-el5ke
hylk5iivi ellikepAAt6s

13

7

26

15

25

12

16

24

t3
7

3

kaikki katotapaukset I2

Taulukossa 4 tarkastellaan kieltdytyneiden osuuksia ik5- ja tau-
tinyhmittHin. (Luokittelun perusteena on eldketapahtumarekiste-
riin merkitty tdnkein ty6kyvyttdmyyden syy. ) Ko1mea suurinta
tautinyhm6.d vertailtaessa havaitaan, ette sai:rauden vuoksi haas-
tattelusta kieltdytyneiden osuus on kaikissa ikdnyhmissd suunin
mielentenveyden htiinioit;i sainastavilla.
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Taulukko 4 Sairauden vuoksi kielt;iytyneiden osuus kato-
tapauksista

Ty6kyvytt6myyden syy -39v

rka
40-49v

%

50-64v
'o

kaikki
9o-o

mielente::veyden hlii::i5t
sydiin- ja verisuonitaudit
tuki- ja liikuntaelinten
sainaudet
kaikki katotapaukset

18 16 19
13

18
L2

B

12
1 9

1a
8

1211

3.4. Haastattelutilanne

Haastattelut pynittiin suorittamaan vastaajan toivomalla kie}el-
Ia. valtaosa, noin 9B prosenttia haastateltiin suomeksi, loput
nuotsiksi. Haastattelujen kesto vaihteli vajaasta Puolesta tun-
nista yli kahteen tuntiin; keskim;i;i::in haastatteluihin kului ai-
kaa 55 minuuttia.

Haastattel-ut suonitettiin yleensd haastateltavan kotona. Useim-

miten haastattelu tapahtui kahden kesken, noin 3B pnosenttia
haastatteluista tehtiin kuitenkin muiden henkiloiden, yleensa
haastateltavan perheenjSsenten 1:isn5o11essa. Naiset olivat
useammin kuin miehet haastattelutilanteessa kahden kesken haas-
tattelijan kanssa.

Taulukko 5. LHsnEotiiat haastattelutilanteessa

haastattelutilanteessa mukana

haastateltavan
sukupuoli

vain haas-
tateltava

o-
'o

muita
henkil6itii

%

yhteensH
,o

miehet
naiset
kaikki

57

b/

62

43
aa

3B

100

100

100
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Joillekin haastateltaville toisen henkilon lrisn5ol_o o1i vliltt;i-
mtitontd haastattefun onnistumiseksi. Osa tarvitsi apua asia-
kysymyksiin vastaamisessa ja osa ei sairautensa tai vammansa
vuoksi kyennyt suoraan kommunikoimaan haastattelijan kanssa.
Vanhemmat henkilot ja toisaarta mielentenveyden heiinioit;i sai-
rastavat tarvitsivat avustajaa useammin kuin muut. Avustajana
haastattelutilanteessa toimi yleens;i haastateltavan lrihiomainen.

vastaajat osaflistuivat haastattel-uun yleens;i mierelliiHn. Eni-
tyisesti monet vanhemmat, yksin asuvat eldkel-eiiset kokivat haas-
tattelijan vienailun pinistH.vEn;i vaihteluna. Kuten ar_ra olevas-
ta asetelmasta ktiy i1mi, yli g0 pnosenttia haastateltavista suh-
tautui haastatteluun myot5mielisesti tai er-ittEin myoteimieli-
sesti.

Suhtautuminen haastatteluun :

enittaiin mydtdmiel inen
myot;imielinen
neutnaali
vastahakoinen
enittdin vastahakoinen

59%
a) o-

7%
L9o
l9o

Jonkin verran muita kielteisemmin suhtautuivat haastatteluun
a1l-e 40 vuotiaat mielentenveyden h;ii:ri6itti sainastavat henkil6t
(ks. taulukko 6). samoin hieman keskimHei::eiist;i v;ihemm5n o1i
e::ittdin my6t;imielisesti haastatteluun suhtautuvia vanhempien,
el-eikehakemukseensa hylkeiaiv5n prieit6ksen saaneiden joukossa.
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Taulukko 6. AfIe 40 vuotiaiden suhtautuminen haastatteluun

tydkyvyt-
t6myyden
syy

eritt.
my5tiim

my6t5-
mieli-
nen

'o

neut-
naali

9o

vasta-
hakoi-
nen

o-
'o

eritt.
vastah

,o

yht

9o
90

mielenter-
veyden
ha]-rr-ot

muu ty6kyvYt-
t6myyden syy

kaikki alle
40 vuotiaat

48

57

54

32

.E

13 2

0

1

5

1

2

5

100

r00

100I

4. Tietojen alkuk5sittely ja tarkastus

4.1. Aineiston valmistaminen tietokonekiisittelyyn

Haastattelufomakkeiden vansinaisen koodaustydn suonitti ne1j5

henkiloii. Ennen ty6n aloittamista koodaajat saivat kinjallis-
ten ohjeiden lis5ksi viikon alan yksityiskohtaista opastusta
erityisesti avokysymysten luokittetussa. Aluksi tankastettiin
kaikki koodatut lomakkeet, myohemmin tankastusta suo:ritettiin
pistokokeina.

Ennen koodausta tutkijat lukivat ltipi kaikki lomakkeet, p55tti-
viit hyliittrivistS tapauksista ja tekiveit tarpeellisia merkint6iai
koodaajien tySn helpottamiseksi. Vain kaksi pahasti kesken j;iei-

nytta haastattelua jouduttiin kokonaan hylktiamtiain; joistakin 1o-

makkeista o1i lisSksi osa tiedoista ifmeisten v;ieirink;isitysten
yms. seikkojen vuoksi jStettaiv;i kSytt;im5tt;i'

Ensiksi lomakkeet koodattiin tyohistoriaa koskevia kysymyksiS

lukuunottamatta. Tyohistorian koodaaminen suonitettiin e::i1li-
send, koska ammattien ja toimialojen luokittelemisen katsottiin
vaativan e::ityistd keskittymistS'
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Aineiston magneettinauhalle siintaimisen jdlkeen kaikki tiedot
vie15 tankistettiin rnahdoflisten tallennus- ja koodausvinheiden
16yt;imiseksi ja konjaamiseksi. Kaikkien muuttujien osalta var-
mistettiin, ettei muuttujalle ore annettu sellaista arvoa, iota
se koodausohjeen mukaan ei voi saada, ia liseiksi tarkastettiin
koodien keskiniiinen ristiniidattomuus. Ristiniitojen etsimises-
sii kiinnitettiin er"ityisesti huomiota sisei116n loogisuuteen.

4.2. Puuttuvat tiedot

vansinaisten vastausten 1is;iksi haastatteluaineistossa esiintyy
puuttuvia tietoja (= TP) ja ei osaa sanoa -vastauksia (= EOs).
EOs-koodia on k;iytetty silloin kun haastateltava ei ole osannut
tai halunnut vastata kysymykseen. Tp-koodi puolestaan ilmaisee,
ettd haastattelija ei o1e tehnyt kyseiseen lomakkeen kohtaan mi-
teiain menkint;iei, mitaan tietoa haastateltavan vastauksesta ei
o1e saatavissa.

TP- ja EOs-vastausten lukumeiSrd ereiitei yksittaisid muuttujia
lukuunottamatta on vansin kohtuullinen. saaduissa haastatteruis-
sa esiintyy keskimSeinin muuttujaa kohti yksi prosentti Tp- ja
saman venran E0S-vastauksia. Aineiston nakenne huomioon ottaen
katsottiin kuitenkin aiheet-l-iseksi selvittea rp- ja E0s-tapauk-
sien mahdol-1ista vaikutusta saatuihin turoksiin tarkasteremalla
joihinkin kysymyksiin vastaamatta jatteneiden Sakautumista eni
haastateltavanyhmiin .

vastaamatta jattaneiden jakautumisen selvitt;imiseksi valittiin
joukko keskeisimpiS tenveydentilaa ja tyohistoniaa koskevia ky-
symyksid, joissa esiintyy suhteellisen paljon Tp- jaltai E0S-
vastauksia. Naite tankasteltaessa tuli ilmi joitakin sel_vi5
enoja kysymykseen vastaamatta j;itt:ineiden ja muiden haastatel_-
tavien ika-, sairaus-, eleikelaki- ja elSker.atkaisujakautumissa.
Yleisesti voidaan todeta, ettd mielentenveyden hriini6it;i sairas-
tavat ja ndin ol1en samalla nuoremmat haastateltavat ovat y1i-
edustettuina EOS- ja TP-vastaajien joukossa. Entiisiin tervey-
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dentilaa koskeviin kysymyksiin ovat hylkSyspadtdksen saaneet an-

taneet suhteellisesti eniten EOS-vastauksia. MYEL:n piir:iin kuu-

luvalta maanviljelij;iviiestdlta Puuttuu Puolestaan muita el;ike1a-
kiryhmiS useammin vastaus esimenkiksi alkoholin kaiyttod koske-
vasta kysymyksesti ja ammatin aloitusvuodesta'

Koska EOS- ja TP-vastauksien lukumiidnait ovat yleensii pieniS, ei
jakautumien poikkeavuudella liene mainittavaa vaikutusta tulok-
siin. Analysoitaessa tietoja, joissa esiintyy r"unsaammin puut-
tuvia vastauksia, tullaan niiden mahdollinen kasautuminen miifi'-

r;ittyihin haastateltavaryhmiin kuitenkin ottamaan huomioon.

4.3. Sainaustiedot

Haastattelulomakkeella tiedusteltiin haastateltavan omaa kdsi-
tystd t;inkeimmasta tydkyvyttomyyden syysta ja muista tyokyvyt-
tdmyyteen vaikuttavista sai::auksista' Ndihin kysymyksiin saa-

tiin haastattelijoitle annetuista ohjeista huolimatta va::sin
eritasoisia vastauksia. Osassa lomakkeita itmoitettiin tarkka,
usein jopa latinankielinen diagnoosi, toisissa vastauksissa taas
kuvailtiin lahinnd taudin oineita tai ilmoitettiin kipeytynyt
ruumiinosa. Mikali vastaus o1i ilmoitettu siten, ettai se voi-
tiin yksiselitteisesti luokitella kansainvlilisen tautiluokituk-

".rr1) mukaan, kaytettiin koodeina kyseisen luokituksen pziSluok-

kia; muille vastauksille laadittiin oma luokitus. sairauksien
koodaamisessa kaiytettiin 1a.aketieteeIlista asiantuntila-apua.

Haastateltavien ilmoittamien sainaustietojen liseiksi on aineis-
toon liitetty rekistenistA poimitut ty6kyvyttomyyden syyt5 kos-

kevat diagnoositiedot. Aineiston kasittelyssH kaiytetdiin molem-

pia, seka rekisteristd poimittuja ett;i haastattelemalla ken;it-
tyja tietoja tyokyvyttomyyden syist;i'

1) Tauti- ja kuolinsyyluokitus, L5;ikint6hal1itus, 1969'
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4.4. Ammattien luokitus

Ammattien luokittel-ussa k5ytettij-n Tilastokeskuksen ammattiluo-
kitustal). Ammatit koodattiin yleensS kolmen numeron tarkkuu-
deI1a, joissakin tapauksissa ofi kuitenkin pakko tyytyei kaksi-
tai yksinumenotasoon. Toimialat nyhmiteltiin niin ikai5n Tilas-
tokeskuksen toimialaluokituksen2) *lrk--.,. Yleisimmin k6ytetty
tarkkuus oli kaksinumer:otaso; mik;ili mahdollista, koodaus suoni-
tettiin kuitenkin kolmen tai nelidn numeron tarkkuudella.

Ammattiluokittelun toistettavuuden selvittiimiseks i suonitettiin
200 lomakkeen uusintakoodaus. Lomakkeet valittiin satunnaises-
ti kaikkien haastateltujen joukosta. Uudelleen luokiteltaviksi
valituissa lomakkeissa esiintyi yhteensd 576 ammattinimikettS.
Tarkastusluokituksen suonitti yksi alkuper5isistH kolmesta luo-
kittelijasta y1i puoli vuotta vansinaisen luokittelun j51keen.

Taul-ukossa 7 on esitetty toistoluokituksen tu1os. Yksityiskoh-
taista 3-numer"oista luokitusta kdytett;iess;i luokituskertojen vii-
lilIa on selvid enoja: 18 pnosenttia ammateista on tankastusvai-
heessa koodattu toisi-n kuin alkupenriisessH luokituksessa. Nel-
j;iss;i pnosentissa tankastetuista ammateista on kysymyksessii ero
luokiteltavuuden tulkitsemisessa, ja 14 pr.osentissa esiintyy var-
sinaisia luokitusenoja: eni kennoilla on valittu eni koodit.
Kankeammalla luokitustasolla saavutetaan jo huomattavasti tar-
kempi toistettavuus. tAnalyysiluokitusta'3) keyt.ttiiess;i enoja
koodauskentojen vrilillri esiintyy 7 prosentissa kaikista ammatti-
nimikkeistai: 2 prosenttia poikkeavia luokiteltavuuden tulkinto-
ja ja 5 prosenttia vansinaisia l-uokituseroja.

1) Asunto- ja elinkeinotutkimuksessa sek;i vuoden 1970 vtiestdlas-
kennassa keytetty luokitus, joka perustuu soveltuvin osin
p;i6asiallisesti Pohjoismaiseen ammattiluokitteluun (1963) ja
KansainvSlisen tyolrirjeston lulkaisemaan luokitteluun
fnternational Standard Classification of Occupations (1968).
Toimialaluokitus (T0L), Tilastokeskus: kdsikinjoja no 4, 7-972.
tAnalyysiluokituksella I tarkoitetaan aineiston analyysissd
yleisimmin ktiytetty5 luokitusta, joka on muodostettu 1;ihinn5
Tilastokeskuksen ammattiluokituksen 2-numerotason tiedoista.

2)
3)
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Taulukko 7 Ammattiluokituksen toistettavuus eni luokitus-
tasoilla

luokitustaso

luokituksen
toistettavuus

3-numeroinen
koodi
ammatteja
lkm %

ranalyysi-
luokitus I

ammatteja
lkm %

tiiysin vastaava luokitus
eni luokittelukenr:oil-la
valittu eni koodit
alunpenin luokiteltua on
toistoluokituksessa pidetty
mahdottomana luokitelLa
alunpenin luokittelematta
jEdnyt on toistoluokituk-
sessa pystytty luokittelemaan
yhteensH

469 82 533 93

82 14 31 5

8177

o

576

1

100

4

576

1

100

3

4.5. Ty6suhdetietojen ventailu nekistenitietoihin

Tydhisto::ian kysymyksiin vastatessaan haastateltavat joutuivat
muistelemaan jopa kymmenien vuosien takaisia tyosuhteitaan. Kos-
ka ty6suhdetiedot on osittain saatavissa my6s nekistenistii, suo-
ritettiin osa1le aineistoa muistinvanaisten tydsuhdetietojen luo-
tettavuustankastus. Tietojen ruotettavuuden selvittH.miseksi ven-
rattiin kahdensadan haastateftavan lomakkeella ilmoittamia tyo-
suhdetietoj a Eldketurvakeskuksen tydsuhdenekistenitietoihin.
Ventailtavat lomakkeet valittiin satunnaisesti TEL- tai LEL-e1H-
kelaitosten natkaisemien tapausten, yhteensd 1471 lomakkeen jou-
kosta. Tietojen tar"kastaminen o1i kuitenkin mahdollista vain
osittain, si115 tydsuhdenekisteriin on tallennettu ainoastaan
tydeldkejitrjestelmH.n voimassaolon aikaiset, yksityisen sektonin
tydsuhteet eli ne tydsuhteet, jotka eiv;it o1e peiHttyneet ennen
8.7.1961. Ventailussa kiinnitettiin huomiota haastattelussa mah-
dollisesti mainitsematta jd5neisiin ty6suhteisiin sek;i listiksi
ty6suhteiden kestoon, alkamis- ja piiEttymisvuosiin.
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Kaikki rekisteriin merkityt ty6suhteet ldytyiv5t 96 tapauksessa
myos haastattelulonakkeelta, samoin tydsuhteiden alkamis- ja
pii;ittymisvuodet ovat tiiysin vastaavia. Muissa 104 : ssii lomakkees-
sa esiintyy joko nekisterist;i poikkeavia vuosilukutietoja tai
lomakkeelta puuttuu nekister"iin mer:kittyjd tyosuhteita.

Taulukossa 8 on erot l-omakkeen ja rekistenitietojen v51i1lli l_uo-
kiteltu neljiiSn ::yhmd;in: 1) pienet vuosilukupoikkeamat, 2) suu-
nemmat vuosilukupoikkeamat, 3 ) lyhyiden tyosuhteiden puuttuminen
lomakkeelta ja 4) pitkien tydsuhteiden puuttuminen lomakkeelta
sekii muut suunemmat erot. Aineiston luotettavuuden kannalta en-
simmilisen nyhm;in enot ovat kaikkein v;ihdisimpiei, neljdnnen nyh-
miin enot taas menkittdvimpiE. Mikali lomakkeen ja rekistenin vE[-
Iil1a on useampaan nyhmeiein kuuluvia enoja, tapaus on luokiteltu
menkitykseltH5n suunimman mukaan.

Taulukko 8 Tyosuhteita koskevien haastattelu- 1a rekisteni-
tietojen vastaavuus

tietojen vastaavuus
l-omakkeita

1lfln 90

fomakkeella rekistenid vastaavat
tiedot
vuosiluvuissa 1-3 vuoden poik-
keamia
vuosiluvuissa y1i 3 vuoden
poikkeamia
lomakkeelta puuttuu lyhyitd
ty6suhteita
lomakkeelta puuttuu pitkia ty6suh-
teita, tai lomake poikkeaa muuten
huomattavasti rekistenitiedoista
yhteensH

7

55

48

28

16

q

r_00

32

10

200

Taulukcsta 8 keiy itmi, ettd 31 pnosenttia tankastetuista lomak-
keista poikkeaa rekisteritiedoista vain vuosilukujen suhteen ja
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valtaosa poikkeamista on enittein pieniei. Lomakkeista 21 pno-
senttia sisdltSti puutteellisia tybsuhdetietoja, suunin osa puut-
teista koskee kuitenkin lyhyitti tyosuhteita. Tyosuhteita puut-
tuu yleensii LEl-a1oil-Ia tydskennelleilta, usein kysymyksessa on
toisen tyon kanssa pdiillekk5inen ty6suhde. Puuttuvat tai vuo-
siluvuiltaan virheelliset tyosuhteet ovat yleens;i varhaisemmal-
ta tyohistor"iajaksolta; viimeistii ammattia koskevat tiedot vas-
taavat enitt5in hyvin nekisteritietoja. Tankastetuista lomak-
keista 95 prosenttia voidaankin pittiti ammattitietojen suhteen
varsin luotettavina, huomattavasti rekister"itiedoista poikkeavia
lomakkeita on vain 10 kappaletta eli 5 pnosenttia.

Lomake- ja nekistenitietojen vdliset erot eiv;it jakaudu aivan
tasaisesti miesten ja naisten kesken. Taulukosta 9 ndkyy, ettE
tdysin nekistenitietoja vastaavia tai vain vuosilukujen suh-
teen poikkeavia lomakkeita on jonkun verran enemmdn naisilla
kuin miehille. Sen sijaan miesten lomakkeista puuttuu tydsuh-
teita useammin kuin naisilla, mikai johtuu siitai, ette miesten
joukossa on enemmiin LEl-tydsuhteissa olIeita.

Taulukko 9 Tyosuhteita koskevien haastattelu- ja rekisteri-
tietojen vastaavuus miehillti ja naisilla

tietojen vastaavuus
miehet naiset

o_
'o90

lomakkeella rekisteni5
vastaavat tiedot
vuosiluvuissa poikkeamia

lomakkeelta puuttuu
tydsuhteita
yhteensE

45

2B

27

100

15

100

51

34
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4.6. Elaketietojen ventailu rekistenitietoihin

Haastattelulomakkeeseen sisSllytettiin kysymyksia tutkittavien
henkiloiden saamista eldkkeistH, koska kaikkia niitai koskevia
tietoja ei o1e saatavissa ElSketurvakeskuksen nekisteneistti.
Kansane liike la itoks en nekistenit ieto j en kdytt6mahdo f I isuuks ista
ei tutkimuksen alkuvaiheessa oltu selvillii. Kuitenkin vuoden
1979 kesAkuussa KansanelSkelaitokselta saatiin haastateltavien
kansanelliketjedot, joten tutkijoiden kdytossH ovat ::ekisteritie-
dot sekai tyo- ettei kansanelHkkeistS.

Haastatteluaineiston elaiketietojen luotettavuutta koskeva selvi-
tys suonitettiin mm. seunaavista syistei:

Haastateltuj en nettomeeraiisten kokonaiselSketuloj en
selvittamista. vanten on haastattelutietojen kdytto-
kelpoisuus tankistettava tyoelH.kkeiden osalta

Muiden haastattelutietojen, va::sinkin tufotietojen,
luotettavuutta voidaan anvioida panemmin, kun tiede-
taiein eleiketietojen oikeellisuus

Tankastelu1la saattaa o1Ia yleisemp5dkin mielenkiin-
toa, koska haastattelututkimusten suonittajill-a on
yleensei melko r:ajoitetut mahdoll-isuudet kendiimiens;i
tietojen tankistamiseen.

ElH.ketietojen ver"tailu rekistenitietoihin on yksityiskohtaisem-
min selostettu tH.mdn :rapo::tin liiteosassa ( liitteet 5-7 ) , seu-
raavassa tuodaan esiIle vain vertailun keskeisimmait havainnot.

Tankastelun paahuomio kiinnitettiin 1aihinn5. kahteen seikkaan:
kuinka hyvin haastateltut olivat ilmoittaneet saavansa eni e15.k-
keitd ja miten oikein he ol-ivat ilmoittaneet niiden suunuudet.
Kansanellikkeistii tankistettiin lisdksi efiikkeisiin kuuluvat osat
ja listit sekH ve::rattiin haastattelu- la rekisteriaineistosta
laskettuj a el5kekeskiar:vo j a.
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Yksityisen sektonin ty6eliikelakien, TEL:n, LEL:n, YEL:n tai
MYEL:n mukaisen eleikkeen saajista 93.pnosenttia ja kansanel5k-
keen saajista 97 prosenttia o1i haastattelussa ilmoittanut saa-
vansa nditei elcikkeitei. Vastaava luku oli 63 pnosenttia kunnan
ja a9 pnosenttia valtion e15.kett5. saavilla. 0n kuitenkin huo-
mattava, ettii valtaosa julkisen e1;ikkeensd ilmoittamatta jatta-
neistei henkildist5 sai samanaikaisesti suunempaa yksityisen
sekto::in tydeliikettd, mikH. osaltaan sel-ittaa valtion tai kunnan
elflkkeen unohtamisen haastattelussa.

Haastatelluitta tiedusteltiin el8kkeit5 nettomddn5isind, si118
heidcin anveltiin muistavan ne bnuttomdH.ni;i panemmin. Koska
kansanelrikkeet ovat ve::otonta tu1oa, haastattelutiedot vastaa-
vat siltii osin ::ekisteritietoja. Ty6elHkkeet ovat sen sijaan
veronalaista tuloa, joten haastattelutietoja ei voitu suoraan
vennata nekisteniin. Ve::tailun mahdollistamiseksi tutkittavil-
1e tehtiin veroennakkoanviot, joiden avul1a haastattelutiedot
voitiin luokitella :rekisteritietoja vastaaviksi.

SekH haastattelu- ettii r:ekiste:riaineiston elSkkeet luokiteltiin
suur"uuden mukaan ja nistiintaulukoitiin. Td116in diagonaalille
tulivat ne tapaukset, joissa haastattelussa ilmoitettu elEkkeen
m5.H.r5. vastasi ::ekistenitietoa. KansaneldkkeistH diagonaalille
jai 74 pnosenttia ja TEL:n, LEL:n, YEL:n tai MYEL:n mukaisista
ty6elHkkeistd 8'1 pnosenttia. Yhden suuruusluokan siintymiH,
jotka kuvaavat hyvin py6nistysvirheit5, o1i 16 prosentissa sek;i
kansan- ettd tydelHkkeistei. Useamman luokan vinhe oli 10 pno-
sentissa kansaneliikkeist5 ja 3 pnosentissa tydeldkkeistts. Tu-
losta voidaan pitaa hyv;in5, varsinkin kun otetaan huomioon epd-
tankkuudet, lotka sisriltyviit venotusa::vioon. Suunin osa vin-
heistH aiheutui haastateltujen taipumuksesta py6nist55 ilmoit-
tamansa mankkamdiindt, ja useammin alas- kuin y16sp5in.

Rekistenin mukaan kansanel5kkeen tukiosaa saavista 76 pnosenttia,
tukilisH5 saavista 65 pnosenttia, asumistukea saavista 79 pno-
senttia, apulisein saavista 63 prosenttia ja lapsikonotuksen saa-
vista 76 pnosenttia ilmoitti myds haastatte].ussa elHkkeeseensd
sisHltyvH.n kyseistH el5kkeen osaa.
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HAASTATTELUKT]NTIEN LUETTELO

Kunta Haastatel-tavien
1ukum55r:5

Kunta Haastateltavien
lukum55n5

Alajlinvi
Alavus
Asikkala
Espoo
Euna
Eunajoki
EvijSnvi
Haapavesi
Hal-ikko
Hankasalmi
llanjavalta
Haukipudas
Heinola
Heinola mlk
Helsinki
Himanka
Ho11ola
Huittinen
HJmeenlinna
Iisalmi
Ikaalinen
Ilmajoki
Ilomantsi
Isolgp5
Imatra
Jalasjlirvi
tlanakkala
Joensuu
Juankoski
Juuka
JlrvHskyld
Jyv5skylii, m1k
Kajaani
Kalajoki
Kankkila
Kanvia
Kauhajoki
Kauhava
Keitele
Kemi
Kemi, m1k
KenimAki
Keuruu
Kinnula
Kisko
Kokemdki

22
24
10
B5

7
E

9
24
10
25

6
22

E

11
514

4
13
I4
49
35
l7
15
10

4
32
28
I

49
t7
30
54
2l
39
t2
I

IO
35
I4

7
ca

6
10
2t

7
2

l_4

Kokkola
Konnevesi
Konpilahti
Kotka
K::istiinankaupunki
Kuopio
Kuusamo
Outokumpu
KemijAnvi
Lahti
taihia
Lappeennanta
Lavia
Lieksa
Lipeni
Luumdki
Mikkeli
Mikkeli m1k
Muhos
Muurame
MynHmEki
Mdnttli
M5ntyhanju
Nakkila
Nal-Saa
Oulu
Panainen
Ruukki
Padasjoki
Paltamo
Panikkala
Pattijoki
Pibtansaani
Pietarsaari, mlk
Poni
Ponvoo
Pudas jiinvi
Pyhtea
Rantasalmi
Rauma
K11hr-mar(r-
Ristiina
Rovaniemi
Rovaniemi, m1k
Ruokolahti
Ridkkyld

JJ
o
R

67
12
B7
34
15
)q

106
11
55

6
55
2B
10
20
l7

9
4
e

13
l7

7
35
81

6
II

e

13
11

J

14
10
64
13
25

2
I

24
19
t2
17
31
15

B
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Kunta Haastateltavien
1ukum55n5

Saani j iir:vi
Sal-o
Sauvo
Savonlinna
Seiniijoki
Sievi
Siilinjiinvi
Anjalankoski
Sodankylii
SonkajEnvi
Sotkamo
Sulkava
Suomussalmi
Taivalkoski
Tampene
Toholanpi
Turku
Pe1lo
Tuusula
Unjala
Uurainen
Uusikaupunki
Vaasa
Valkeakoski
Valkeala
Var:kaus
Vehkalahti
VienemH
vjhti
Viiala
Vilppula
Yliharme
Ylivieska
Ahteri
A5nekoski

18
t2

22
l_6
19
22
I8
31
13
43

4
31
I3

154
A

95
4

T7
8
4
4

34
10
10
24
I4
13
T2

4
o

24
l_3
16
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TU/J. Vanamo/PKL

Anvoisa Vastaanottaja

Eleiketu::vakeskus suonittaa haastattel-ututkimuksen t
kyvyttdmyysel5kettd hakeneiden henki16iden ofosuhte
ta. Haastateltavien henkiloiden lukumdeird on y1i
3 000.

yo-
is-

My6s Te kuulutte haastateltaviin henkildihin. Lahi-
aikoina Suomen Gallupin haastattelija tulee tapaamaan
TeitH suonittaakseen haastattetun ElSketunvakeskuksen
puolesta.

Haastattelussa antamanne tiedot ovat t5ysin luottamuk-
se1lisia. Teid5n antamanne tiedot kasitelleEn yhdes-
sH. muiden antamien vastausten kanssa. Esimenkiksi
nimiH. ei tuoda miss5tsn vaiheessa esiin.
Jos hal-uatte l5hempi;i tietoja tutkimuksesta, pyyd5m-
me Teit;i ottamaan yhteyttE apulaisosastopHdllikk6
Jussi Vanamoon tai tutkija Raili Hynkkeiseen Eleiketur-
vakeskuksessa, osoite Opastinsilta. 7, 00520 Helsin-
ki 52, puhelin 1511.

Vaikka haastattelusta koituukin Tei11e jonkin veruan
vaivaa, toivomme, ettli n3in haluatte ol1a mukana
elSketunvan kehitt5misessd. Kiiteimne avustanne.

ELAKETURVAKESKUS

Mar^kku Hlinninen
Suunnitteluj ohtaj a

Jussi Vanamo
Apulais osastop;its11 ikkd
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ELAKETURVAKESKUS
Opastinsilta 7
OO52O HELSINKI 52
Puh: 90-1511

Haastateltavan nimi ja osoite (TAYTETAAN LoPUKSI)

Haastatel"tava on
I Nainen
2 Hies

Haastateltavan puhel innumeno

Haastattelu tapahtui
I Kahden kesken
2 Muiden liisndollessa, joi-

den lHsniiolo oli vilttii-
mEt6ntii

3 Muiden J,lisnHollessa, joi-
den llisnHolo ei o]Iut
velttemgt6nte

Haastattelu
1 Saatu
2 Ei saatu, miksi?

Vastaaja suhtautui haastat-
teluun
I Erittein mydtamielisesti
2 My6tiimielisesti
3 Ei my6tiimielisesti eik5

vastahakoisesti
4 Vastahakoisesti
5 Erittliin vastahakoisesti

1 Kielt;iytyi
2 Sa ir.as
3 Matkoil,La
4 Muuttanut haastattelukunnan

ulkopuolelIe
5 Muuttanut, uusi osoite ei ole

t iedossa
6 Ei tavattu uusintakeynnistS

huolimatta
7 Muu syy, mikA?

Asunto on

Haastattelukayntej 5

I 1-2 asuinhuoneiston talossa
2 Rivitalossa
3 Muussa asuintalossa (esim.

kenrostaLossa )
4 Muussa nakennuksessa

l- I kaynti
2 2 k5ynti5
3 3 keyntiet+ q tai useampia kiyntejH

Huonautuksia:

Haastattelu al-koi klo

Haastattelu paiittyi k1o _
Haastattelu tehty _/_ 1977

Haastattel ij a

65
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M6ntla 1977 KY Mdntan kiriapaino
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* 1. MikH on Teidiin syntymriaikanne?

/Ie

*2. ol-etteko. . .

1 Naimisissa
2 Avoliitossa
3 Asumuser.ossa

4 Eronnut __+ KYS. 4
5 Leski 

--+ 

KYS. 4
6 Naimaton 

-+ 
KyS. 5

MikA on puoJ-isonne syntymiiaika?

_/ _ 19_
8 Eos

Mistli vuodesta l-ahtien oLette ol1ut naimisissa/avoliitossa/
as . erossa/eronnut /leski?

Vuodesta 19_ lahtien
8 Eos

*s Montako l-asta Tei11e on?

_ fasta
0 Ei lapsia 

--+ 
KYS. z

6 Mitka ovat
19_
19_
19_
19_
19_
19

Lastenne syntymSvuodet?
19_
r9_
19_
19_
19_
t9

lrrrrrl

r31
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{€7 Mikii on pohjakoulutuksenne?

I Kansakoulu tai vastaava
2 Keskikoulu
3 Ylioppilastutkinto

{< 8. Mikii on jatkokoulutuksenne? (KORTTI 1)

l- Ei jatkokoul-utusta
2 Al-Ie 4 kk:n ammattikurssi
3 ViihintiiSn 4 kk:n ammattikurssi
4 Tutkinto ammati.l]isessa kou.l-ussa

5 Tutkinto opistotasoisessa koulussa
6 Tutkinto korkeakoulussa tai yliopistossa
7 Jokin muu kurssi tai tutkinto, ,ikd?_

8 Eos

Seuraavat kysymykset liittyv5t etakkeisiin ja elakkeiden hakerniseen

)t 9. Saatteko Te tlill-A hetkell-a jotain ty6kyvytt6rnyys-, ty6tt6myys-
tai vanhuuseleketta?
I KyIIii
o Ei -----* KYS

8 Eos _> KYS

t2
10

-T

10, Mitii tyokyvyttdmyys-, ty6ttomyys-
tai vanhuuselakettd Te saatte?
(KORTTI 2)

KyItli

Kuinka sur:ria n5rnd
eliikkeet olivat viime
kuussa sen jdlkeen kun
niistE oti verot vA-
hennetty?

mk/kk

mk/kk

mk/kk
mk/kk
mk/kk

mk/kk

mk/kk
mk/kk

10a

TEL

LEL

YEL

SP

KVTEL

MYLL

VEL

Ei Eos

o8
08
o8
o8
o8
08
08
08
o8
08
o8

KiEL
MEL

lrrrrrl
lrrrrrlPost ip

KEL

I

--J

2]-5



47

11. (KYSYTATN, iIOS EDELLISEN KYSTMYKSEN MUKAAN SAA KEL-EIAKETTA)
Kuuluuko kansaneliikkeeseenne penusosan 1isliksi. . .

tukiosa
tukilisli
asumistuki
apulisE
hoitol-ise
lapsikonotus
lapsen hoitotuki

KyIlii
I
1

I
t
L

1

l_

Ei
0

0

0

0

0

0

0

Eos

8

I
o

6

I
o

t 12. Saatteko Te perhe-
el-SkettA?

Ky11A, onko kysymyk-
sessii yteinen perhe-
el-iike vai jokin muu
perhe-e15ke ?

12a (KYSYTAAN, JOS SAA PERHE-
ELAKETTA )
Kuinka suu::i perhe-elaik-
keenne oIi viime kuussa?

ennen
verotusta

venotuksen
j;iJ.keen

mk/kk 1kk

mk./kk mk/kk

mklkk mk/kk
0Ei
I Eos

293
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:f rs. saatteko Te..

Luopumis-
elaketta

Ky115 Ei Eos

Sukupolven-
vaihdoselAkett5 1

SyytinkiS

Tapaturmavakuu-
tuslain mukais-
ta elinkorkoa 1

Liikennevakuu-
tuslain mukais-
ta jatkuvaa
korvausta I

Sotilasvamma-
tain mukaista
elinkorkoa

Rintamamies-
tai yJ-im. so-
taelaketta

Vapaaehtoiseen
henki-, sai-
raus- tai taPa-
turmavakuutuk-
seen perustuvaa
elSkett,li I

Ufkomaanel-E-
kette

Ty6nantajan
maksamaa vaPaa-
muotoista e15-
kettli I

Muita elakkeita,
mitii?

r08

08

108

08

08

108

108

r08

08

o8

I0

],3A. (KYSYTAAN KUSTAKIN SAA-
DUSTA ELAKKEESTA)
Kuinka paljon kuukaudessa

verotuksen
jSlkeen

nk/kk mk/kk

mk/kk nk/kk

nk/kk mk/kk

mk/kk mk/kk

ennen
verotusta

lrrrrrl
mk/kk mk/kk

mk/kk mk/kk

mk/kk mk/kk

mklkkmk/kklrrrrrl

mk/kk nk/kk

mk 1kk mk/kk

mklkk mk/kk

425
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14 (KYSYTAAN, JOS EI SAA KEL:N TYOKYVYTToMYYSELAKETTA KYSY-
MYS IO MUKAAN)

0letteko hakenut kansanelSkelain mukaista ty6kyvytt6myys-
elaketta ?

KylI5, milloin viimeksi? kuussa 19

0Ei
8 Eos

15 (KYSYTAAN, JOS EI SAA KEL:N TY6TTdMYYSELAKETTA KYSYMYS 10
MUKAAN )

Oletteko hakenut kansanelHkelain mukaista ty6tt6myysel_likett6?
Kyllli, milloin viimeksi? kuussa l-9

0Ei
8 Eos

16 (KYSYT.I*iN, JOS EI SAA TEL-/LEL-IYEL-/MYEL- TYOKYVYTTOMYYS-
ELAKETTA

Milloin viimeksi haitte TEL:n, LEL:n YEL:n tai MYEL:n mukais-
ta ty6kyvytt6myyselSkettii?

kuussa 19

8 Eos

{< 17 Ehdottiko joku Tei11e tydkyvytt6nyysel-ekkeen hakemista vai
haitteko elekette omasta aLoitteestanne?
I LiiSkiiri ehdotti
2 Ty6nantaja ehdotti.
3 l(ansanelikelaitoksen paikallistoirnistossa (sairausvakuutus-

toimisto) ehdotettiin
4 Haki omasta aloitteesta
5 Joku muu ehdotti, kuka tai mikA?

8 Eos

{< re. MikA sai::aus tai vmma TeidHn kohdall-anne o1i tiinkein syy ty6-
kyvytt6myyse1iikkeen hakemiseen ?

lrrrrrl8 Eos

r+79
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* 19. Minii vuonna tiimii sair,aus tai.vamna sai alkunsa, tai huonrasitte
ensinuniiisiS oireita siite?

Vuonna 19_
8 Eos

* 20. Mi1loin kavitte ensirrnaisen kenran laakiinissli taman sairauden
tai vamnan takia?

vuonna 19

8 Eos

*21 oletteko oUut Laekiirin tutkittavana viimeisten L2 kuukauden ai-
kana t5m5n sairauden tai varrnan takia?

KyIlA, milloin viimeksi? uussa 19-
0Ei
8 Eos lrrrrrl

* 22. Onko TeiLl5 joitakin muita tyokyvyttermyyteen vaikuttavia sai-
rauksi.a tai vanrnoja?

I Ky115' mitS?

0 Ei
8 Eos

* 23. Mista vuodesta lehtien katsoisitte terveytenne heikenneen siina
mliHrin, ette se haittasi ty6ssenne suoriutumista?

Vuodesta 19

8 Eos

lShtien

* zt+ MinkAlainen terveytenne on nykyisin?
1 Melko hyvii
2 Tyydyttava
3 VAIKEA SANOA

4 Melko heikko
5 Erittein heikko

(KORTTI 3)

515



,r 25 Onko terveydentilassanne tapahtunut muutosta sen
haitte ty6kyvytt6myyseliikettii?
0 Ei muutosta
1 Tapahtunut pananenista
2 Tapahtunut huonontumista
8 Eos

jSlkeen kun

51

* 26. Giytiittek6 joitakin sellaisia laekkeita, jotka sainausvakuutus
korvaa Teille kokonaisuudessaan?
1 KyUa
0Ei
8 Eos

* 27. Mita seuraavista lli5kkeista kayt5tte vtihintHiin 2 kentaa
viikossa?
(LUETTELE YKSITELLEN)

KyI15 Ei Eos

S&.kylaiikkeitii 1 0 I
tlnilSHkkeita I O I
Rauhoittavialeakkeite 1 0 8

28. (JOS KAYTTAA, KYSYT]I]N KUSTAKIN KT,YTETYSTA)

Onko ... kliytt6nne lisiiHntynyt, viihentynyt vai pysynyt ennal-
laan elHkkeen hakernisen jiilkeen?

Lis65ntynyt Pysynyt ennallaan VAhentynyt Eos
s5r'kylliaikkeetl 2gB
unilaiikkeet),238
rauh.liiSkkeet 1 2 3 I

* 2e. Miten usein kHytHtte alkoholia? (KORTTI 4)
I Paivittein
2 Kerran, pani viikossa
3 Kernan, pani kuukaudessa
4 Muutanan kerran vuodessa
5 Hanvemmin kuin kernan vuodessa
6 Ei lainkaan
8 Eos

569
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* So. onko alkoholin kdyt6ssHnne tapahtunut jotakin muutosta elakkeen
hakemisen jSlkeen?

O Ei muutosta
I Lisii5ntynyt
2 Vahentynyt
3 Jokin muu rnuutos, mik5?

8 Eos

*31 Miten selviydytte terveydenti.lanne puo.l-esta seunaavi.sta. . . Vas-
tatkaa kortin vaihtoehtojen avuIIa, (KoRTTI 5)

Vaivdt- Tuottaa Vain toisen Ei seJ-viydy Eos
tomasti vaikeuksia avustamana .l-ainkaan

Tavallises-
ta k5veLys-
te123+8
Portaissa kii-
velemisestE
Linja-autoon
tai junaan
nousemisesta

1 2 3 r+ 8

1 2 3 I+ 8

Painavan kas-
si.n kantami-
sesta
Pukeutumises-
ta ja riisuu-
tumisesta
Peseytyni-
SESTA

1 2 J 4 8

I 2 3 4

4

4

8

1 2 3 8

HC: ssii k5ymi.- lrrrrrlsestd 1 2 3 I

*32 Onko penheen ulkopuolinen apu taloust6issii Tei11e vel-ttenet6n?
I Kyllei
0 Ei _-__t KyS. 34

8 Eos 

-) 

KYS. 3+

623
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33. Kuka Teite auttaa taloust6issa?

O Ei kukaan
I Eos

Seunaavat kysymykset liittyvat ty6h6nne

* aq. Minkii ikdisene aloititte saSnn611isen ansioty6nteon?
vuotiaana

8 Eos

635
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(ysyisin seunaavaksi yli vuoden kestAneist5 arnrnateistanne

(KYSYI,IYKSET 35 - 40 ESITETAAN AIKAJARJESTYKSESSA KUSTAKIN YLI VUODEN

KESTTNEESTtr AU},IATISTA )

{< 35. Mika oli Teidiin en- 36. Missii tai. minkA}ai- 37. Miste vuodesta mi-
simniiinen (2.' 3...) sissa ty6paikoissa hin Te teitte tata
yli vuoden kestanyt Te teitte tate ty6te? ty6te?
ammattinne tai mita
ty6ta teitte silloin?

L. amnatti 19 -19
8 Eos

8 Eos

2. amnatti 19 -19
8 Eos

8 Eos

3. ammatti 19 -19
8 Eos

8 Eos

+. ammatti f9 -19
8 Eos

o Eee
5. ammatti 19 -19

8 Eos

8 Eos

6. anrnatti 19 -19
8 Eos

8 Eos

7. amnatti 19 -19
8 Eos

9--Ees
8. ammatti 19 -19

8 Eos

8 Eos

199. ammatti

I Eos

I Eos

-19
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38. Mike oli syyna siihen,
etta lopetitte tesse
amnatissa ty6skentelyu?

39. Ty6skentelittek6
Te pS5asiassa si-
sHLIH vai ulkona?

40. oLiko tasse ty6sse
Teid5n omaa tervey-
dentilaanne ajatel-
te.n joitakin er:ityi-
sen haitaUisia seik-
koja?

J-

o-

sislillii
u.].kona
sek€ ettli
Eos

KyII5, millaisia?

8 Eos

I
2

3

9__
1

)
.3

o

oEi 8 Eos

8 Eos oEi 8

I Eos

1

2

a

a

;-
2

J

I

0EiSEos

I 0EiSEos
t
2

2

8 Eos g__ o Ei 8 Eos

8 Eos

I
2

e

o 0EiSEos

8 Eos

l-

2

t

oEi 8 Eos

I
2

2

8 Eos a 0EiSEos

I Eos

I
n

3

a OEiSEos
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* 4I. Missli ty6ss5 oLitte viirneksi ennen ty6kyvSrtt6myyselikkeen
hakemista?

8 Eos

MERKITSE OLIKO HAASTATELTAVA VIIMEKSI ENNEN ELfrKKEEN HAKEMISTA
PAIIASIALLISESTI

1 TOISEN PALVELUKSESSA OLEVA PALKANSAAJA

2 I,IAATALOUSYRITTAJA KYS.50
3 YRITTAJA OMASSA L]]KE- TMS. YRITYKSESSA TAI ITSENAINEN AM-

MATINHARJOITTAJA KYS.50
4 AVUSTAVA PERHEENJASEN MAATALOUSYRITYKSESSA -....+ KYS. 50

5 AVUSTAVA PERHEENJASEN LIIKE- TMS. YRITYKSESSA.--+ KYS. 50

t+2 MilLainen ty6aika Teillli o1i viimeisess5 ty6paikassa ennen e15k-
keen hakemista (KORTTI 6)
L Sdiinnoll.inen piiiv5ty5
2 S55nn6l-linen iltaty6
3 Saannol,J,rnen yotyo
4 SiiiinnSllinen aamuty6
5 Kaksivuoroty6
6 Kolmivuorotyo
7 Jokin muu, mikd?
8 Eos

43 01iko Teil-l-ii eL5kkeen hakemista edeltdneiden 5 vuoden aikana
piiSasiallisesti t5mri sarna ty6aika? (KORTTI 6)
L Kyllli
2 Ei, vaan mikli?
8 Eos

659
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44 JSrjestettiink6 Teille ty6paikassanne ennen kuin haitte ty6-
kyvytt6myyselakette uusia mahdolf isuuksia j atkaa ansioty6n-
tekoa. ..

( LUETELLAAN VASTAUSVAII{TOEHDOT )
1 Siirtlim5ll-5 Teidlin kevyempiin tai tenveydentil-anne kannal--

ta sopivampiin ty6tehtaviin
2 Ty6aikaan liittyvin jlirjestelyin
3 ,Jonkin muun toimenpiteen avull-a, ninkti?

4 Ei helpottavia toimenpiteitli
8 Eos

45. Jerjestettiink6 siinti ty5paikassa, jossa olitte ennen el,iikkeen
hakemista m5Hrliaikaisia terveystarkastuksia?
1 Ky113

0 Ei -----+ KYS. 47

8 Eos ---+ KyS. q7

46 0sallistuitteko nEihin?
1 Kyllai
oEi
8 Eos lrrrrrl

47 Ty6skentej-ittek6 Te viimeisess5 ammatissanne ennen e16kkeen ha-
kemista koko ajan saman ty6nantaJ?i--lEiv-Effisessa vai vaih-
doitteko Te ty6nantajaa?
1 Vaihtoi ty6nantajaa
O Ei vaihtanut ty6nantajaa 

-=* 
kTS. 50

8 Eos KYS. 5O

48 Mil-loin ja mista syystii Te vaihdoitte ty6nantajaa?
(MERKITAAN KOLME VIIMEISINTA TYONANTAJAN VAIHTOA)

1.

.)

a

vaihto:

vaihto:

vaihto:

Vuonna 19_
8 Eos

Vuonna 19_
8 Eos

Vuonna 19_
8 Eos

svv:

syyr

svv:

8 Eos

8 Eos

8 Eos

'7L3
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4g. Jouduitteko t5ss5 viirneisessS amrnatissa ty6skennellessanne vaih-
tamaan my6s asuinpaikkakuntaa ty5nsaannin vuoksi ?

I KyII;i
0Ei
I Eos

Seuraavaksi kysyisimme Teiltii ty6sta poissaoloista ja kuntoutuksesta

* 50. Mista Iehtien saitte yhtiijaksoisesti sairausvakuutuksen piiivii-
rahaa juuri ennen ty6kyvytt6myyselSkkeen hakemista?

kuusta 19 lahtien + KYS. 51a ja 52a

o Ei saanut sv-p5iviirahaa KYS. slb ja 52b

KYS. 51a ja 52a8 Eos

* 5I. Montako kuukautta oLitte poissa ty6st5 viimeisten 4 vuoden aikana

a. ennen sv-p5ivdnahan saamista
b. ennen elEkkeen hakemista

( LUETELLAAN )

Saii^auden vuoksi
Ty5tt6m55rden vuoksi
Kodin- tai Lastenhoidon vuoksi
( perheenerniintdnS )

Opiskelun vuoksi
Muun syyn vuoksi, minkii?

kk Ei Eos

8

I

I
8

0

0

o

U

I

lrrrrrl

lrrrrrl

*s2 Ente montako kuukautta olitte poissa ty6st5 viimeisen vuoden
aikana
a. ennen sv-p8ivArahan saamista
b. ennen el5kkeen hakenista

(LUETELLAAN) KK Ei EoS

Sairauden vuoksi O I
Tydttdmyyden vuoksi O 8

Kodin- tai fastenhoidon vuoksi
(penheenemlintSn5) o I
Opiskelun vuoksi 0 I
Muun syyn vuoksi, ninkd?

o8

lrrrrrl
lrrrrrl

785
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*s3 0letteko ennen elakkeen hakemista vuodesta 1960 1lihtien otlut
poissa tySstA vuoden tai sita kauemmin kest5neitA ajanjaksoja..,

(LUETELLAAN) kk Ei Eos
Sainauden vuoksi O g

Kodin- tai lastenhoidon vuoksi(penheeneniintiind) O 8

Opiskelun vuoksi O g

Muun syyn vuoksi, minkii?

U I

*s4 Ol-etteko koskaan osallistunut ty6kykynne palauttamiseksi tarkoi-tettuihin kuntoutustoimenpiteisiin kuten.. .

(LUETELLAAN) Kytlti Ei Eos
Kuntoutusmahdollisuuksientutkimiseen 1 O g

LSSkinniiLt-isiinkuntoutustoimenpiteisiin 1 O I
Koul-utukseen uuteen a[Tnattiin 1 O g

Mui.hin kuntoutustoimenpiteisiin, mihin?
108

* ss. Ol-isiko kou.Lutus uuteen ammattiin ennen elHkkeen hakemistaollut mielestanne parempi vaihtoehto Teille toimeentul-on
turvaami seks i kuin s i irtyminen ty6kyvytt6rnyyse 15kkeelle ?

I Ky115

oEi
8 Eos

*so Jos Teil-l-e nyt tarjottaisiin mahdotlisuus, olisitteko halukas
osal-Listumaan Teille sopivaan uuteen ammattiin ttihtiiitvSiin koulu-
tukseen tai muihin tySkykynne palauttamiseksi tarkoitettuihin
kunt outustoimenp ite isi in ?

1 Ky11ti

0 Ei _) KYS. 58

8 Ecs KYS. 59

851
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57. Mink5laisiin toimenpiteisiin?
--+ Kvs. 59

I Eos + KYS. 59

58. Mistii syystA ette haluaisi?

8 Eos

JOS TALLA HETKELLA ANSIOTYOSSA KYSYMYS 35 MUKAAN -+ KYS. 6'+

59. Pystyisittek6 te1].e hetkella tekemaan jotakin ansiotyote?

I Kyllii
O Ei KYS. 64

8 Eos --_-_) KyS. 63

60 Minkdlaisen ty6ajan puitteissa haluaisitte t51l-5 hetkel-lii
tehda ansioty6tH? (KoRTTI 7)

I Kokcpaiv5ty6
2 0sap5iv5tyS
3 Muu osa-aikaty6 (esim. lyhyt ty6viikko)
4 Muunlainen ty6aika, mi.Ilainen?

O EI HALUAISI ANSIOTYOTA _-_--.--+ KYS. 62

8 Eos

6I. Mist5 syystd haluaisitte ansioty6hon?

8 Eos KYS. 63

-€ KYS. 63

62- Mista syysta ette ha]-uaisi ansiotyoh6n?

8 Eos KYS. 64
--t 

KYS. 64

63 oletteko viimeisen vuoden aikana etsinyt ty6te...
Kylld Ei Eos

Omaltapaikkakunnalta L O I
Muultapaikkakunnalta I O 8

8E9
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,< 6t+ Riippumatta siitii, mik5 on Teid5n tosiasiallinen til,anteenne, mi-
k5 seulaavista vaihtoehdoista tuntuisi Teidan kannaltanne taile
hetkel-lti parhaimmalta? (KORTTI B)
1 T5ys,i ty6kyvytt6myyseliike
2 Ansioty6 esim. osa-aikaty6nti, jos suurin osa ansiotason alen-

tumisesta korvattaisij.n eliikkeel-t5 (osae15ke)
3 Jokin TeilLe sopiva kokopiiiv5ty6, eikH lainkaan ty6kyvytt6-

myyselSkettA
4 Jokin muu vaihtoehto, mik5?
8 Eos

*os Ty6skentelettek6 Te teua hetkella
1 palkansaajana
2 yrittajene tai itsenaisenH arnmatinharjoittajana
3 avustavana perheenjdsenenli Srrityksessii
4 maatal,ousyrittaijHnH
5 avustavana perheenjlisenena naataLousyrityksessH
6 EI TYtiSSA

8 Eos

JOS EI TYOSKENTELE PALKANSAAJANA KYSYMYS 65 MUKAAN -----> KYS. 68

66. Kuinka paljon saitte viime kuussa pafkkatuloja veroja v5hentti-
matte ?

nk,u kk
0 Ei. Iainkaan palkkatulqla
8 Eos

67. Oliko viime kuukausi palkkatufojen suhteen tavanomainen?
1 Ky1I5
2 Ei, mikd on tavanomainen kuukausipalkka ja kuinka monena

kuukautena f.I. - 30.9.77.

8 Eos

959
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_____:------

JOS EI PUOLISOA KYSYI'JYS 2 MUKAAN KYS. 77

68. Ty6skenteleek6 Puolisonne
1 palkansaajana
2 yrittejanii tai itseniiisenii ammatinharjoittajana
3 avustavana perheenjHsenenl yrityksessa
4 maatal,ousYrittajana
5 avustavana perheenjAsenena maatalousyrityksessH
6 EI TYdSSA

8 Eos

lrrrrrl
lrrrrrl
lrrrrrl

JOS PUOLISO EI TYOSKENTELE PALKANSAAJANA KYSYMYS 68 MUKAAN --+KYS' 71

69 Kuinka paljon puolisonne sai viime kuussa palkkatul-oja veroja v5-
hentamatta?

rnk/kk

O Ei lainkaan palkkatuloja
I Eos

70 Oliko viime kuukausi puolisonne pa]-kkatulojen suhteen tavan-
omainen?

I Kyll-i
2 Ei, mikli on tavanomainen kuukausipalkka ja kuinka monena

kuukautena l-.1. - 30.9.77.

8 Eos

7t Saako puolisonne tAIl5 hetkell-a jotain ty6kyvytt6myys-' ty6t-
t6myys- tai vanhuuselaketta?
I
o

8

Ky115

Ei 
----) 

KYS. 74

Eos 
---+ 

KYS. 74

IOI9
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- --t- -- --
I

72 Mite tyakyvyttd,nyys-, ty6tt6my5rs-
tai vanhuuselekette puolisonne
saa? (KORTTI 2)

72a. Kuinka suunia n6mii
elekkeet olivat vii-
ne kuussa sen jElkeen
kun niistii oli venot
vlihennetty?Ky115 Ei Eos

o8
08
08
o8
o8
08
08
o8
o8
08
08

TEL

LEL

YEL

MYEL mkr/kk

nk/kk
mk/kk
mk/kk

mk/kk

mk/kk

mk/kk

mk/kk

VEL

KVTEL

KiEL lrrrrrl
lrrrrrl
lrrrrrl
lrrrrrl

MEL

SP

Postip
KEL

'13. (KYSYTAAN, 
'IOS 

EDELLISEN KYSYI.'YKSEN MUIGAN SAA KEL-ELAKETTA)
Kuuluuko puolisonne'kansanellikkeeseen perusosan lis5ksi.. .

Ky1ld Ei Eos

tukiosa 1 O 8

tuki]isA I 0 I
asumistuki 1 O g

apulisii 1 O I
hoitotisa I O I
lapsikonotus I O 8

Lapsen hoitotuki .1 0 I

7+ (KYSYTAAN, JoS Avo-
LIITOSSA KYSYMYS
2 MUXAAN)
Saako puolisonne per-
he-elSkettii?

Kyllli, onko kysymyk-
sessi yleinen perhe-
ekike vai jokin muu
perhe-eliike?

74a. (KYSYTI\AN, JOS SAA PERHE-
ELAKETTA)
Kuinka suur:i puolisonne per-
he-eliike ol-i viime kuussa?

enneD
verotusta

verotuksen
jSlkeen

mk,/kk mk/kk

nk/kkmft/kk

mk,/kk

lrrrrrl

o

8

Ei
Eos

mk/kk

1163
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75. Saako puolisonne. 75A. (KYSYTTAN KUSTAKIN SAA-
DUSTA EI.,AKKEESTA)
Kuinka paljon kuukaudessa

ennen venotuksen
verotusta jiilkeen

lrrrrrl
mk/kk----"'tltt I r r r r r I

Ky115 Ei Eos

Luopumis-
e1:ikette 108

Sukupolven
vaihdosellikettii 1 o I mk/kk mk/kk

lrrrrrl
SyytinkiH 108 mk/kk mk/kk

Tapaturnavakuu-
tuslain mukais-
ta elinkorkoa 1 o I mklkk mk/kk

Liikennevakuu-
tuslain mukais-
ta jatkuvaa
korvausta 1 0 I rnk/kk mk/kk

Sotilasvamma-
lain mukaista
elinkorkoa r08 mk/kk mk/irk

Rintananies-
tai ylim. so-
taelaketta ro8 rnk/Kk mklkk

Vapaaehtoiseen
henki-, sai-
naus- tai tapa-
tunnavakuutuk-
seen perustuvaa
elakette 1 08 mklkk mk/kk

Ulkouraanelli-
ketta r08 mk/kk mk/kk

Ty6nantajan
maksanaa vapaa-
muotoista e1a-
kette I 0 I mklkk nk/kk

Muita eliikkeitA,
mitli? 0 I

--J

mk,/kk mk/kk

1295
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/o Tapahtuiko eLiikkeelle hakemisenne ajankohtana tai pian sen jiil-
keen puolisonne ansioty6ntekemisen suhteen mit55n muutosta?
1 Kyl1E, mikH nuutos?
oEi
8 Eos lrrrrrl

* ll. Parjonko Te (ja puolisonne) olette ansainnut vuoden l-977 aika-
na 30.9. mennessH

Kyllii Ei Eos

venotettavaa tul-oa Liikkeen tai
ammatin harj oittamisesta
verotettavaa rahatul-oa maata-
.Ioudesta
puhdasta tu.Ioa metsatafoudesta
korkotuloja
osinkotuloj a

maanvuokratuloj a

muita vuoknatuloja
sainaus- tai muuta piiiviirahaa
SoLiTa )

erorahaa
huoltoapua
kunnal]ista asumistukea
ty6tt5myyskorvausta ja -avus-
tusta
invalidirahaa
IapsilisSS
muita avustuksia tai konvauksia
(esim. lapsil,ta, vanhemmil-ta)

mk

mk

mk

nk

mk

mk

nk

l-08 mk

o

o

0

o

0

0

o

0

o

o

0

0

o

o

1

I
1

I
1

l-

l-

I
1

1

l-

l-

I

t-

mk8

I
I
8

I mk

I

8

8

I
I

I
I
I

I

mk

mk

lrrrrrl
lrrrrrl

lrrrrrl
lrrrrrl
lrrrrrl

mk

mk

mk

Huomautuksia

1391
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* 78. Xun ajattelette taloudelliata toineentuloanne' niin miten tyyty-
vliinen olette siihen nykyisin? (KORTTI 9)

1 Er:ittSin t5r5rtYviiinen

2 tlelko t56rtyvdinen
3 VAIKEA SANOA

4 Melko tyytymat6n
5 Erittein tyJrtymet6n

* lg. Mitii uusia menoja sainautenne on aiheuttanut Teille?

o Er mrtaan

8 Eos lrrrrrl

* eo. onko Teillii tai puolisollanne lainoja?
I Kyllii, mitS tarkoitusta varten ja kuinka paljon?

0Ei
8 Eos

* Af. oletteko joutunut turvautrmaan omaisten tai tuttavien taloudelli-
seen apuun viimeisten 12 kuukauden aikana?

1 Kylle, kuinka monta kentaa? _
0Ei
8 Eos

MERKITSE ASUUKO HAASTATETTAVA LAITOKSESSA

I EI ASU + KYS. 85

2 ASUU

82. (JOS AS(ru LAITOKSESSA)
Mistii l5htien Te olette ollut tiilillli.....

Vuoden 19 kuusta. Yhteens5

(LAITOKSEN NIMI)?
kuukautta

8 Eos

:T57
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83. Tiediittek5, miten kauan tulette vielii ol-emaan taelle?
1 Pysyviisti KYS. 95

2 asti
3 Eos, ol-]ut laitoksessa alle t2 kk
4 Eos, ollut Laitoksessa y1i t2 kk + KYS. 95

84. Mikli on vakinainen asuinkuntanne?

85. MistE vuodesta lehtien olette asunut tiil1H paikkakunnalla?
Vuodesta 19_ Iehtien

8 Eos

86. MistA vuodesta lahti.en olette asunut nykyisessd asunnossanne?
Vuoden 19

8 Eos

kuusta l-lihtien

87 Keita muita Teidiin asunnossanne asuu kuin Te itse?
(LUKUMAARA: )

1 Vastaaja
2 Avio- tai avopuoli.so
3 Alle 18-vuotiaat lapset (omat

tai puolison)
4 18 vuotta tayttaneet Lapset
5 Vanhennat
6 Sisarukset
7 Muut

1

lrrrrrl
lrrrrrl

YHTEENSA

1523



88 (KYSYTATN, JOS HAASTATELTAVAN KANSSA ASUU ].8 VUOTTA TAYTTANEI-
TA LAPSIA)

Ovatko 18 vuotta teyttaneet lapset (Iapsi) Teidiin huolletta-
vanne?

t Ky11ai, montako heistii?
0Ei
8 Eos

89 Montako huonetta asunnossanne on keitti6 mukaanl-uettuna?

huonetta
8 Eos

90. MikA on asuntonne pinta-ala?
2

m

8 Eos

91 Miten Teidiin asuntonne on varustettu? Onko asunnossanne
( KYSYTATN JOS EI MUUTEN KAY ILMI )

Kyllii Ei Eos

Siihk6vaLo I O 8

ViemAri I 0 8

Vesijohto I 0 I
L6mmin vesi l- O I
KeskuslSmmitys f 0 8

Keittomahdol-Iisuus I 0 8

wc108
Kylpyhuone tai suihku I o I
Sauna, joko oma tai talossa
kdytettdvissa I o 8

Pesukone, joko oma tai
talossakaytettavissa I O 8

Jiitikaappi I 0 8

PuheLin 1 O 8

Radio I 0 I
Televisio l- 0 8

lrrrrrl
lrrrrrl

lrrr rrl

lrrrrrl

162 5
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92, onko asuntonne oma, vuokrattu vai ty6suhdeasunto?
I Oma

2 Vuokrattu
3 Ty6suhdeasunto

4 Al-ivuokralaiSasunto
8 Eos lrrrrrl

93. l'liten pitka natka asunnostanne on

L5hinpdlin nuokakauppaan tai kauppa-autolLe
LHhinrmHlle J.inja-autopys5kille tai
rautat ieasernalle
Liihimpiilin lSiikAriin tai terveyskeskukseen
Ldh inpiiiin apteekki in
LHhimpiiAn kansaneliikelaitoksen paikal-
I isto imistoon
Ldhimp5iin pankkiin
( Jos ASUU I,iAASEUDULLA : )

LlihimpEiin naapuriin

Eos

kmB

km8

lrrrrrl

lrrrrrlkm8
km8

km8
kmB

km8

94. Onko perheessanne auto?
I Kyl1;i
0 Ei
6 Eos

{< 95. 0nko sainautenne tai elHkkeelle siirtynisenne rajoittanut toimin-
taanne tai harnastuksianne kodin ulkopuol-e11a?
1 Kylla
0

8

Ei
Eos

97

97
-J 

KYS

-.-, 

KYS

I685
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96. llinkalaisi;i toimintoja kodln ulkopuolella salnautenne on najoit-
tunut?
(VAIHTOEHDOT LUETAAN VAIN, JOLLEI I.{WTEN OSAA VASTATA)

1 Asioiden hoitamista
2 Erilaisissa tilaisuuksissa k6ymistH
3 KyldiryH
4 llatkustelua
5 Ulkoilua
6 Liikunnan harrastamista

lrrrrrl
lrrrrrl
lrrrrrl

7 Jotakin muuta, mite?
8 Eos

* 9?. onko TeiLlii mielestiinne niittlivlsti toinlntaa, ajankulua ja
kanssakAymistli muiden ihmisten kanssa vai kalpalsitteko enerm)An
enilaisia toimintarnahdollisuuks ia?
1 RiittAvHsti toinintaa ja kanssakilymistii
2 Kaipaa enemmln tt ja ri

8 Eos lrrrrrl

* se. onko TeiLlii joitakin erityisie toiveita tai ehdotuksia ajanku-
iun, toirninnan tai kanssakllymisen suhteen?.

I Ky1l5, mita ehdotuksia?
0Ei
I Eos lrrrrrl

u3g



KATOTAPAUSTEN LUKUMAARAT

ElSkenatkaisu
ja -1aki

Tiiydet eldkkeet
1LL
LEL
YEL
MYEL
YhteensH

0saeliikkeet
TEt
LEL
YEL
MYEL
YhteensH

HvIStvt
;;D.
LEL
UYEt
YhteensE

Kaikki
TEL
LEL
YEL
MYEL
YhteensE

LITTE 4

Haastattelematta jaeneiden ikii v. 1977

all-e 40v 40-49v 50-64v Kaikki

7L

70
24
a2

28
145

51
1B
13
I0
92

90
28
2L
39

178

2lL
70
57
77

415

52
12
20
B4

14
6

16
36

t2B
40
26
72

266

30
13

4
6

53

26
4
1

31

t26
41
27
35

229

11
10

2
13
36

24
6(

17
52

65
29
11
36

141

t2
2
3

t7

74
30
15
26

145

328
111

68
133
640

1) Sisd1t55 my6s YEl-Iaitosten hylkayksid
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ELAKETIEDOT HAASTATTELUTSSA JA ELAKEREKISTEREISSA

Sisdllysluettelo:

KansanelS.ket iedot
1.1. Eleikkeen saaminen
1.2. ElSkkeen osat
1.3. Elaikkeiden suul3uusjakautumat
1.4 . El5kkeiden keskiarvot

TydelSketiedot
2.1. TEL-, LEL-, YEL- ja MYEl-e1tskkeet

2.L.I. ElSkkeen saaminen
2 .L.2. El5kkeen suul3uus

t.L Muut tydeliikkeet
2.2.1. ElEkkeen saaminen
2 .2.2. El5kkeen suul3uus

Sivu

I 73
73

75
76

80

81
B3

83

85

87

87

B9
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1. KansanelEketiedot

Kansanel5.ketieto j a koskevassa luotettavuusselvityksessd venna-
taan haastat-telutietoja Kansaneldkelaitoksel-ta saatuihin nekis-
tenitietoihin. Rekisterin tiedot ovat vuoden 1977 lopun tilan-
teen mukaisia, mutta ne on ko:rjattu vastaamaan kunkin tutkitta-
van haastatteluajankohtaa. Tar:kastelu rajoittuu kansanelaikelain
(KEL) mukaisiin etuuksiin.

Tarkastelu suoritetaan kolmessa vaiheessa. Ensin selvitetiiSn,
moniko haastatelluista on ilmoittanut saavansa kansanelHkettd
ja tdt;i tietoa vennataan rekistenitietoihin. T5ssei vaiheessa
ei kiinnitetS huomiota siihen, onko henkil6 ilmoittanut e15k-
keensei mankkamSiind.n vai ei. Toisessa vaiheessa tutkitaan niiden
henkiloiden elH.kkeisiin kuuluvia osia ja lisiei, jotka KELA:n re-
kiste:rin mukaan saivat el5kettd. Kolmanneksi veryataan haasta-
teltujen ilmoittamia el;ikkeiden suu:ruuksia nekistenitietoihin.

l-. 1. Eleikkeen saaminen

Tutkittavat henkil6t jaetaan haastattelutiedon penusteella seu-
naaviin neljtsrin nyhmaiin:

sai KEL:n mukaista eliikettei
ei saanut
ei osannut sanoa
tieto puuttuu

HenkilS luokitellaan el5kettd saavaksi, jos hlin on ilmoittanut
saavansa kansanelaikettd., vaikka h;in ei olisi ilmoittanut tai
tiennyt el;ikkeensd lajia tai mdtinei5.

Rekistenitietojen mukaan tutkittavat on jaettu el;ikettii saaviin
ja ei elH.kettd saaviin ja tiedot on taulukoitu nistiin haastat-
t,:lutietojen kanssa (tautukko 1).
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Haastatelluista 2592 henkilostai sai kansanel5kettd rekisterin
mukaan 772L eli 66 eo. Haastattetutietojen mukaan eldkettei saa-
vien mEdrd on liihes sama, L722. Pelkkat lukum;i5r:aivertailu antaa
kuitenkin liian hyvein kuvan haastattelutietojen oikeellisuudes-
ta kuten taulukko I osoittaa.

Rekistenin kanssa yht;ipitHv5n vastauksen antoi 90 eo kaikista
haastatef luista, miehistii 91 e" la naisista 89 %.

Valtaosa (91 %) henki16ist5, jotka eiv5t olIeet lainkaan vastan-
neet kyselylomakkeen tdhdn kohtaan, oli sellaisia, jotka eiveit
saaneet kansaneliikettai.

Taul-ukko I Kansanel5kkeen saaminen KansanelHkelaitoksen rekis-
tenin ja haastatteluaineiston mukaan

Rekistenitieto
Haastattelutieto

Saa Ei saa Ei osaa
sanoa

Tieto
puuttuu Kaikki

Miehet
Saa
Ei saa
Kaikki

927
31

9s8

L2
aaE

337

0
2
2

10
74
84

949
432

1 381

Naiset
Saa
Ei saa
Kaikki

746
18

764

T9
327
346

1
E

6

6
89
95

772
439

1 211

Kaikki
Saa
Ei saa
Kaikki

1 673
49

I 722

31
652
683

1
7
o

16
163
179

I 721
871

2 592
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1.2. Eldkkeen osat

Niilta henkiloiltd, jotka olivat irmoittaneet saavansa KEL:n mu-
kaista ekikettH., tiedusteltiin lisaiksi t;ihdn el;ikkeeseen kuulu-
via osia ja lisiti. Neiiden tietojen yhtHpit;ivyyttei nekister:i-
tietojen kanssa kuvataan taulukossa 2.

Taulukon 2 lukuihin sisEltyv;it kaikki nekistenin mukaan kansan-
elSkett;i saaneet haastatellut. Prosentit on laskettu kuhunkin
taulukon osaan kuuluvien henkiloiden ]ukumdein5stE.,

Taulukko 2 Kansaneld.kkeeseen sis;iltyviit osat nekisteni- ja
haastattelutietojen mukaan. Henki16t, jotka KELA:n
nekistenitietojen mukaan saavat kansanelHkettit

Rekister:itieto
Saa 90

Haastattelutieto
Saa %

Miehet (949)

Tukiosa
l UKl_Il-Sa
Asumistuki
Apulisii
Ito].tol-]-sa
Lapsikonotus

6t2
170

92
20

1
296

64r5 4s8
104

65
13

1
227

48 ,3
llr0
6r8
114
0r1

23,9

l7
9
2
0

,9
,7
,l
,1
c

Naiset (772)

31

65
25
16
I
0

22

Tukiosa
Tukilisli
Asumistuki
Apulisd
Hoitolise
Lapsikonotus

508
198
128

10
1

t72

B

6
6
3
l_
e

395
135
108

6
1

127

5L,2
17,5
14,0

0rB
0rf

16r5

Kaikki (t721')

Tukiosa
Tukilisd
Asumistuki
ApulisH
Hoitol-ise
Lapsikor.otus

I l-20
368
220

30
2

468

65,1
2I,4
12 rB
lr7
0r1

a1 a

853
239
L73
19

2
354

49
13
10

1
0

20

6
I
1
I
1
6
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Koska kansaneliikkeeseen voi samanaikaisesti kuulua useita osia,
eiv:it sanakesummat ilmaise henki16iden vaan etuuksien meiSra .

Taulukoiden luvut eiv;it ole vertailukelpoisia tilastoien kanssa,
koska ne perustuvat ositettuun otantaan eikai painoia o1e t;issA
yhteydessai ktiYtettY.

Taufukoita I ja 2 vertailemalla voidaan todeta, ettd siirryttdes-
sii karkeafta "saa/ei saa kansaneldkettlitr -tasolta yksityiskoh-
taisempaan ja samalla myos huomattavasti vaikeampaan asiaan,
haastatteluvastauksien luotettavuus heikkenee. Rekisterin mu-

kaan tukiosaa saavista 76 %, tukilisSii saavista 65 eo, asumistu-
kea saavista 79 eo1 apulisdn saavista 63 % 1a lapsikorotuksen
saavista 76 eo ilmoitti myos haastattelussa saavansa kyseistti
kansanelHkkeen osaa.

1.3 . ElSkkeiden suuruusi akautumat

Kansanel8ketarkastelun kolmannessa vaiheessa tutkitaan haasta-
teltujen ilmoittamien elakkeiden suuruuksien yhttipitHvyyttS re-
kistenitietojen kanssa. Koska KEL:n mukaiset etuudet ovat ve-
nottomia, voidaan haastattelu- ja rekisteritietoja verrata suo-

r:aan keskeniiH.n.

Haastatteluajankohtana, vuoden 1977 foka-joulukuussa, kansanelSk-
keen osien mankkamdair;it olivat seuraavat:

perusosa 164 mk/kk
lapsikorotus 96, BB tai B0

t5 niippuen
apulis;i 150 mk/kk
hoitolisa 220 mk/kk
t5ysi tukiosa 317 mk/kkI)
t;iysi tukilis5 348 mk/kk1)

mk/kk kunnan kalleusnYhmeis-

enimm5isms.i::iiinen asumistuki 346 mk/kk

I) I kuntanyhm5, yksineiinen laPseton henkil6

1)
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Haastatelluista ovat tankastel-ussa mukana ne, jotka olivat ilmoit-
taneet saamansa kansanel5kkeen suuruuden ja jotka myos KELA:n re-
kistenin mukaan saivat elakettd. Neita henkiloitri o1i 1630 e1i
95 % rekistenin mukaan kansanelHkettd saavista.

sek5 haastattelu- etta nekisteriiiedot luokiteltiin elH.kkeen
suuruuden ja sukupuolen mukaan ja ::istiintaulukoitiin vastaa-
vuuden tankistamiseksi (taulukko 3).

Taulukosta 3 voidaan todeta, ett;i n;iin ruokitellussa aineistos-
sa diagonaalille jriei kaikista vastauksista 74 %) miehistd 7l %

ja naisista 7 9 eo. Yhden luokan sii::tym;i alaspdin o1i 14 eo I ssd
ja ylospHi-n 2 eo:ssa vastauksista. Yhden luokan virheet kuvasta-
vat hyvin haastateltujen taipumusta pydnisteits markkamHrini;i, ja
useammin alas- kuin ylosp;iin. Mahdollisesti myos eliike ennen
edellistei indeksitankistusta (1.9.L977) o1i ollut viel;i monilla
mielessai.

Kahden tai sitd useamman luokan heitto alaspeiin on 9 eo:ssa ja
ylosp;iin 1 eo: ssd. vastauksista.
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Taulukko 3 Haastateltujen kansaneliikkeet KELA:n rekisterin ja
haastattelutietojen mukaan, mk/kk

Rekiste::i
mk/kk

Haastattelutieto, mk/kk

-159 t6O- 2oo- 2Bo- 360- 400- 4BO- 600- 700- 800- 1000- Kaikki
199 279 359 399 479 s99 699 799 999

0
0
0
l_

22
13

1
0
1
0
0

38

0
t22
145

B9
32

1r+1
199

83
49
36

5

901

0
0
I
1
0
0
0
I
o
U
)
E

ooooo000000
28r-5040100r000
344r52000000
2627r2200000
012655000000
321668330000
2 3 3 2 1 I 70 6 I 0 0

olol-006432L0
r11100142900
04000002628 1
o0ol-0001014

39 172 54 93 67 94 80 57 38 30 s

0000
1000
0001
0001
0000
0110

1l-200
101311
1461-20
2)-O 56 I
r036

130 77 63 r0

19
2
0
1
0
U

105

000
000
000
000
000
011
510

58l_0
r0322
0428
002

73 39 33

0
0
f
I
0

+7
I3

2
a

n

70

0
0
0
1
T

104
29

E

0
0
0

140

Miehet

- 159
160 - 199
200 - 279
280 - 359
360 - 399
400 - 479
480 - 599
600 - 699
700 - 799
800 - 999
l_000-
Kaikki

Naiset

- 159
160 - 199
200 - 279
280 - 359
360 - 399
400 - 479
480 - 599
600 - 699
700 - 799
800 - 999
1000-
Kaikki

Kaikki

- 159
160 - 199
200 - 279
280 - 359
360 - 399
400 - 479
480 - 599
600 - 699
700 - 799
800 - 999
1000-
Kaikki

0
0
7

129
12
l7

J

I
1
0
1

171

0
0
0

f
LB7

J6

5
0
0
0

234

11

0
0
2

5B
6

1
0
0
0
0

7B

0
99
36
11

0
6
I
I
2
1
1

165

249

0
0

B5
t2

1
I
5
1
0
0
0

105

0
23
20

4
2
I
2
J

0
0
0

55

1

I

0
tB4

55
85
64

104
97
54
38
41

7
't29

0
306
200
l-74

96
245
296
137

87
77
t2

1 630

0
0
l_

I
0
6

2t7
I9

3
J
0

250

0
I
2
J

77

0
4

126
I4

a

2
B

1
1
0
0

l-59

0

40

0
51

11

l7
1
o

2

E

1
337

,1,
6
2
4
4
J

t
0
0

94
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Taurukossa 4 on esitetty haastateltujen henkirdiden pr?osenttija-
kaumat elHkkeen suunuuden mukaan. Luokka arle 200 mk/kk on jaet-
tu kahtia, koska kansanelSkkeen penusosa haastatteluajankohtana
oli f64 mk/kk. Haastatteluaineistosta laskettu alimman luokan
keskianvo o1i 150 mk/kk, mikii osoittaa haastateltujen taipumus-
ta pydnist5;i ilmoittamiaan summia.

Taulukko 4 Haastateltujen kansanef5kkeet KELA:n nekisterin
ja haastattelutiedon mukaan, eo

mk,/kk Miehet
Rekist Haast. Naiset

Rekist Haast Kaikki
Rekist. Haast -

- 159
160 - 199
200 - 399
400 - 599
600 - 799
800 -
Kaikki 100 100 l_00

suunin poikkeama jakaumissa on afl-e 200 mk:n eldkettd saavien
miesten kohda1la. Rekisterin mukaan tutkittavista miehistd kuu-
fui tahan nyhmE.ain l) %, haastattelun mukaan 24 %. Kun td.mH. e::o
otetaan ventaifussa huomioon, niin y1i 199 mk:n luokissa jakau-
mat eiv;it poikkea toisistaan menkitt;ivzisti.

Myos naisten haastattelujakauman alimpien fuokkien suhteelliset
f::ekvenssit ovat suuremmat kuin rekisterijakaumassa, mutta erot
eiv5t ole niin suuria kuin miehi1la. Suhteellisesti suurin poik-
keama naisilla on konkeimmassa, yli 800 mk:n luokassa, johon re-
kistenin mukaan kuului 6 16 % ja haastattelun mukaan 4 rB eo tapauk-
sista.

.Ios nekistenitietoihin sis;illytettHisiin haastattel-ukatoon kuu-
luvat tapaukset sekii ne, jotka eivdt haastattelussa ilmoittaneet

5r8
20,7
26,7
29,7
72 r7
4r5

ca

23 ro,o rr

23 29
13r0
4r8

0r0
25,2
28 ro
27 ,6
12 16

6r6

0r0
l-3,5
29,6
11 a

14 ,6
4r6

6rf
18 ,3
2+,6
34r4
12,+
4r3

100

0r0
18, B

28 ,9
33,2
l-3 ,7

5r4
100 100
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kansaneldkettti;in, e1i kdytettdisiin koko otoksen rekistenitieto-
ja, niin taulukon 4 rekistenijakaumat eivat muuttuisi mer"kittei-
viisti.

Luvut eivdt ole tilastoihin suoraan velrnattavissa, koska paino-
kentoimia ei o1e ktiytettY.

1.4. ElEkkeiden keskiarvot

Haastattelutietojen vinheen suuruutta tutkitaan luokittelemalla
henkildt nekistenitietojen mukaan kolmeen luokkaan, a1le
200 mk:n, 200 - 500 mk:n ja yli 500 mk:n elHkettii saaviin. Ta-
mfln jSlkeen lasketaan luokittain seka ::ekisteni- ettS haastatte-
lutietojen per"usteella eldkkeiden keskiarvot (taulukko 5.a) ja
haastattelutiedon pnosenttinen poikkeama nekisteritiedosta (tau-
lukko 5.b).

Taulukko 5. a Haastateltujen kansaneliikkeiden keskiarvot KELA:n
nekisterin ja haastattelutiedon mukaan, mk/kk
(Luokitus KELA:n nekistenin mukaan)

mk/kk
Rekister:itieto

Miehet Naiset Kaikki
Haastattelutieto

Miehet Naiset Kaikki

alle 200
200-500
yli s00
Kaikki

164
354
649
429

165
J/J

692
4l-2

r64
362
667
42r

l-62
329
603
400

169
353
632
387

166
339
615
394



Taul-ukko 5 . b

B1

Haastattelu- ja rekisteritiedon prosenttiset erot
(Luokitus KELA:n rekisterin mukaan)

mk/kk Miehet Naiset Kaikki

al-Ie 200
200-500
yli 500
Kaikki

Kuten taulukosta 5.b voidaan havaita, on haastattelutiedon vir-
heen suunuus riippuvainen sekd sukupuolesta ettai eleikkeen suu-
ruudesta. suhteellinen poikkeama on pienin alhaisissa elaikkeis-
sli, naiset ovat jopa ilmoittaneet jonkin vellran todellisuudessa
saamaansa suuremman e15kkeen. YIi 200 mk:n tasolla miesten vir-
he pysyttelee suunnilleen vakiona, mutta naisilla suurenee el5k-
keen kasvaessa. Tdmd pitea.paikkansa my6s tihe;imm;iflri luokituk-
se1Ia, esim. elSkeluokassa 800 - 999 mk kuukaudessa miesten vir-
he on - 7 % ja naisten - 11 eo.

Haastattelukadon ja elSkkeensd ilmoittamatta jattaneiden tapaus-
ten sisSllyttdminen rekisteritietoihin ei vaikuta niistS lasket-
tuj en eleikekeskiarvoj en suuuuuksiin.

2. Ty6eltiketiedot

Haastateltujen ilmoittamia tydelaiketietoja vemataan Eliiketurva-
keskuksen e1;iketilastorekisteriin. Rekiste::itiedot ovat vuoden
1977 lopun tilanteen mukaisia, mutta ne on konjattu vastaamaan
haastatteluajankohtaa. Perhe-e15kkeet j;irivdt tHmain tarkastelun
u1kopuo1e11e. Haastatelluilta henkifoilta kysyttiin heiddn saa-
miansa tydelaikkeite nettomSSr,eiisinai e1i sita, kuinka suuri eleik-
keen mankkam65nd o1i haastattelua edeltH.neend kuukautena vero-
ennakon pid;ityksen j51keen. Taimai vaikeuttaa el5kkeiden mar:kka-
m55rien vertailua, koska rekisterissA elAkkeet ovat vain brutto-
m;iSnHisin;i. Verotuksen vaikutuksen a::viointia varten haastatel-

+ 0,9
-aa
_a o

- 615

11

2

,7
a

+2
-5
-o
-6

- rr3
- 7r0
- 7r2
- 6rB
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1ut henkilot on jaettu siviilis;iddyn, puolison tyossdkdymisen ja
ve::otukseen vaikuttavien lasten ofemassaolon mukaan kuuteen nyh-
mddn, joi11e kullekin on tehty arvio venoennakon suuruudesta.

Ryhmdt ovat

Haastateftu o1i naimisissa,
o1i a1le 17-vuotias 1aPsi,
puoliso o1i tY6ss;i. Tapauksia 623

01i naimisissa,
ei o11ut aIle 17-vuotiaita laPsia,
puoliso o1i tYdssd. Tapauksia 555

01i naimisissa,
o1i afl-e 1?-vuotias laPsi,
puoliso ei oflut tY6ss5. Tapauksia 217

2

3

4

5

01i naimisissa,
ei ollut a1le 17-vuotiaita IaPsia,
puoliso ei o1lut tYossai. Tapauksia 482

Ei oll-ut na:.mlsl-ssa,
o1i alfe t7-vuotias 1aPsi.

6 Ei olIut
ei oI1ut

Tapauksia 108

naamlslSSa,
a1le I7-vuotiaita lapsia. Tapauksia 607

Ryhmitys penustuu haastattelutietoihin'

Jos haastatellun puoliso o1i ty6ss2i, oletetaan hSnen tulonsa
suur:emmiksi kuin haastatellun eldketulot. Haastateltujen mah-

dollisia omia ansiotuloja ei o1e otettu huomioon. Elakettd saa-

vista o1i oman ilmoituksensa mukaan n. 7 eo Pafkansaa3ia' Lapsi-
vahennys on tehty aina yhden lapsen mukaan. Tarkempi selvitys
kdytetyistd olettamuksista on tiitteessa 6 '
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Jatkossa em. nyhmistei kdytetH.dn nimityst& venotusnyhmE

Eleikkeet luokitellaan tankastelussa suunuuden mukaan yhdeksH5n
luokkaan. RekistenielSkkeiden luokitus on aina sivulla 17 oIe-
van taulukon 7 mukainen. Haastattelutiedon luokkanajojen nH8nit-
telyyn kdytetddn eni verotusnyhmille tehtyjH. ennakonpidEtysan-
vioita siten, ettE nekisteniaineistossa kiiytettyjd luokkanajoja
pienennetdHn venotuksen anvioidulla mH.tindll-H.. Tdten jokaisella
venotusnyhmHlld. on oma suuruusluokituksensa. Brutto- ja netto-
eldkkeitd nistiintaulukoitaessa oikein ilmoitettujen elH.kkeiden
tulisi joutua diagonaalille.

2.1. TEL-, LEL-, YEL- ra MYEl-eldkkeet

2,L.1. El;ikkeen saaminen

Tydeltiketankastelun ensimrnElisessH. osassa tankastellaan vain yksi-
tyisen sekto::in ty6el5kejSnjestetmrin eldkkeitd e1i TEL:n, LEL:n,
YEL:n ja MYEL:n mukaisia elakkeita.

Haastattelutiedon mukaan henkildt jaetaan seu::aaviin neljHein
r"yhmdein:

sai tydeldkettd
ei saanut
ei osannut sanoa
tieto puuttui

Henkild luokitellaan eldkettd saavaksi, jos hd.n on haastattelu-
lomakkeella ilmoittanut saavansa TEL:n, LEL:n, YEL:n tai MYEL:n
mukaista eldkettti, vaikka ei olisi osannut ilmoittaa mankkamdd.rH5.

Rekisteritiedon mukaan henkild joko sai tai ei saanut ty6eldket-
ta. Yhteensovituksen vuoksi nollaksi menneet tai kentasuonituk-
sena maksetut eldkkeet on nyhmitelty luokkaan ttei saa ty6eld-
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kett5tr, koska tarkastelu on sidottu haastatteluajankohdan tilan-
teeseen.

Haastatelluista 2592 henkildst;i 83 eo sai ::ekisterin mukaan ty6-
eliikettS, miehistd B5 e" ja naisista 80 eo. Haastattelussa o1i
7B eo ilmoittanut saavansa ty6e1;ikettii, miehist;i B0 % )a naisis-
ta 77 eo.

Taulukko 6: TEL-, LEL-, YEL- tai MYEL-eldkkeen saaminen Eliike-
tunvakeskuksen tilastonekister"in 3a haastattelu-
aineiston mukaan

Rekisteritieto
Haastattelutieto

Saa Ei saa Ei osaa Tieto
puuttuu Kaikkisanoa

Miehet

Saa
Ei saa
Kaikki

1 095 42
193
235

27
0

27

14
2

17

41
e

44

15
0

15

1 179
202

1 381
9

I 104

Naiset

Saa
Ei saa
Kaikki

916
10

926

aa

226
263

5

0
R

972
239

I 2II
Kaikki

Saa
Ei saa
Kaikki

2 011
19

2 030

79
419
498

20
0

)o

2 151
441

2 592

Rekisteritietojen kanssa yhtdpit;iv5n vastauksen antoi 94 eo haas-
tatelluista.

Tieto puuttui alle prosentilla haastatelluista ia kaikissa ta-
pauksissa henkiloilta, jotka nekistenitiedon mukaan saivat yksi-
tyisen sektorin tydelSkettai. Kysymykseen ei osannut vastata va-
j aat 2 e" tutkittavista.
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2.1.2. ElSkkeen suulsuus

1)Seur:aavassa ta::kastelussa ovat mukana ne 2010 henki165, jotka
sekd nekisteri- ettii haastattelutiedon mukaan saivat haastatte-
luhetkellai nollasta poikkeavaa eleikettd. Tutkittavista henki-
lOistei on miehiii 54 e, ja naisia 46 eo.

EsitettliviH lukuja ja taulukoita ei voida suoraan ve::nata tilas-
toihin, koska ositettuun otantaan liittyviei painokertoimia ei
oIe kdytetty.

Taulukossa 7 on esitetty el5kkeiden suunuusjakaumat sukupuolen
mukaan sekci nekister"i- ettd haastatteluaineiston perusteella ja
taulukoitu nema jakaumat nistiin. Mikali haastateltu on il-moit-
tanut elSkkeensii m5.?ir5.n oikein ja verotusanvio pitdri paikkansa,
tapaus sijoittuu diagonaalille. Yksityiskohtaiset verotus::yh-
mittaiset taulukot on esitetty liitteessii 7.

Koko aineistosta diagonaalilla on 8L eoe miehist5 79 qo )a naisis-
ta 84 %. Haastatteluaineistossa yhden luokan siintymd alaspHin
on miehista 11 %:I1a ja naisista 9 %:1la ja yldspdin miehistS
7 eozlLa ja naisista 4 eo:11a. Y1i yhden luokan siintymiei on
kaikkiaan 3 ?:11a tapauksista.

VenotusnyhmittHisessa tankastelussa voidaan havaita, etta nais-
puolisista haastatelluista on diagonaalilla 3-10 %-yksikkdri
enemmdn tapauksista kuin miehilld. Vain verotusnyhmdssH. 6, jo-
hon kuuluvat yksindiset lapsettomat henkildt, on pr.osenttiluku
kummallakin sukupuolella sama, 83 %.

Tapauksista on diagonaalilla jonkin veuran enemmiin kuin kansan-
elaiketar:kastelussa. Kun otetaan huomioon ktiytettyyn verotus-
anvioon sis&ltyviit epHtankkuustekijdt, voidaan tulosta pitdai
varsin hyvHnH.

1) yksi henkild o1i haastattelussa ilmoittanut saavansa tyo-
elHkettH, mutta ei sen meiH.r^dH
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Taulukko 7 Haastateltujen ilmoittamat TEL-, LEL-, YEL- ja
MYEl-eldkkeet ETK:n tilasto::ekistenin mukaan' mk/kk

Rekisteni

Jrirj.
no.

Luokan no:
L2

Haastattelutieto (muunnettu luokitus, sis. kaikki
venotusryhmAt)

3456789Kaikki

Miehet

1
2
3
4
5
6
7
8
9

1
2
3
4
5
6
7
I
9

150 -
300 -
500 -

1000 -
1500 -
2000 -
2500 -
3000 -
Kaikki

Naiset

Kaikki

149
299
499
999

1499
1999
2499
2999

149
299
499
999

r499
1999
2499
2999

69 I
152

37
2
0
I
0
0
0

193

0
5

L27
27

1
0
0
0
0

r60

0
0
0
0
1
0
2
0

l7
20

73
169
188
317
195

89
34

7
22

I 094

t2000
50000

18 1100
26616510
3014018L2
5116650
232L69
00016
00014

327 L73 92 25 2L

I
0
0
2
5
5
1
0
0

14

0
0
0
I
1
6

16
I
I

1
3
2

11
36

2
0
0
0

55

31
30
31

277
176 23
13 71
33
00
00

228 106

I
2
3
4
5
6
7
8
I

150 -
300 -
500 -

1000 -
1500 -
2000 -
2500 -
3000 -
Kaikki

149
299
499
999

1499
1999
2499
2999

267
L7

1
t
0
0
0
0
0

I
L7L

32
2
0
0
0
0
0

2
4

100
23

0
0
0
0
0

7
2
I

188
I
2
0
0
0

287
197
145
227

49
10
t
0
0

916

7
4
0
2
1
0
0
0

83

24
5
I
2
1
0
0
0

369

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
0
I
0
0
0
1

0
0
1
0
0
0
0
0
0
I286 2L4 L29 2L6

336
150 -
300 -
500 -

1000 -
1500 -
2000 -
2500 -
3000 -
Kaikki

10
323

69
4
0
1
0
0
0

407

2
I

227
50

1
0
0
0
0

289

I
7

2'.1

454
38

7
2
0
0

543

360
365
333
544
244

99
35

7
22

2 010

0
0
0
0
2
0
9
6
4

0
0
I
0
1
0
2
0

L7
26 2L 2L
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Taulukossa B ovat haastateltujen henkildiden prosenttijakaumat
e1;ikkeen suunuuden mukaan sekei rekisteni- ett5 haastattelutiedon
perusteella. Haastattelutiedon luokittelussa on kdytetty enna-
konpiddtysarvioita, joten luokitus vastaa el;ikkeiden br"uttotasoa.

Taulukko B Haastateltujen TEL-, LEL-, YEL- ja MYEl-elrikkeet
ETK:n tilastorekistenin ja haastattelutiedon
mukaan, 9o

mk/kk
(bnutto)

Miehet
Rekist. Haast. Naiset

Rekist. Haast Kaikki
Rekist Haast.

- 149
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Kaikki

6r7
15 ,4
17 ,2
29,0
l-7r8
8rf
3rf
0r6
ti.,v

r_00
1r1

l_00

18 ,4
20,2
l-4 ,4
27 ro
l-1r3

5r3

1r0
1ro

100

7
t7
14

E

1,
u,
0,
0,
0

,6
,6
,6
,9

o

lI
2

3f'
ZL;
15t
24,

J

5
8
B

3
1
1
0
0

Ll rV
lB 12
16 ,6
27,1
12,7
4r9
7r7
or3

31,2
23,4
l_4r1
23,6
6ro
1r5
0rf
0'0
0r1

100

29
15

B

2
l_

1
100 f0

2.2. Muut tvoeltikkeet

Mui11a tyoel;ikkeil-l5 tarkoitetaan teissd I;ihinnei julkisen sekto-
nin e1;ikkeitd eli vartion el.ikelain (vEL), Kunnallisten viran-
haltijain ja tydntekijein eleikel-ain (KVTEL), Evankelis-luterilai-
sen kirkon e15ke1iin (KiEL), MenimieselHkelain (MEL) sek5 Suomen
Pankin ja PostisH.;istopankin elskeohjes5dnndn mukaisia elaikkeitai,
joista on tiedot ElEketunvakeskuksen rekisterissa. N5mri eltik-
keet ovat samalla tavoin veronalaista tuloa kuin TEL-, LEL-,
YEL- ja MYEl-eteikkeet.

2.2,L. Eleikkeen saaminen

ElEkkeen saaminen on tassakin yhteydessa mearitelty siten, ettd
mik;ili eleke on maksettu kentasuorituksena tai se on yhteenso-
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vituksen tuloksena nol1an suuruinen, henkiloii ei katsota e15k-
keen saajaksi.

Eliiketurvakeskuksen tilastonekisterin mukaan 285 haastateltua
sai ede115 lueteltuja julkisen sektonin elakkeite. Eleikkeiden
lukumri;i::fl oli 3 24 , ioten osa henkiloistS sai eI;ikettd samanaikai-
sesti usearnmasta laitoksesta. VEL:n mukaista eliikett5 sai 206

ja KVTEL:n mukaista f03 henkiloS (taufukot 9 ja 10).

Kun kansanelSkkeen saajista 97 e, ia yksityisen sektorin tyoeleik-
keiden saajista 93 eo oli ilmoittanut saavansa ko. jarjestelmien
mukaista eleikettii, niin 3ulkisen sekto::in tydeliikkeiden kohdal-
la haastattelutiedot ovat huomattavasti epeiluotettavampia. Vain
49 eo valtion j a 63 eo kunnan el;ikettai saavista oli haastattelussa
ilmoittanut saavansa niiitai el-tikkeitS.

Eldkkeensa ilmoittamatta iattaneist;i henkildistd 72 e, sai my6s

TEL-, LEL-, YEL- tai MYEl-elrikettii, mikei osaltaan selittSii vas-
taamisen huonoa tasoa. Kofme neljasosaa ilmoittamatta ietetyis-
tei julkisen sekto::in eliikkeistd. kuului rekisterin mukaan alim-
paan tuloluokkaan ja niiden keskisuuruus bruttomflSraiisend o1i
37 mk/kk.

Taulukko 9 VEL:n mukaisen tyoelSkkeen saaminen ElSketunvakes-
kuksen tilastonekistenin ja haastettelutiedon mukaan

Rekisteritieto
Haastattelutieto
Saa Ei saa Ei osaa ' Tieto

sanoa Duuttuu Kaikki

Miehet
Saa
Ei saa
Kaikki

89
1200
1289

t72
1209
1381

34
7L77
1211

206
2386
2592

oz
EJ

o1

0
2
2

I
2
2

Naiset
Saa
Ei saa
Kaikki

Kaikki
)dd

Ei. saa
Kaikki

1B
4

22

15
r169
1184

0
1
I

1
2

4

r00
I

0
3,

2

7109

104
2369
2473
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Taulukko 10 KVTEL:n mukaisen elSkkeen saaminen Eldketurvakes-
kuksen tilastorekisterin ja haastattelutiedon
mukaan

Rekisteritieto
Haastattelutieto

Saa Ei saa Ei osaa
sanoa

Tieto
puuttuu Kaikki

Miehet

Saa
Dl_ saa
Kaikki

Naiset

Saa
Ei saa
Kaikki

Kaikki

Saa
Ei saa
Kaikki

39
7

46

26
q

31

65
l2
77

13
LO ZU
1333

24
1152
1l_76

37
2472
2509

E2

1328
138r

1
L
2

0
0
0

0
I
1

I
2
3

0
3
J

0
J

3

50
1161
1211

103
2489
2592

2 .2 .2. E1;ikkeen suul3uus

Haastatelluista julkisen sektorin tydeldkkeiden saajista o1i
175 il-moittanut elSkkeensei mankkamtidritisend. Taulukossa 11 elak-
keet on luokiteltu seka rekisteri- ette haastattelutiedorr penus-
tee11a verotusryhmH huomioon ottaen ja taulukoitu r:istiin.
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Taulukko 11 Haastateltujen julkisen sektorin ty6elEkkeet ETK:n

tilastonekistenin ja haastattelutiedon 4ukaan,
mk/kk. Miehet + naiset

Rekisteri

JErj.
no:

Haastattelutieto (muunnettu luokitus, sis. kaikki
verotusryhm5t )

Luokan no:
t2 3456789Kaikki

1
2
3
4
5
6
7
B

I

150 -
300 -
s00 -

1000 -
1500 -
2000 -
2500 -
3000 -
Kaikki

149
299
499
999

1499
1999
2499
2999

51
2

I
1
0
0
0
0
0

56

I
5
4
0
1
0
0
0
0

11

10000
00000
9r-000
130200
0021 10
101142
00027
00001
00000

L2 31 24 L7 10

0
0
0
0
n

0
1
6
1
8

0
0
0
0
0
0
0
2
4
6

53
I

15
34
23
18
10
I
5

175

Tapauksista on 84 e, diagonaalilla. Miehil1a t6md luku on 83 %

ja naisilla 85 eo. Niiden haastateltujen osalta, jotka olivat
ilmoittaneet el{kkeensd suuruuden, tiedon oikeellisuus on nein
o}len samaa luokkaa kuin TEL-, LEL-, YEL- ja MYEl-eleikkeissii.
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VEROTUKSEN ARVTOTNTI

EnnakonpidH.tyksen anvioimiseksi koko haastatteluaineisto jaet-
tiin kuuteen ryhma6.n haastattelutietojen penusteella.

RyhmittelyssH kdytetyt tiedot olivat:

siviilisHHty
puolison ty6ssdk5ynti
vuonna 1961 tai sen jEtkeen syntyneet
lapset: on,/ei o1e

Kullekin verotusryhmH.lle anvioitiin oma ennakonpidritystaulukkon-
sa. Kunnallis- ja kinkollisvenon yhteenlaskettuna m58nH.nd kaiy-
tettiin kaikissa tapauksissa 16,5 eo.

Jos haastatellun puoliso o1i tyoss8., heinen tulonsa oletettiin
haastatellun elHketuloja suunemmiksi. LapsivH.hennys tehtiin yh-
den lapsen mukaan, vaikka haastatellulla olisi ol1ut useampikin
a1le 17-vuotias 1apsi.

Rekiste::iaineiston eli bnuttomddnHisten el-iikkeiden luokituksessa
on kEytetty seunaavia luokkanajoja, nk/kk:
150, 300, 500, 1000, 1500, 2000, 2500 ja 3000.

Haastattelussa ilmoitettuja eleikkeit5 luokiteltaessa nciistH. sum-
mista on v5hennetty anvioidun ennakonpidEtyksen mdiinii kullakin
tulotasolla ja ve::otusnyhm511ii.

Venotusnyhm5t j a ktsytetyt vdhennykset

Yers!gervbs'4-l '
Haastateltu oli naimisissa,
oli a1le 17-vuotias 1apsi,
puoliso oli tydssd.
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Viihennykset valt ionve::otuks es s a :

- invalidivdhennYs
- tYdtulovdhennys
- ylimddndinen tYdtulovdhennYs

Vi{hennyks et kunnall isverotuks e s s a

- invalidivdhennys
- perusvdhennYs

Yerglggrvhs,4-2 '
Haastateltu o1i naimisissa,
ei ollut a1le 17-vuotiaita laPsia,
puoliso o1i tYdssii.

Vdhennykset valtionver:otuksessa :

- invalidivdhennYs
- tY6tulovdhennys

Viihennyks et kunnal I isvenotukses s a

- invalidiv5hennYs
- penusviihennYs

Verotus::vhmti 3:

Haastateltu oli naimisissa,
o1i a1le t7-vuotias laPsi,
puoliso ei o1lut tYOssd.

VHhennykset valtionvenotuksessa :

- huoltajav;ihennYs
- invalidivdhennYs
- Puolisov;ihennys
- tY6tulov8hennys
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V5hennykset kunnallisvenotuksessa :

- invalidiv5hennys
- laps i v;ihennys
- perusvdhennys

Ycrg!cerybs,4-1 '
Haastateltu o1i naimisissa,
ei o1lut aIle 17-vuotiaita lapsia,
puoliso ei o1lut tyossei.

Vd.hennykset valtionver"otukse s s a :
- invalidiv5hennys
- puolisovEhennys
- tydtulovrihennys

V5hennykset kunnallisvenotukses sa :

- inval_idiv5hennys
- perusvH.hennys

Yerg!ceryhs'3-! ,

Haastateltu ei o1lut naimisissa,
o1i a1le 17-vuotias lapsi.

V;ihennykset valtionvenotuksessa :

- F-veihennys (siintym5kauden v5hennys)
- huoltajavEhennys
- inval idivaihennys
- tydtulovd.hennys
- yks inhuolta j avH.hennys
- ylimdEnriinen tydtulovlihennys



94

V8hennykset kunnallisverotuksessa :

- invalidivtihennYs
- lapsivdhennys
- penusv5hennYs
- yksinhuoltajaviihennYs

YerglggrvbryA-9,
Haastatel-tu ei olfut naimisissa,
ei oll-ut a}le 17-vuotiaita lapsia.

Vdhennykset valtionve::otuksessa :

- invalidiv5hennYs
- ty6tulov5hennys

VHhennyks et kunnallisvenotukses s a

- invalidivdhennYs
- perusviihennYs

Tiedon puutteen vuoksi ei o1e voitu ottaa huomioon sita, oliko
elake haastatellun varsinainen tuloleihde, jonka ennakonpiddtys
mHdneiytyi venoki::jan mukaan, vai oliko el;ikkeestti tehty Prosent-
tivahennys. Elakkeensaajista oli haastattelutiedon mukaan

n. 7 %:I1a mYds Palkkatuloja.

iat

Rekisteniaineiston
bruttoelSkkeiden
Iuokkanajatn mk/kk

Venotus::yhmill-e anvioidut nettoeliikkeiden luokka-
najat, mk/kk

Ryhm5 I Ryhmii 2 Ryhmii 3 Ryhm6 4 Ryhmd 5 Ryhm6 6

150
300
500

1000
1500
2000
2500
3000

150
300
445
860

1280
1625
1910
2L82

150
300
445
860

1250
1580
1850
2126

150
300
463
871

1289
1703
1997
2273

150
300
445
860

I280
166s
1960
2234

150
300
477
878

1296
t7I3
2058
2336

r50
300
445
860

1250
1580
1850
2t26
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HAASTATELTUJEN TEL-, LEL-, YEL- JA MYEL-ELAKKEET VEROTUSRYHMITTAIN

Haastateltujen TEL-, LEL-, YEL- ja MYEL-elakkeet Eleketurvakeskuksen tilastorekisterin ja
haastattelutiedon mukaan venotusnyhmittEin, mk/kk

A. Veuotusryhmli 1: Naimisissa, puoliso oli tySssa, oli alle l7-ruotias lapsi.

Miehet

Rekisteni
(brutto)

Haastattelutieto (netto)

-149 150-299 300-+44 4tr5-859 860-1279 1"280-1624 1625-1909 1910-2181 2182- yhteensa

- 149
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000- 2'+99
2500- 2999
3000-
Yhteense

I
2
I
0
0
0
0
0
0

L2

0
28

7
0
0
1
0
0
0

36

0
1

30
E

0
0
0
0
U

36

0
1
6

66
t2

2
0
0
0

87

0
0
0
e

39
l+

2
0
0

48

0
0
0
0
3

0
0
U

6

U

0
0
0
0
3

I
0
9

0
0
0
0
0
0
3
4
L
I

0
0
0
0
0
0
1
0
4
5

9
32
44
74
5l+
43
l1

5
5

277

Naiset

Rekisteni
(brutto )

Haastattelutieto (netto)

-L49 150-299 300-444 445-859 860-1279 1280-1624 1625-1909 1910-2181 2L82- fhteense

- 149
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteensl

67
3
0
0
0
0
0
n
0

70

1
l1

7
0
0
0
0
0
0

3S

0
4

20
6
0
0
0
0
0

30

I
0
2

36
2
I
0
U

0

0
0
0
2
9
1
0
0
0

L2

0
0

1
0
0
0
0
0
1

0
0
0

0
0
0

0
0

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
0
0
0
0
0 I

69
38
29
45
11

2
0
0
0

94

Kaikki

Rekisteni
(brutto)

HaastatteLutieto (netto)

-I49 150-299 300-444 445-859 860-1279 1280-1624 1625-1909 1910-2181 2182- Yhteensa

- I49
150- 299
300- t+99

500- 999
1000-1499
1500-1999
2000- 2r+99
2 500- 2999
3000-
Yhteensa

/D
5
1
0
0

0
0
0

82

l"
59
14

0
0
1
0
0
0

75

0
5

50
11

0
0
0
0
0

66

I
1
8

L02
14

0
0
0

L29

0
0
U(

48
5
2
0
0

60

0
0
0
1
3

33
0
0
0

U

0
0
0
0

5
I
0
9

0
0
0
0
0
0
3
4
I
I

0
0
0
0
0
0
l
0
l+

78
70

I19
65
45
I1

5
5

471
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Haastateltujen TEL-, LEL-, YEL- ja MYEl-el5kkeet Elaketurvakeskuksen tilastorekistenin ja
haastattelutiedon mukaan verotusryhmittdin, mk/kk

B. Verotusryhna 2: Nainisissa, puoliso oLi ty6sse, ei ollut aLle t7-vuotiaita lapsia

l.'liehet

Rekisteri
(bnutto)

Haastattelutieto (netto)

149 150-299 300-444 445-859 860-1249 1250-1579 1580-1849 1850-2125 2126- Yhteensii

149
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteensii

L7
I
0

L
1
0
0
0

L
45

9
L
0
0
0
0
0

55

0

2a

1
0
0
0
0

0
0

5U
4
1
I
0
0

67

0
0
L

24
2
0
0
0

29

0
0
0

4
L2

0
0
0

19

0
0
0
0
]'
1

0
0

0
0

0
I
0
1
2
1

0
0
0
0
0
0
1
0
2
5

18
48
36
7t
36
l7

6
2
3

237

Naiset

Rekisteri
(bndtto)

Haastattelutieto (netto)

1t+9 150-299 300-444 445-859 860-1249 1250-1579 1580-1849 1850-21"25 2126- Yhteensa

I49
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteensa

7L
1
0
I
0
0

0
0

73

0
28
13

0
0
0
0
0
0

4I

0
0

16
4
0
0
0
0
0

20

0
0

38
I
I
0
0
0

43

1
1
0
2
9

0
0
0

13

L
0
0
0
0
1
1
0
0

0
0
0
0
0
f
0
0
0
t

0
0
0

0
U

0
0
0
0

0
0
0
0
0
0

0
0
0

73
30
32
45
10

3
I
U

0
194

Kaikki

Rekisteri
(brutto)

Haastattelutieto (netto)

I49 150-299 300-444 445-859 860-1249 1250-1579 1580-1849 1850-2125 2126- Yhteensa

- L49
L50- 299
300- t+99

500- 999
1000-r499
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteense

88
2
0
I
1
I
0
0
0

93

I
'13
22
I
U

0

0
0

97

2
39
11

T
0
0
0

0
0
6

96

2
I
0
0

110

I
I
t
4

33
a
0
0
0

42

1
0
0
3
l{

13
I
0
0

22

0
0
0
0
I
2
3

0
6

0
n
0
0
L

1
2
1
5

0
0
0
0
0
0
1
0
2
3

91
78
68

116
q6
20

7

3
431
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Haastatel'tujen TEL-' LEL-, YEL- ja MYEl-erikkeet Elaketurvakeskuksen tirastorekistenln jahaastattelutiedon mukaan verotus;yhmittain, mk/kk

venotusryhnS 3: Naimisissa, puoriso ei orlut ty6ssri, o1i alle l7-vuotias .r.apsi

Miehet

Rekisteni
(bnutto)

HaastatteLutieto (netto)

-149 L50-299 300-462 46s-g7o 971-r28g LzBg-L702 1703-1996 LggT-2272 2223- yhteense
-149

J.50- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteensd

c

0
0
0
0
0
0

0
3

0
5
2
0
0
0

0
0
7

0
0
9
U

0
0

0

9

0
0
3

26
2

U

0
0

34

0
0
0
J

25
3
0
0
0

31

U

0
0

3
7
t
0
0

11

0
0
0
0
0
0
3
0
0
J

0
0
0
0
0
0
3
0
1
4

0
0
0
0
0
0
0
0
I
1

t

5
1t{
29
31
L2

7
0
2

103

Naiset

Rekisteni
(bnutto )

Ilaastattelutieto (netto)

-1r+9 150-299 300-462 463-8?0 Bzr.-r2g8 t2gg-r702 1703-1996 LggT-2272 2273- yhteense
Itrg

150- 299
300- 499
500- 999

I000-1499
1500-1999
2000-2rr99
2500-2999
3000-
YhteensE

14

0
0
0
0
0
0
0

14

1
14

4
0
0
0
0
0
0

I9

0

9
3
0
0
U

0
0

12

0
0
0

13
2
0
0
0
U

15

0
0
1
I
J

0
0
0
0
5

0
0
0
0
I
0
0
0
0
I

0
0
0
0
0
0
0
0
o

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
0

0
0
0
0

15
L4
14
t7

6
0
0
0
0

66

Kaikki

Rekisteni
(brutto) Haastattelutieto (netto)

-149 150-299 300-q62 463-820 B7r-L2BB tg2g-L702 1703-1996 rggT-2272 2273_ yhteensa

1r+9
I50- 299
300- rr99
500- 999

1000-I499
1500-1999
2000-2499
2500- 2999
3000-
YhteensH

L7
0
0
0
0
0
0
0
0

I7

1
I9

6
0
0
0
0
0
0

26

0
18

3
0
0
0
0
0

2L

0
0

39
5
2
0
0
0

49

0
0
I
4

28
3
0
o
0

36

0
0
0
0
4
7
1
0
0

L2

0
0
0
0
0
0

0
0

0
0
0
0
0
0
3
0
I
4

0
0
0
0
0
0
0
0
1
1

18
I9
28
46
37
t2

7
0
2

169
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Haastateltujen TEL-, LEL-, YEL- ja MYEL-elAkkeet Eleketur.vakeskuksen tilastorekisterin ja
haastattelutiedon nukaan verotusryhnittHin, mk/kk

D. Verotusrytunii 4: Naimisissa, puoliso ei ollut ty6sse, ei o1lut aIIe l7-wotiaita laPsia

Miehet

Rekisteri
( br.utto )

It+9
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1r.99
1500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteensa

Rekisteri
(brutto)

- 149
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2r+99
2500-2999
3000-
Yhteense

Rekisteri
(br:utto)

- 1t+9
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1.499
r500-1999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteense

Naiset

Kaikki

10
0
2
0
I
0
0
0
0

13

Haastattelutieto (netto)

-I49 150-299 3OO-4t+4 4q5-859 860-1279 1280-1664 1665-1959 1960-2233 2234- Yhteense

Haastattclutieto (netto)

-u+9 150-299 3OO-4rr4 r+45-859 860-12?9 1.280-1664 1665-1959 1960-2233 2234- vhteeDse

Haastattelutieto (netto)

-1q9 t5O-299 3OO-q4t+ 445-859 860-1279 1280-1664 1665-1959 1960-2233 2234- Yhtedtse

0
24
12
I
0
0
U

0
0

37

0
I

27
6
0
0
0
0
0

34

2
0

23
2
0
0
0
0
0

27

2
I

50
I
0
0
0
0
0

61

0
0
I
2
4
6
I
0
0

14

0
0
3

44
2
0
0
0
0

49

2
0
0
7

33
0
0
0
0

42

0
0
0
2
3
1
0
0
0
6

2
0
0
I

36
1
0
0
0

q8

2
I
2

37
0
0
0
0
0

42

2
t
5

81.
2
0
0
0
0

9l

0
0
0
0
0
1
q
0
0

0
0
0
0
0
f
4
0
0
5

0
0
0
0
0
0
0
0
9
9

0
0
0
0
0
0
0
0
n
0

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
0
0
U

0
9
9

L2
25
t+5

60
q0

7
5
0
9

203

69
50
27
43

l+

3
0
0
0

196

81
75
72

103
44
l0

5
0
9

399

63
6
I
0
0
0
0
0
0

70

73
6
3
0
f
0
0
0
0

83

2
43
I
2
0
0
0
0
0

48

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
1
2
0
0
0
3

0
0
0
0
0
0
0
0
n
0

0
0
I
2
5
I
1
0
0

t7

2
67
t3

3
0
0
0

0
85
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Haastateltujen TEL-, LEL-, YEL- ja MYEL-eIHkkeet Elaketuvakeskuksen tilastorekisterin ja
haastattelutiedon mukaan verotusryhmittain, mk/kk

E. Verotusryhm5 5: Ei naimisissa, oIi alle L7-vuotias lapsi
Miehet

Rekisteri
( bnutto )

Haastattelutieto (netto)

-I49 150-299 300-476 4?7-877 878-]295 L296-L7L2 1713-2057 2058-2335 2336- yhteense

L49
150- 299
300- 499
5oo- 990

1000-r499
1500-1999
2000-2499
2 500- 2999
3000-
Yhteense

2
0
0
0
0

0
0
0
2

0
1
0
U

0
0
0
0
0
1

0
0
4

0
0
0
0
0
7

0
2
0
I
2
0

0
0

L2

0
0
0
0
3
2
I
0
0
6

0
0
0
0
I
I
0
0
0
2

0
0
0
0
0
U

0
0
1
I

0
0
0
0
0
0
I
0
I
2

0
0
0
0
0
0
0
0
I
1

2
3
4

11
6
t

2
0
3

34

}{aiset

Rekisteni
(brutto)

Haastattelutieto (netto)

-l'49 150-299 300-476 477-877 878-1295 r296-r7L2 1713-20s7 20s8-2335 2336- yhteensa

149
150- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2500- 2999
3000-
YhteensH

11
0
0

0
0
0
0
0

11

1
I1

1
0
0
0
0
0
0

L3

0
0

2
0
0
0
0
0

1
0
0
5
2
0
0
0
0
8

0
1
0
I
a

0
0
0
0
5

0
0
0
0
I
0
0
0
0
I

0
0
0
0

0
0
0
0
0

0
0

0
0
0
0
0
0
o

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

13
L2
4
I
6
0
0
0

43

Kaikki

Rekisteri Haastattelutieto (netto)
( brutto )

-r(9 150-299 300-'176 477-8'17 878-129s tz96-L7L2 L'tL3-20s7 205g-2335 2336- yhteense

149
150- 299
300- r+99
500- 999

I000-1499
1500-r999
2000- 2r+99
2 500- 2999
3000-
YhteensE

13
n
U

0
0
0
0
0
0

13

1
L2

1
0
0
0
0
0
0

l4

0
0
7

0
0
0
0
0

12

a
2
0

13
4
0
0
0
0

20

0
1
0
I
6
2
I
0
0

I1

0
0
0
0
2
I
0
0
0
J

0
0
0
0
0
0
0
0
I
1

0
0
0
0
0
0
t
0
I
2

0
0
0
0
0
0
0
0
t
1

15
15
I

19
t2

2

0
3

77
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Haastateltujen TEL-, LEL-, YEL- ja MYEL-ellikkeet Elaketurvakeskuksen tilastorekisterin ja
haastattelutiedon mukaan verotusryhmittSin' mk/kk

F. Ver:otusryhmd 6: Ei nainisissa, ei ollut alle l7-vuotiaita lapsia

Miehet

Rekister:i
( br:utto )

Haastattelutieto (netto)

-1t+9 L5O-299 3OO-444 4tr5-859 860-1249 1250-1579 L580-f849 1850-2125 2.126- Yhteense

- 149
r50- 299
300- 499
500- 999

1000-1499
1500-1999
2000-2499
2 500-2999
3000-
Yhteense

2g
4
1
0
0
0
0
0
0

33

0
49

0
0
0

0
0

56

0
I

34
6
0
0
0
0
0

4I

I
2
3

64
7
0
L
U

0
78

0
0
0
I

16
0
0
0
0

T7

0
0

0
3
7
0
0

10

0
0
0
l
0
I
0
0
2

0
0
0
0
I
0
I
0
0
2

0
0
0
0
1
0
0
0
0
I

29
56
45
72
28

7
t
0
0

240

Naiset

Rekisteri
(brufto)

Haastattelutieto (netto)

-1rr9 150-299 3Oo-444 4tr5-859 860-1249 1250-1579 1580-1849 1850-2125 2126- Yhteense

149
r50- 299
300- 499
500- 999

1,000-1499
1500-I999
2000-2499
2500-2999
3000-
Yhteense

41
7
0
0
0
0
0
0
0

48

4
t+l+

6
0
0
0
0
0
0

5q

0
0

29
A

0
0
U

0
0

35

3
I
2

59
I
n
0
0
0

66

0
t
1
3
9
0
0
0
0

14

0
0
0
I
2
2
0
0
0
5

0

0
0
0
0
0
0
0
0

0
n
0
0

0
0
0
0
0

0

I
0
0
0
0
0
0
I

ll8
53
39
69
t2

2
0
0
0

223

KAIJ(K1

Rekisterii
(brutto)

Haastattetutieto (netto)

-Irr9 150-299 3OO-444 445-859 860-J,249 1250-J.579 1580-1849 1850-21-25 2126- Yhteense

t49
150- 299
300- 499
500- 999

1 000-1499
r500-1999
2000-2499
2500- 2999
3000-
Yhteense

69
T1
I
0
0
0
0
0
0

8I

4
93
I3

0
0
0
0
0
0

110

0
I

63
L2

0
0
0
0
0

76

4
3
5

123
I
0
I
0

I44

0
1
I
4

25
0
0
0

3I

0
0
0
I
5
9
0
0
0

I5

0
0
0
1
0
0
I
0
0
2

0
0
0
0
I
0
I
0
0
2

0
0
I
0
L
0
0
n
0
2

77
109

84
14I

40
I
3
0
0

463
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