Kaikenkarvainen kaupunkimme
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Kaupunkitutkijoiden ja -suunnittelijoiden kiin-
nostus eldimiin on vaatimatonta suhteessa niiden
nikyvyyteen arjen ympiristdiss, niiden synnytei-
min ihmistoiminnan laajuuteen ja mediahuomi-
oon seki sithen, ettd yhteiskunta- ja humanistisis-
sa tieteissd on ollut kdynnissi merkittdvi eldintut-
kimuksellinen kidinne 1990-luvulta alkaen. Ylen-
katseesta on syytd piidstid eroon.

Eldinten yhteiskunnallisen aseman muutoksen
ja sen vaikutusten tunnistamista ja hallintaa vai-
keuttavat osallisten erilaiset tavat hankkia ja esittid
tietoa (Hobson 2006, 252). Yhteys tieteellisen asi-
antuntemuksen sekd viranomaisilla, kansalaisjir-
jestdissd ja ammattioppilaitoksissa olevan tiedon
vililli on siilynyt etdiseni, eivitkd uudet avaukset
useinkaan ylitd toimijapiirien ja mukavuusaluei-
den rajoja. Lisiksi kiinnostuksen kohteiden mitta-
kaavoissa seki asenteissa ja arvoissa on eroja.

TAmi pitee myds tieteen sisilld. Yhteinen kieli
ja luottamus ovat hakusessa esimerkiksi tuotanto-
eliin- ja eldinlddketieteellisen tutkimuksen ja hu-
manistisen teoreettis-filosofisen eldintutkimuk-
sen vililld, vaikka eldinten hyvinvointi ja etiikka
kiinnostavat niitd kaikkia. Kdytinnon ongelman-
ratkaisun nikékulmasta humanistisen eldintut-
kimuksen yhteiskunnalliset jaottelut ja kiinnos-
tus yksildiden arkisiin kokemuksiin voivat niyt-
td4 turhanaikaiselta kisitteellistimiseltd, vaikka ne
perustelevat katsantokantojen muutoksen tarvet-
ta. Yleisemmin kosketuspintojen etsintdd hanka-
loittaa monitieteisten aihealojen kammioitumi-
nen “kaupunkitutkimuksen” ja “maaseutututki-
muksen” kaltaisiin saarekkeisiin tieteidenvilisyy-
den ihanteista ja arjen ympiristdissi havaituista
muutoksista huolimatta.

Hevonen Suomessa -tutkimushankettani rahoittaa Ko-
neen sdatié. Muusta avusta kiitos Hevosopistolle, hevos-
alan osaamiskeskus Hippolikselle ja paatoimittaja Tuukka
Tammelle.

Eldinten sivuuttamista on vaalinut niiden vihii-
nen arvo valtauskonnoissa ja linsimaisessa ajatte-
lussa (Aaltola 2004; Aaltola & Keto 2015). Sama
hidasti myds naisten, lasten ja vammaisten nousua
vakavasti otettavan tutkimuksen ja huomaavaisen
kaupunki- ja tilasuunnittelun piiriin. Asetelmaa
mutkistavat ristiriitainen suhtautuminen eldinak-
tivismiin sekd kielteiset stereotypiat, joita liittyy
eldinten oikeuksien puolustamiseen, suojeluriitoi-
hin ja joihinkin eldinharrastuksiin. My®és eri elii-
mii arvotetaan eri tavoin mielikuvien pohjalta.

Nopean muutoksen ja erikoistuneiden aihepii-
rien hallinta on kuitenkin vaikeaa ilman miiri-
tietoista tiedontuotantoa ja tuuletusta asenteis-
sa, ajattelumalleissa ja verkostoissa. Ponnistuk-
seen motivoi “pienten pidtdsten tyrannian” riski
(Odum 1982; ks. Elgdker 2012). Se koskee tilan-
netta, jossa muutos etenee sirpaleisesti ja vaivihkaa
ruohonjuuri- ja paikallistasolla ilman, etti sitd oh-
jataan luotettavan tiedon varassa ja kokemuksis-
ta oppien. Muutos tunnistetaan, mutta kokonai-
suutta on vaikea hahmottaa ja hallita. Hitaasta re-
aktiosta seuraa kustannuksia, riitoja ja menetetty-
jd tilaisuuksia.

Hevonen - oivallinen esimerkki

Suomen 75 000 hevosta havainnollistavat hevosta-
loudessa etenevii rakennemuutosta, tiedon puu-
tetta ja niiden mahdollisia seurauksia.

Valtaosa hevosista asuu kasvukeskuksissa ja
tyoskentelee harrasteratsuina ja raviurheilijoina.
Niiden miird on yli kaksinkertaistunut muuta-
massa vuosikymmenessi. Hevosten miirin kas-
vua ja kiyttotarkoituksen muutosta on pidetty
mahdollisuutena maataloudelle ja maaseudulle, ja
se on synnyttinyt yritystoimintaa, uusia palvelui-
ta ja ammatteja sekd vaihtoa ja verkostoja. Uu-
deksi hevostaloudeksi kutsuttu muutos on siten
muokannut hevosalan suhdetta muuhun yhteis-
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kuntaan ja tarjonnut tuloja. Alan oman laskelman
mukaan hevoset kuluttavat kotimaisen maatalou-
den tuotoksia vuosittain 300 000-375 000 ihmi-
sen edestd, eli saman verran kuin Tampereen tai
Turun seudun asukkaat (Laitinen & Miki-Tuuri
2014, 14-16). Lisiksi hevosille ostetaan sidinnsl-
lisesti kengitys-, eldinldikiri- ja hierontapalveluja
sekd monenmoista tavaraa.

Hevostalouden muutoksen moottoreita ovat
kaupunkilaiset kuluttajat, ja kuntaliitosten ansi-
osta asia koskettaa yhi enemmin suurkaupunke-
ja. Kuntaliitokset ovat lisinneet kaupunkien he-
vospopulaatiota ja tuoneet sitd koskevan suunnit-
telun, kaavoituksen ja kiistat sekd ympirist6on,
eldintauteihin ja turvallisuuteen liiteyvie riskit
suurkaupunkihallinnon piiriin. Toistaiseksi kes-
kustelu kuitenkin rajautuu maaseudun, maata-
louden ja tuotannon nikékulmiin. Tarkastelua
olisi tarvetta laajentaa ja syventdd suunnittelussa,
tutkimuksessa ja tutkimusstrategisissa linjauksissa
(Kansallinen... 2005; Eklund & al. 2007; Raen-
to 2014).

Nikoékulmien laajentaminen ja tiiviimpi yh-
teistyd osapuolten kesken olisi hyodyllistd, kos-
ka hevostalous kasvaa, asumisrakenne tiivistyy ja
litkenne vilkastuu. Hevonen tarvitsee paljon ti-
laa, sy6 piivissd kymmenisen kiloa rehua ja tuot-
taa kottikirryllisen lantaa ja muuta jitettd. Eturis-
tiriidat keskittyvit sijainnillisesti edullisille alueil-
le, joilla viikes on paljon ja maan hinta seuraa kau-
punkilaista logiikkaa mutta maisema halutaan pi-
tid “maaseutumaisena’. Yhtiilti hevosia ihastel-
laan ja ne voivat hoitaa maisemaa, mutta toisaal-
ta niiden tihentymisti koituu esteettistd ja ympi-
rist6llistd haittaa. Kehyskunnissa timi on johta-
nut hevostilojen koon minimirajoituksiin, suoja-
vydhykeratkaisuihin — ja riitoihin rakennusluvis-
ta (Andersson 2009). Tuusulassa ja Orimattilassa
toiminnalle on kaavoitettu omat "hevoskylinsi”
(HS 2.6.2014).

Rehun, lannan ja tavaran lisiksi kuljetetaan he-
vosia harrastus- ja kilpailupaikoille, niyttelyihin
ja klinikoille. Kaupunkilaiset muuttavat hevos-
tensa perissi keskustoista reuna-alueille tai au-
toilevat sinne piivittdin. Reitistdjen yhteiskiyt-
td ja liikenteen kasvava midrd herittivic huolta
turvallisuudesta ja ympiristdn kantokyvystd
varsinkin, koska moni uusi hevosharrastaja ja tal-
linpitiji tulee alalle heppoisin tiedoin ja taidoin ja
kaupunkilaiset ovat tottuneet kaupunkitilan huo-
lettomaan kiyttd6n. Hevospalvelujen kuluttajien
ja maanomistajien nikemykset maaston kulumi-
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sesta, jokamiehenoikeudesta ja sopivasta kiytok-
sestd eivit aina kohtaa.

Tilanne tyollistdd paicedjid ja suunniteelijoi-
ta, ja tarvittava asiantuntemus on erikoistunut-
ta. Muutos himirtid rajoja kaupungin ja maaseu-
dun, maan maatalous- ja virkistyskiyton seki jul-
kisen ja yksityisen sektorin vililld ja koskee kirja-
vaa joukkoa toimijoita. Maankdytén, maiseman,
turvallisuuden ja ympiristotekijoiden lisiksi on
punnittava taloudellisia, kulttuurisia ja sosiaali-
sia verkostoja ja vaikuttavuutta, joista toistaisek-
si tiedetddn vihin. Esimerkki kaupunkien sosiaa-
litoimea koskevasta ajankohtaisesta, monin tavoin
villini etenevisti muutoksesta on hevosten kas-
vava suosio terapiassa ja kuntoutuksessa. Toimin-
nan vaikuttavuus tunnetaan huonosti, mutta ra-
hoituspidtdsten tueksi tarvittaisiin tutkittua niyt-
t64 ja erikoistunutta osaamista (Laine & al. 2015).

Muutos on tuottanut koko joukon selvityksid ja
ohjeistuksia (esim. Heiskanen & al. 2002; Hevos-
tallien... 2003; Pussinen & al. 2007; Hautakan-
gas 2009; Isotupa 2011; Kaihlajirvi & Hakkarai-
nen 2014; Vehmasto 2014). Ammattikorkeakou-
luissa on perehdytty hevosyrittdjyyteen (Pussinen
2014). Akateeminen kiinnostus on kohdistunut
ihmisen ja hevosen suhteeseen (esim. Schuurman
2012) sekid uuden hevostalouden ilmiéén ja yh-
dyskuntasuunnitteluun (Brandt & Eklund 2007;
Siltanen 2007; Andersson 2009; Isokoski 2011).
Vertaisarvioidun tutkimustiedon miiri jilkim-
miisistid aiheista on vihiinen ansiokkaasta herit-
telystd huolimatta (Eklund & al. 2007; Katajami-
ki 2010). Hevosala itse on kouluttanut ja infor-
moinut yrittijid ja padcedjid (Hollmén & Mienpii
2004; Korhonen & al. 2014; Laitinen & Miki-
Tuuri 2014). Kokonaiskuva on hajanainen ja sek-
toroitunut, ja vuoropuhelu toimijoiden kesken ra-
jallista. TAmi on tunnusomaista aihepiirille muu-

allakin (Elgdker 2012).

Kasvua myos kaupunkien ydinalueilla

Hevostalous on kaupunkilainen ilmié muuten-
kin kuin hallinnollisesti tai siksi, ettd se syven-
td4 keskusten reuna-alueiden riippuvuutta urbaa-
neista kuluttajista. Haku Suomen Ratsastajainlii-
ton sivuilla paljastaa, ettd kymmenen suurimman
kaupungin postinumeroalueilla sijaitsee kuutisen-
kymmenti ratsastuskoulua tai muuta laajamirtais-
ta opetus-, valmennus- ja yllipitopalveluja tarjo-
avaa talliyritystd (SRL 2015). Hevosia asuu kau-



pungeissa my®s raviratojen valmennuskeskuksissa.
Hevoseen katukuvassa suhtaudutaan myonteises-
ti, kuten ratsupoliisin ja maan harvojen vossikka-
ja panimohevosten saama huomio osoittaa.

Hevosurheilun tirkeimmit kilpailupaikat si-
jaitsevat suurissa kaupungeissa, ja ne ovat tirkeitd
vaihdon ja liikenteen keskuksia. Suomessa p#ira-
virata on Vermo (Helsinki), ja kussakin maakun-
takeskuksessa on oma ratansa. Esimerkiksi Joen-
suussa se sijaitsee kiivelymatkan p#issi keskustoril-
ta. Vuonna 2014 Suomessa oli 546 totoravipiivii,
joiden runsaassa 5 000 startissa kilpaili yli 7 000
hevosta ja liki 2 000 ohjastajaa. 647 000 kiyntid
raviradoilla piti raviurheilun Suomen toiseksi suo-
situimpana yleisolajina jiikiekon jilkeen. Hevos-
talouden tirkei tulonlihteen vedonlyénnin vaihto
oli 231 miljoonaa euroa (Suomen Hippos 2015).
Totopelaaminen on alati ldsnd mainoksissa, kios-
kien myyntipisteissd ja mediassa. Lisiksi pelaajil-
la on omat sosiaaliset verkostonsa ja alakulttuu-
rinsa, joiden keskuspaikkoja ovat tietyt kahvilat ja
tapahtumat. Hevos- ja rahapelialalla muun muas-
sa Porilla on mainetta vilkkaan totopelikulttuu-
rin kaupunkina.

Hevosurheilun tapahtumamatkailu vahvistaa
kaupunkien tunnettuutta. Alan piitapahtuma
Kuninkuusravit yltdd Suomen suurimpien vuo-
tuisten yleisdtapahtumien joukkoon ja vaikut-
taa merkittivisti kulloisenkin isintikaupunkin-
sa alue- ja paikallistalouteen ja medianikyvyyteen.
Vuonna 2015 Joensuussa Kuninkuusraveihin ja
sen oheistapahtumiin myytiin lihes 60 000 lippua
(Kesin... 2015). Ratsastustapahtumissa kiy vuo-
sittain noin 80 000 katsojaa, joista Helsinki In-
ternational Horse Show’n osuus on puolet. Rat-
sastuksen harrastajia on 170 000, ja laji on nais-
ten ja tyttdjen tirkein litkuntamuoto Suomessa
(SRL 2015). Toiminnan ja litkevaihdon kasvusta
kaupungeissa kertoo my®és se, etti Suomen johta-
vat hevosalan messut Tampereella houkutteli vii-
me vuonna 14 000 kivijiid ja 160 ndytteilleaset-
tajaa useista eri maista. Tdmi on yli kaksi kertaa
enemmin kuin aloitusvuonna 2009 (Yli 14 000...
2015).

Niiden lukujen perusteella hevoset ovat vaiku-
tusvaltaisia elinkeino- ja vapaa-ajan toiminnassa
my6s kaupunkien ydinalueilla. Tutkittu, eri osa-
puolet tavoittava vertaileva tieto niiden vaikutuk-
sista, verkostoista ja mahdollisuuksista kuitenkin
puuttuu.

Mika onkaan "uutta”?

Hevosten suhde kaupunkiin on muuttunut en-
nenkin. Vield sata vuotta sitten litkenne Suomen
kaupungeissa oli riippuvainen hevosvoimasta. En-
simmiiset moottoriajoneuvot olivat tulleet hydty-
litkenteeseen 1900-luvun alussa, mutta vossikat ja
vuurmannit — pika- ja kuorma-ajurit — olivat sil-
ti tdystyollistettyjd. Kaupunkeja yhdistivit pid-
tiet oli rakennettu hevosvoimin, ja niitd kunnos-
tettiin kavioliikenteen tarpeita ajatellen. Hevoset
palvelivat myos kaupunkien puhtaanapitoa, palo-
kuntaa, panimoita ja kauppiaita, ja monilla teh-
tailla oli omat ajohevosensa (Pesonen & al. 2007,
49-70). Helsingissi, Turussa ja Viipurissa herras-
viki ja upseeristo olivat innostuneet ratsastuksesta,
joka oli tullut muotiin Suomessa 1800-luvun lo-
pulla ja josta tuli leimallisesti kaupunkilaisten har-
rastus (Vasara 1987). Tdmiin ansiosta esimerkiksi
Helsingin ydinalueille nousi maneeseja ja ratsas-
tuskenttid. Taliin rakennettiin kansainviliset mi-
tat tiytedvi laukkarata, joka kukoisti 1930-luvulla
(Erola 2010). Talleja, pajoja, rehu- ja vaunuvaras-
toja ja hakoja oli pitkin kaupunkia.

Pirjitikseen kovassa tydssi hevoset tarvitsivat
ruokaa ja hoitoa. Niiden rehuntarve, puhtaanapi-
to, terveydenhuolto, kengitys ja varusteet tyollisti-
vit viljelijoitd, seppid, tallipoikia, eldinlddkireicd —
ja teurastajia. Kaupunkien suuret hevosmarkkinat
ja kilvanajot synnyttivit huomattavaa litkennet-
td ja vaihtoa. Viranomaiset sidntelivit ja valvoivat
toimintaa liikennekiyttiytymisestd vedonlyontiin
hevoskilpailuissa. Erityistd padnvaivaa tuotti hy-
gienia, koska hevosten jitsksii oli joka puolella ja
niiden siivoaminen oli kallista ja tysldstd. Lisiksi
kaupunkilaisten ihmisten ja hevosten miiri kas-
voi. Toisaalta huomiota vaati hevosten kohtelu,
jonka epikohdat olivat tirkei syy eldinsuojeluliik-
keen synnylle myds Suomessa (Aarnipuu 2011).
Kaikkiin niihin rakenteisiin ja toimintoihin liit-
tyi siis my®s poliittisesti, sosiaalisesti ja kulttuuri-
sesti merkityksellisid verkostoja, jotka saivat orga-
nisoituneimmat muotonsa kaupungeissa.

Hevoset katosivat suomalaisten kaupunkien ka-
tukuvasta ja siirtyivit pidtoimisesti virkistyksen ja
kilpaurheilun pariin vasta 1900-luvun jilkipuo-
liskolla. Tuolloin yhteiskunta koneellistui, alku-
tuotanto vaihtui palvelutalouteen, ihmiset vauras-
tuivat ja heidin vapaa-aikansa lisidntyi. Hevos-
kannan romahdus lihes 409 000 yksildsti vuon-
na 1950 alle 31 500:aan vuonna 1980 (Peltonen
& al. 2007, 66-67) ei siis liittynyt yksinomaan al-
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kutuotannon rakennemuutokseen ja maaseutuun,
vaan myds kaupunkien rakenteelliseen ja tekno-
logiseen murrokseen ja sitd kautta niiden maise-
maan, infrastruktuuriin, hygieniaan, arvoihin ja
elimintapaan.

Brittildisten ja yhdysvaltalaisten kaupunki- ja
taloushistorioitsijoiden kiinnostus hevosten osuu-
teen urbaanissa elinkeinoelimissi ei toistaiseksi
ole tarttunut suomalaisiin yhteiskuntatieteilijoi-
hin (McShane & Tarr 2007; Almeroth-Williams
2013). Kiyteokelpoista, vihin hyddynnettyi va-
lokuva- ja karttamateriaalia, tilastoja ja lehti- ja
muita kirjoituksia olisi kuitenkin runsaasti, ja aihe
on ajankohtainen. Lisiksi aihe on yhi uusi, koska
huomio on kiintynyt kirsimyksestd muihin tee-
moihin hitaasti. Tirkeydestdin huolimatta eldin-
ten hyvinvoinnin ja oikeuksien korostaminen on
kéyhdyteinyt keskustelua niiden toimijuudesta ja
yhteiskunnallisesta asemasta vangitessaan esimer-
kiksi entisaikojen tydhevoset uhrin asemaan. Ni-
mi havainnot aineistosta, ajankohtaisuudesta ja
uutuudesta voivat palvella kansallisen tiedepolitii-
kan kansainvilistd artikkelijulkaisemista koskevi-
en tavoitteiden toteuttamista.

Ajallinen syvyys ja kaupungin ja kuluttajan ni-
kékulmien painoarvon lisidminen tiedontuotan-
nossa laajentaisivat tietoa hevosten ja maankiy-
ton suhteesta ja muista haasteista (Elgaker 2012;
ks. Siltanen 2007; Isokoski 2011). Kaupunkitut-
kijoilla olisi muun muassa yritystoiminnan klus-
teroitumista, innovaatioita, paikkatietoa, valta-
kamppailuja ja maiseman merkityksid koskevaa
osaamista. Lisitiedolle on tilausta my®s siksi, eted
joissakin tapauksissa esitetyn argumentaation em-
piirinen perusta vaikuttaa puutteelliselta ja pii-
telmit perustuvat suppeisiin aineistoihin (Zasa-
da & al. 2011).

Katsaus historiaan patistaa tismentimiin “uu-
den hevostalouden” uutuutta ja erittelemiiin sicd
suhteessa suomalaisen yhteiskunnan muutokseen
esimerkiksi kulutuskdyttiytymisen, virkistyksen,
vapaa-ajan, aikatalouden ja arvojen nikskulmista.
Eldimiin kohdistuva vedonlydnti on yksi esimerk-
ki yhteiskunnallisesti vaikutusvaltaisesta ja suoma-
laisen rahapelaamisen muuttuvassa kentissi ajan-
kohtaisesta teemasta, joka kietoutuu globaaleihin
verkostoihin. Kaupunkilaisen hevosharrastuksen
ulottuvuudet voisivat siis monipuolistaa myds ko-
timaisen vapaa-ajan tutkimuksen ihmiskeskeistd
ja kulttuuri- ja mediapainotteista otetta (Liikka-
nen 2009).
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Toimijoita ja osallisia

Hevonen on vain yksi esimerkki eldinten ajankoh-
taisuudesta kaupungeissa. Nykyisin urbaanin ih-
misen ykkdoseldin on koira, joka sekin tuottaa ym-
piristd6nsi infrastruktuuria, vaihtoa ja liikettd.
Suomen 650 000 koirasta yhi useampi asuu kau-
pungissa (HS 2.3.2014; Langinvainio & al. 2014,
22). Yksin Helsingissd on lihes 90 koirapuistoa
ja nelji koirien uimapaikkaa, joita hallinnoidaan
verovaroin (Koira kaupungissa 2015). Uusimpia
koirille suunnattuja julkisia palveluja ovat kiymi-
lit (ks. Lehikoinen 2014, 22). Kaupalliseen vali-
koimaan lukeutuvat pieneldinklinikat, trimmaa-
mot, piivihoito ja hotellit. Koirilla, niiden ih-
misill ja paikoilla on omat erityiset aikatalou-
tensa, mikrokulttuurinsa ja sosiaaliset suhteensa.
Ruokien, asusteiden, lelujen ja hoitotarvikkeiden
kauppa on osa maailmanlaajuista miljardibisnesti
muoteineen. Vahvassa kasvussa ovat mys krema-
torio- ja hautauspalvelut.

Helsingin kaupungin teettimisti selvityksis-
tid kdy ilmi, ettd koirat ihmisineen ovat oppineet
kdyttimidn tarjottuja palveluja ja ottamaan muut
paremmin huomioon turvallisuudessa ja siistey-
dessi (Bicklund 2000; Lappalainen 2014). Koi-
rat ovat tukeneet hyvinvointia lisidmailld litkun-
taa ja lievitedmilld yksindisyyted (Langinvainio &
al. 2014), mutta samalla riitauttaneet ihmisii ase-
telmassa, jossa individualismi ja vaatimus yksilol-
listen tarpeiden huomioon ottamisesta korostu-
vat. Kaupunkilaisilla on vastakkaisia nikemyksii
arjen ympiristdjen turvallisuudesta, terveydesti,
hygieniasta ja hyviksyttivistd d4ni- ja hajumaise-
masta ja siten siitd, missi koirat voivat olla. Riitaa
syntyy rajojen rikkomisesta, siinnéistd ja niiden
noudattamisesta seki eldinten kohtelusta ja hyvin-
voinnista (ks. Jackson 2012). Kokonaisuus liittyy
moneen ajankohtaiseen teemaan kaupunkeja kos-
kevassa keskustelussa ja edustaa arkista sidntelydi-
lemmaa, jossa sekd regulaation lisiiminen ettd sen
vihentiminen aiheuttavat kitkaa.

Rajanveto sopiviin ja sopimattomiin paikkoi-
hin ja hierarkkisuus korostuvat median cityelii-
mille osoittamassa huomiossa. Esimerkiksi val-
takunnan suurimmassa sanomalehdessi on ti-
ni vuonna kartoitettu paikaupungin “eldinkoh-
teita”, joissa eldimet ovat ihmisten katsottavissa,
paijattavissa ja ruokittavissa. “Korkeasaari ja Lin-
nanmien Sea Life ovat tuttuja kaikille”, jutussa
viitetddn, mutta lisiksi Helsinkiin on “kitkeyty-
nyt” lehmii Viikin pelloille, kesyji oravia Seura-



saareen ja undulaatteja kauppakeskuksen eliin-
kauppaan (HS Nyt 31.7.2015). Kesiretkitol-
listelyn ja sopdstelyn vastapainoksi on raportoi-
tu “sodasta” Kauppatorin lokkeja ja Itikeskuk-
sen rottia vastaan (HS 23.2.2015; 6.7.2015a—
b; 9.7.2015a). Ongelmakeskusteluun liitettyjen
valkoposkihankien ja kanien kantojen vahvuut-
ta ja alueellista levinneisyyttd seurataan tarkasti
(HS 26.7.2015a; 13.8.2015). Odottamaton ta-
paaminen kirpin kanssa minigolf-radalla nousee
viihdeotsikoksi (HS 26.7.2015b), ja yleisd osal-
listetaan dinestimiin nimet televisiosta tutuille
cityketunpojille (Yle 23.6.2015). Suurille metsin
eliimille kaupungissa “toikkarointi” koituu
yleensi kuolemaksi (Yle 11.5.2015; HS 8.7.2015;
9.7.2015b), ja my®és liikenne tappaa. Aiheet, ase-
telmat ja puheen tapa niissi mediaraporteissa oh-
jaavat suhtautumista eldimiin ja kertovat keski-
luokkaisten nuorehkojen kaupunkilaisten luonto-
suhteesta (ks. Thomson 2007).
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