ITA-EUROOPPA SIIRTYY POSTMODERNIIN

Nyt se paljon puhuttu aikakauden muutos
sitten tapahtuu. Ei, en tarkoita EU:ta vaan Al-
koa. Alkon johto on péittinyt muuttaa yhtion
“konserniksi” eli teollisuus-, myynti- ja ra-
vintolayhtisiden yhteenliittymiksi. Tdmé on
vastoin EU:n logiikkaa, jonka mukaan vihit-
tdismyyntimonopolilla ei saa olla kytkentsji
omaan tuotantoon. Tosin eduskunnalla on vie-
|4 sanansa sanottavana, mutta tuskin se tdssi
tekee poikkeusta pidttyviin hallituskauden
linjaan. Modernin Suomen rakenteita on muu-
tettu virkamiesten voimin, ja eduskunta on
pédtokset siunannut, sikéli kuin on niihin
pystynyt edes puuttumaan.

Kiévi eduskunnassa ja EU:n tuomiois-
tuimessa miten tahansa, on vaikea uskoa Al-
kon pitkdn pidlle kykenevin siilyttdmiin
monopolinsa, kun Alko itse ei usko niihin
yhteiskunnallisiin tehtéviin, joihin sen mono-
poliaseman pitéisi nojautua.

Minulle Alko on symbolisoinut modernin
yhteiskunnan utopiaa lépirationaalisesta, so-
lidaarisesta ja poliittisesta turvayhteiskun-
nasta. Sen alkuperiinen tehtévi oli puhdistaa
Suomen kansa jirjenvastaisesta ja haitallises-
ta huumeesta. Sitten tarkoitus muuttui sivili-
soivaksi kansan kasvattajaksi, ja nyt se itse ei
enidid nide omaa tarpeellisuuttaan yhteiskun-
nallisen tehtiivin hoitamisessa. Alko on ollut
byrokraattinen sanan weberildisessd merki-
tyksessd, mutta sen byrokratia on kitkenyt
sis#éinsd ihanteita, joista minun on vaikea luo-
pua, vaikka ymmérrin niiden itsedéin kumo-
avan luonteen, nyt niin kuin aina ennenkin.
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Olisi virhe ajatella, etté puhtaat business-
intressit olisivat saaneet yliotteen yhteiskun-
nallisen vastuun kantamisesta. Vield vihem-
mén riittdvit selitykseksi EU:n paine ja vaati-
mukset. Alkon hajoaminen symbolisoi suurta
murrosta, joka on vihin huomaamatta toteu-
tunut koko yhteiskunnan ohjausperiaatteissa.

On muutettu koulujérjestelmid, Suomen
Akatemian rakenne on uusittu, tiedepolitii-
kan painopiste on siirretty yritystukien suun-
taan, korkeakouluopetusta on uudistettu
muualta lainatuilla tohtorinkoulutusohjelmil-
la. Yleisradion monopoli on lopullisesti lak-
kautettu, talouden infrastruktuureista huo-
lehtineet valtion laitokset VR ja posti-tele on
muutettu litkelaitoksiksi, sosiaalinen asunto-
politiikka on lakkautettu, koulutusta seki so-
siaali- ja terveyspalveluja yksityistetién,
koko keskusvirastolaitos ja kuntien valtion-
osuusjérjestelmd on uusittu.

EU on toki ollut péitosten yhtend perustelu-
na, lama toisena. Yleinen ja tirkeampi purku-
tyon sivel on kuitenkin ollut kansallisvaltion
ohjausmekanismien muuttaminen markkina-
kilpailun, valinnanvapauden ja holhouksen
vastustamisen nimissi. Vilttaméttd ei ole ky-
symyksessid vallan hajauttaminen. Monilla
aloilla saattaa kidydd pidinvastoin. Kun kes-
kusvirastot, joihin kansalaisjéirjestoillid ja am-
mattikunnan edustajilla on ollut vahva vaiku-
tus, on poistettu, entisté yksityiskohtaisempi
kontrolli tapahtuu suoraan ministeriostd. Mi-
nisterit, siis valtioneuvosto ja puolueet, seki
keskeiset virkamiehet ohjailevat maan asioita



omien ja sidosryhmiensd nikemysten mu-
kaan. Ei ihme, jos presidenttid jo hirvitt#i.

Alkoholihallinnossa sama kehitys on jo to-
teutunut. Valvonta- ja lupa-asiat eli ns. viran-
omaistoiminnot ovat sosiaali- ja terveysminis-
terion hallussa. On mielenkiintoista nihda,
millé periaatteella ministerio onnistuu viltté-
méén holhoajan maineen, kun Alko ei sithen
pystynyt.

Suomalaisen yhteiskunnan muutosvimmas-
sa on samoja piirteitd kuin niin sanotuissa ité-
eurooppalaisissa siirtyméyhteiskunnissa. Te-
ollistumiseen ja nykyaikaistumiseen tédhdén-
nyt hallintojérjestelmé nihdéén itsensé vasta-
kohtana, taantumuksellisena kehityksen jar-
runa. Uusia malleja haetaan yhti hyvin tsaris-
tisesta menneisyydestd kuin jilkiteollisesta
Amerikasta. Kaikki kelpaa, kunhan se edus-
taa kadotetun utopian vastakohtaa.

Alkoholipolitiikassa

postmodernismi ilmenee havainnollisemmin

itdeurooppalainen

kuin monessa muussa asiassa. Moderni suun-
nitelmallisuus ja koordinointi on mennyt
thanne. Tuskin endé ndhdéin sitd kaunista
ihmettd, ettéd pitkéripaiset sulkevat koko val-
takunnassa ovensa tismilleen samalla kel-
lonlyémélld. Endd ei keskustella pullokoon
vaikutuksista kokonaiskulutukseen tai nuori-
son turmelukseen. Mahdottomalta tuntuu ku-
vitella kenenkiéin miettivin hinnankorotus-
ten vaikutuksia tulonjakoon ja oikeudenmu-
kaisuuteen, eikd monenkaan mieleen tulisi
puolustaa lauantaisulkemista solidaarisuu-
della heikkoja ja heiddn perheitédén kohtaan.
Mietojen linja ja juomatapojen sivistiminen
ovat outoja kiisitteitd, valistus ei viittaa enéé
valistusaatteeseen vaan paternalismiin eli va-
listettavien oman piitevyyden kiistimiseen.
Itdinen Eurooppa, jossa teollistuminen ja
kaupungistuminen ovat toteutuneet kansalli-
sina ja valtiojohtoisina projekteina, ei vain
kapinoi valtiota ja byrokratiaa vastaan vaan
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késintédd koko modernin projektin ylosalaisin.
Raittiusaate ja viikijuomien vastustaminen oli
modernistinen, edistyksellinen haave. Se no-
jautui rationaaliseen tieteisuskoon, ja sillé oli
korkeammat historialliset ihanteet kuin nik-
karointi alkoholin jakelun yksityiskohtien pa-
rissa. Puritanismi, jonka aateperintéon se lu-
keutuu, oli ratkaiseva kapitalistisen kehityk-
sen ja edistyksen yldrakenne. Individualisti-
nen romantiikka oli toinen, mutta vain purita-
nismi sai Suomessa valtiovallan siunauksen.
Ja ihmeko tuo. Suomalaisen yhteiskunnan
teollistaminen vaati kollektiivista pidéttymis-
té ja uhrauksia.

Nyt, kuten muuallakin Itd-Euroopassa, val-
tiojohtoinen edistysusko niyttdd taantumuk-
selta, vanhanaikaiselta jédnteeltd. Eletiin ro-
mantiikan, itsensi toteuttamisen, korkean it-
setunnon, eldmysten ja arkielimén estetisoin-
nin aikaa. Ei riité, ettd kysytédén, miten saan
sen, mité kaikki haluavat. On kysyttéivi, mitd
Mini oikein haluan. Vastaamista siihen ei voi
delegoida kenellekiiiin.

Valtiojohtoisen modernismin ideologinen
sisélto on tyhjentynyt. Siksi myds sen muisto-
merkit, kuten Alko, symbolisoivat uskotta-
vuutensa menettinyttd, tulevaisuudelle uh-
rautuvaa menneisyyttd. Edistysusko on tyyty-
miéttomyyttd tihdn péiviidin, ja siksi se herdt-
tid epiluuloa, jopa raivoa nyt, kun tulevai-
suus on pikemminkin uhka kuin loistava
mahdollisuus.

Paljon historian viekkautta koituu vield sii-
td, ettd itdeurooppalainen hallitsemistapa
keskusjohtoisine valtioineen ja byrokratioi-
neen on pitkd ja sitkeidhenkinen perinne se-
kin. Monet esimerkit meilld vapauden nimis-
sii tehdysti vallansiirrosta ylospéin viittaavat
sithen, ettd kun poly laskeutuu, temmellys-
kentiille jad ehké sittenkin vain entisté ras-
kaampi byrokratia. Ilman edistysti, tasa-ar-
voa ja kansallisia unelmia. Vihiiksi aikaa.
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