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Raakadata, tutkimus ja media

MATTI VIRTANEN

Helsingin Sanomat kertoi toukokuussa perustavansa uuden datajournalismiin keskitty-
vin ryhmin, joka tuottaa uutisia yhdistelemilld, analysoimalla ja visualisoimalla laajoja
tietoaineistoja, kuten tilastoja yritystuista tai vaalikoneen vastauksista. Uutisen (22.5.)
mukaan piitoimittaja Riikka Venildinen uskoo, ettd joukkoistaminen eli lukijoiden ot-
taminen mukaan jutuntekoon seki avoin data eli viranomaisten ja yritysten julkaisemat
tietokannat ovat iso mahdollisuus datajournalismille.

Hanke on miti kannatettavin ja lupaavin. Samalla on kuitenkin syyti huomata, miki
tidssd on uutta, ja mikd vanhaa. Uutta on se, ettd raakadatan tietokantoja on nyt tarjolla
aivan toisella tavalla kuin takavuosina, kiitos internetin ja julkishallinnon suunnanmuu-
toksen avoimuuteen piin. Uutta on my®s se, ettd media alkaa aktiivisesti jalostaa raaka-
dataa, etsimilld uutismielessi kiinnostavia kysymyksid, joihin dataa hysdyntimilld 16y-
tyy vastauksia. Ja uutta on se, ettd kysymysten muotoiluun ja datan jalostamiseen hou-
kutellaan osallistumaan mukaan valistuneita lukijoita.

Vanhaa on se, etti datajournalismi on olemukseltaan tutkimuksen tekemistd — sitd vain
tehdiin perinteestd poikkeavalla tavalla ja alusta pitien uutistuotantoon ja esitystavalli-
sesti tehokkaaseen muotoon tihtiivilli tavalla.

Tdmin uuden virtauksen varjoon tahtoo vain jiidi se, ettd “datajournalismia” on har-
rastettu jo varsin pitkddn ja timi vanha muoto on edelleen ylivoimaisesti hallitsevin. Van-
ha malli on se, ettd raakadatalle kysymyksii asettavat ja siti jalostavat ammattimaiset tut-
kijat ja tutkimuslaitokset, joiden tutkimustuloksia media sitten nostaa esiin, pelkistid ja
elivoittdd journalistisin keinoin.

Tiedossani ei ole, kuinka suuri osa median piivittdisestd uutistarjonnasta on perustu-
nut ja perustuu tutkimustuloksista tiedottamiseen. Nippituntuma kertoo, ettd osuus on
nykyisin varsin suuri. Olennaisia lihteiti tissd vanhassa datajournalismin muodossa ovat
olleet ja ovat tieteelliset lehdet, niin perinteiset akateemiset kuin tutkimusta vihemmin
tai enemmin popularisoivat julkaisut.

Juuri tissd olen nihnyt myés Yhteiskuntapolitiikka-lehden ja sen edeltdjin Alkoholi-
politiikan keskeisen tehtivin. Tieteellisluontoisina lehtini niiden levikki ji4 suhteellisen
pieneksi, lukijakunnan muodostavat pidosin alan tutkijat, paittdjit, opiskelijat ja kansa-
laisakdiivit. Silti lehtien sisiltd on tiivistinyt ja tiivistdd suomalaista yhteiskuntaa koske-
vaa olennaista tutkimustietoa, ja monet artikkelit sisiltivit myos uutiseksi tai kommen-
toinnin pohjaksi kiteytettivissd olevaa tuoretta tietoa.

Ja titid tietoa pitevit ja erikoistuneet toimittajat ovat jatkuvasti myds hyddyntineet.
Esimerkiksi viime ja tini vuonna, jolloin olen systemaattisemmin seurannut median kir-
joittelua, YP:n jokaisen numeron jostain artikkelista tai useammasta oli tehty uutinen
tai artikkeleita oli kiiytetty kommentoinnin pohjana. Tdmi ei yllittinyt, silld ndin oli jo
AP:n aikana ja sitten YP:n aloitettua 1998.

Tdmi pitkidn jatkunut kdytints on tuottanut minulle pahan lihisokeuden, jonka vies-
tissddn tuli paljastanecksi Tampereen yliopiston nyt jo elikkeelld oleva professori, rehto-
ri ja kansleri Jorma Sipild. Sipili totesi ensin, ettd mediahan kiyttdd YP:td jatkuvasti ja
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tiheisti uutislihteendin — ja jatkoi: "Himmistyttivid vain on, kuinka harva timin on
havainnut.” Totta! Jokainen tutkija, kirjailija, niytteliji, laitos tai yritys noteeraa tarkas-
ti, mité siitd mediassa kirjoitetaan, ja kun leikkeet ja niytteet kerdd pinoon, syntyy vai-
kutelma, ettei media mistddn muusta puhukaan kuin “minusta”. Lukevan yleison kan-
nalta nuo jutut ovat kuitenkin osa massiivista ja jatkuvaa uutisvirtaa, joista vain harva —
ja vield harvemmin uutisen lihde — ji4 mieleen.

Juuri tihidn perustan ounasteluni, ettd vanhan datajournalismin eli tutkimusuutisoin-
nin osuus on uutisvirrasta varsin suuri — siksi, ettei sitd omaksi uutislajikseen havaita, ti-
lastoida tai tulkita. (T4ssipd muuten oiva tutkimuskohde Hesarin uudelle datajourna-
lismin ryhmille: mitd lehden omat tietokannat tistd voisivat kertoa.)

ADP/YP eivit ole lihteeksi itsestdin nousseet, se on edellyttinyt myos toimituksen puo-
lelta aktiivista verkostoitumista ja yhteydenpitoa toimittajakuntaan piin. Kaikessa me-
diakentissi ei timintyyppiseen kaksivaiheiseen datajournalismiin ole ollut halukkuutta
eikd ammattitaitoa. Eniten sitd on l6ytynyt maan ykkoslehdesti Helsingin Sanomista ja
sen sisaresta Ilta-Sanomista, joiden toimittajakunnan ammattitaito ja aktiivisuus ideoi-
den metsistimisessi on ollut aivan omaa luokkaansa.

Nimi erikoistuneet ja samalla laaja-alaiset toimittajat ovat olleet suomalaisen laatu-
journalismin sydin. Siksi haluan luetella tirkeimmit, joiden kanssa olen ollut yhteis-
tydssi. Hesarissa Pellervo Alanen, Jyrki Alkio, Heikki Hellman, Marjukka Liiten, Marjut
Lindberg, Jaakko Lyytinen, Ilkka Malmberg, Tuomo Pietildinen, Piivi Repo, Saska Saa-
rikoski, Teija Sutinen. Heistd Pellervo Alanen on jo pitkiin ollut elikkeelld, Jyrki Alkio
on nykyisin Tekniikka & Talous -lehden p#itoimittaja, Heikki Hellman Tampereen yli-
opiston viestinnin, median ja teatterin yksikon johtaja, Tuomo Pietildinen on juuri aloit-
tanut vierailevana journalistitkan professorina Tampereen yliopistossa, ja Marjut Lind-
Sakari Nupponen, joka edellisessid numerossa 3/12 vaihtoi rooliaan ja esiintyi YP:n kir-
joittajana. Tai ei 16ydy enidd, silli juhannuksen jilkeen Sakari kertoi siirtyvinsi loppuke-
sistd legendaarisen kaupunkilehti Tamperelaisen piitoimittajaksi.

Toivottavasti uusi datajournalismi-innostus ei syrjayti titd vanhaa ja ansiokasta, muu-
alla tehdysti tutkimuksesta kimmoketta ottavaa valtavirtaa. Sen etuna on tulosten tut-
kimuksellisen laadun perinteinen, akateeminen kontrollointi — ja se, ettd raakadatan ja-
lostus mielekkdin kysymyksen valossa on jo valmiiksi mediaa varten tehty. Medialle jii
runsaasti vapausasteita poimia artikkeleista olennainen, havainnollistaa, taustoittaa ja ar-
vioida tulosten merkitys.

Toinen asia on, etteivit ammattitutkijat ja tutkimuslaitokset vilttdmittd havaitse kaik-
kea merkityksellistd ja kiinnostavaa, mitd raakadatan — varsinkin kovin arkisilta tuntu-
viin — massoihin sisiltyy. Datajournalismille ja4 runsaasti tilaa tehdi loytoretkid ja kek-
sid uusia toimintatapoja.

Tdmi on viimeinen piikirjoitus, jonka YP:n pidtoimittajana teen, ja timi YP:n nelos-
numero on viimeinen, josta pditoimittajana ennen tiyselikoitymistini syyskuun alus-
sa vastaan. Viitosnumerosta alkaen vastuunkantajaksi nousee uusi piitoimittaja Tuukka
Tammi, jonka valinnasta seuraajakseni olen enemmin kuin iloinen.

Onmasta puolestani kiitin kaikkia YP:n kirjoittajia, toimitusneuvoston jisenii, referei-
t4, lukijoita, ystivid — ja toimittajia — jotka vuodesta 1998 ovat YP:n nykyiseen asemaan-
sa nostaneet. Uuden pidtoimittajan my6td: piin tulevaisuutta!
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