vihoito on innostanut pienten
lasten #idit tydmarkkinoille?
Regtimivertailujen perusteella
titd pastielyd el vol perustella,
etenkin kun yksi tulos niistii on
se, ettd reglimien vililld on
eroa paitsi ditien myds lapset-
tomien naisten tydssikdynnis-
5.

Arvion alussa viittasin talou-
dellisten ja sosiaalisten teki-
joiden yhdistimisen ongelmal-
lisuuteen. Tihdn kytkikseen
liittyy  keskeisin  krititkkini
tyotd kohtaan. Kajanoja kiyt-
44 mm. sanontoja “voimavaro-
jen tehokkaampi kohdentami-
nen” ja “on kansantalouden
kannalta jirkevid, ettd jotkut
erikoistuvat lasten piiviihoi-
toon ja vapauttavat varthempia
erikoistumaan omiin tehidviin-
sii tydmarkkinoille” perustel-
lessaan piivithoidon tukemis-
ta. Onhan asia jossain mielessi
ndinkin, mutta puhtaimmil-
laan kyse on vanhan kunnon
massatuolannon eduista: on ta-
loudellisesti kannattavampaa
hoitaa lapsia suurissa kuin pie-
nissi yksikoissd. Ja nidinhin
asia onkin. Lukija alkaa kui-

tenkin miettid, ettd kejtd muita
voitaisiin tdmén saman massa-
tuotantologitkan
stirtdd peis kotoa? Vastaus on
helppo: kaikki. Kaikkien eld-
mi tulisi suurissa yksikoissi
halvemmakst kuin pienissi,
Kaikki eivit kuitenkaan mie-
lellddn asu suurissa yksikoisss
johtuen siitd, ettd thmisilld on
erilaisia arvostuksia niiden
asioiden suhteen. Taloudesta
ei kerta kaikkiaan voi johtaa
arvoja tai perusteita arvovalin-
noille.

Edelld olleesta krititkista
huolimatta pidian Jouko Kajan-
ojan kirjaa mielenkiintoisena
ja myds hyddylliseni. Se osoit-
taa myis sosiaalisiin asioihin
Hittyviit taloudelliset kytkikset
ja kykenee osoittamaan, etti
hyvinvointipalvelut oikein tuo-

mukaisesti

tettuina voivat aidosti olla hys-
dyllisid mybs talouden kehi-
tykselle. Samoin merkittdviia
on julkisen talouden ja kunnal-
listalouden vilisen eron nosta-
minen yleiseen keskusteluun.
Misti taas en julkaisussa pida,
on se midritietolsuus, jolla jul-
kisesti tuettua piivihoitoa aje-
taan kuin kidrmettd piippunn.
Teoksen ansiona on sen perus-
teellisuus  ja ldpinikyvyys.
Tehdyt valinnat ovat padosin
pohdittuia ja perustuvat aiem-
pien tietojen vertailuun ja arvi-
ointiin.  Kaikki laskelmissa
kiytetyt luvut on Fsydettivissi
samoista kansista ja lukijan on
mahdoellista  suorittaa samat
laskelmat tai tehdid omia vaih-
toehtoisia laskelmiaan.
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JOUKO KAJANOJA

TUTKIMUKSIA B:50
1999

LASTEN PAIVAHOITO INVESTOINTINA

HELSINKI: VALTION TALOUDELLINEN TUTKIMUSKESKUS,

OIKEAN NAUTINNON ANATOMIA

Kukapa tulisi yhdistinecksi
kreikkalaisen filosofin Aristo-
tcleen 2300 vuotta sitien kir-
joittaman Runousopin ja holly-
woodilaisen saippuasarjan
Kauniit ja rohkeat? TV2mn
tuottaja Ari Hiltunen tekee -
mén rohkean tempun kirjas-
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saan Aristoteles Hollywoodis-
sa - menestystarinan anato-
mia, Hiliunen liytis menesty-
neistd nykyelokuvista ja tv-sar-
Joista kaikki Runousopin pe-
ruskisitteet, joiden sopivasta
yhdistimisesti draamassa syn-
tyy Avistoteleen mukaan oikea
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nautinfe  (hedone). Antiikin
tragedian elementit loytyvat
myds Kauniista ja rohkeista.
Eiki se ole sattumaa.
Hiltunen oli Los Angelesin
studioilla tv-sarjojen ja eloku-
vien hankintamatkalla vuonna
1990 ja vaelteli myos paikalli-




sissa kirjakaupoissa. Niistd
Foytyi valtava miidiri kisikirjoi-
tusoppaita, joita olivat laati-
neet Hollywoodin studioilla
tyikseen kisikirjoituksia arvi-
oivat henkilst. Oppaissa Hil-
tusta sdvihdyttiviit erityisesti
lukuisat viittaukset Aristote-
leen Runcusoppiin. Mutta yksi
kirjakaupoista puuttul: tutki-
mus Aristoteleen vaikutukses-
ta menestyselokuviin ja -sar-
joihin. Siindpa idea aluksi tie-
dotusopin pro gradu -tutkiel-
maan Aristoteles Hollywoodis-
sa — Oikea nautinto antiikin
tragediassa ja amerikkalaises-
sa menestyselokuvassa (1993)
ja myshemmin tydn syventidmi-
seen ja lanjentamiseen kirjak-
si.

Hiltunen lihtee antiikin
Kreikkaakin kauempaa: nuoti-
otarinoista, joiden samkarit
kichtoivat kuulijoita ihmis-
kunnan aamuvarhaisesta alka-
en. lise asiassa ikivanhoja tari-
noita muunnellaan ja kerro-
taan yhi uudelleen. Tami tosi-
asia saa maallikonkin arvele-
maan, etti on olemassa jokin
tarinan sisdinen rakenne tai
kaava, joka viehittdd ihmis-
mieltd aivan erityisesti. Tai
kaava, joka saa aikaan runsaan
phenylethylamiinin eli “onnel-
lisuus-hunmeen”  erittymisen
aivoissa. Lyhyessi aivolysiolo-
giaa kisitteleviissd  Juvussa
Hiltunen kirjoittaa: "Elokuvan
katsominen voi fuollaa hyvin
olon jariemun tunteen. Elimis-
tossd vapauluu monia aineita,
joiden vaikutukset ovat pitkilt
samanlaisia kuin laittomilla
huumeilla.” Kysymys siitd, tar-
vitseeko ihminen mielihyviad
tal nautintoa, on turha. Koska
elimi on suurelta osalta tyotd
ja vaivaa, ihminen on aina
hankkinut elimistén stressiti-
lanteen vastapainoksi mielihy-
vihormoniruiskeita, tavalla tai

toisella. Hyviin niytelmiin tai
saippuasarjan katsominen lie-
nee kiytetyisid keinoista vaa-
rattomimpia.

Avistoteleen oppien mukaan
draamassa on oleellista saada
aikaan sa4lia moraalisesti hy-
van piihenkilon epioikeuden-
ukaista karsimystid kohtaan
ja pelkoa siitd, ettd henkils el
onnistu  pyrkimyksissdin o-
kaista eliminsi epioikeuden-
mukaisuus. Siilin tunne wot-
taa samastumista pidihenki-
loon, mikd on edellytyksend
pelon ja jannityksen tunteille.
Onnettoman tapahtumasarjan
atheuttaa tietdmittimyydesti
johtuva kohtalokas erehdys
(hamartia). Hyvissi tarinassa on
tietenkin dkkikidnteitd (peripe-
teia) ja lopuksi vapautuminen
siilistd ja pelosta (katharsis).

Yksi tavallisimmista atheis-
ta on rakkaustarina. Draaman
perusrakenne on jénnityksen
ja helpotuksen vuorottelu, jo-
ter pidhenkilsiden suhde ete-
nee kaksi askelta eteenpiin ja
vhden taaksepiin 1ai jannityk-
sen kohottamiseksi vililld kak-
si askelta taaksepiin ja vain
yhden etecnpiin — ja katsojan
kokonaisjannitys kohoaa: saa-
vatkohan he toisensa? Holly-
woodilaisen perinieen tyypilli-
nen katharsis lee elokuvan
viime metreifld: suutelukohta-
us ja rakkanden tunnustukset,
vihdoinkin. Loppu voi olla
myos suratlinen, koska suru ja
kuolemakin aiheuttavat jinni-
tyksen lavkeamisen, siis kat-
harsiksen.

Kirjassaan Hiltunen paloit-
telee aristoteelisiin osiin ert ai-
kakausien kuuluisia, jo klassi-
koiksi muodostuneita tarinoita,
kuten Sofokleen tragedian Ku-
ningas Oidipus (Avistoteleen-
kin mallidraamana kayttdma),
Tuhkimo-sadun, Shakespearen
niytelmin Romeo ja Julia ja
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Alfred Hitcheockin elokuvan
Notorius ~ kohtalon avain. Pal-
jon huomiota kirjassa kiinaite-
tiin myds 1990-luvun viihde-
teollisunden menestystarinoi-
hin, esimerkiksi amerikkalai-
siin tv-sarjoihin Teho-osasto ja
Kauniit ja rohkeat. Suomalai-
sista tv-menestyksistd analyy-
sin saavat mm. Carl Mesterto-
nin Metsolat ja Tove Idstromin
Ilman kavaluutta. {Viimeksi
mainitussa on lopussa mieles-
tini ihastutlava katharsis: epi-
oikeudenmukaisesti kirsi-
miin joutunut pieni ihminen,
Paula, onnistuu tavoitieessaan
ja saa neuvokkuundellaan suu-
ren pankin pasmat sekaisin —
yksi muunnelma vanhasta Da-
vid ja Goljat -tarinasta.)

Hiltusen kirja vastaa kriitti-
sesti  ajattelevien ihmisten
mieltd alati askarruttavaan ky-
symykseen, miksi sadat mil-
joonat ihmiset katsovat ns. tyh-
jinpéiviisid tv-satjoja.  Esi-
merkiksi Kauniit ja rohkeat on
tietysti kasikirjoitetin kaikkien
aristoteelisten sdéntdjen mu-
kaisesti, joten se siis tuotlaa
otkeaa nautintoa. Hiltunen kir-
joittaa: "Kauniit ja rohkeat on
dramaturgisesti taltavasti ra-
kennettu myés sikst, ettii ldhes
kaikissa kohtauksissa on kon-
flikti. Usein henkils haluaa jo-
tain, mutia toisen henkilén ai-
komukset muodostavat esteen.
.. Lopulia toinen henkils saa-
daan suostumaan ensimmiisen
henkilon atkomukseen, joka
vie kuitenkin uuteen konflik-
tiin.”

Oikean rakenteen lisiksi on
muutakin: "Pelkiksi vithteeksi
sanotut kertomukset kisittele-
viitkin itse asiassa ihmisten to-
dellisia pelkoja ja toiveita. Toi-
minta, valinmat ja ratkaisut
saavat niissd symbolisen mer-
kityksen. Melodraamasarjoista
ihmiset hakevat mydnteisida
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ratkaisumalleja omiin eléimén-
ongelmiinsa. ... Tallaisia on-
gelmia ovat esimerkiksi: miten
toimia epatoivotun raskauden
kanssa, miten selviytys alko-
holisoitumisesta, miten paists
masennuksesta, miten loytad
rakasteltu ja tulla rakastetuksi,
miten siilyttdd thmissuhde ...”
Sarjoista siis tunmistetaan
Jotain omalle elimille — erityi-
sesti sisdiselle elimille — tar-
kesd. Ulkoisilla tapahtumilla
ei ole merkitysti. Saippuasar-
jojen henkilst etsiviit ikuisesti
omnea kuten kaikki ihmiset,
Onni myts yleensi pysyy saa-
vuttamattomissa sekd sarjoissa
ettd elamissd. Pashenkilot
ovat  tv-sarjoissa jatkuvasti
saamassa omakseen onnen eli
ovat onnistua pyrkimyksissiin
— mutta ei, jokin viime hetken
este tai tapahtumien yllattava
kidnne, peripeteia, aina il-
maantuit. Niin jannitys jatkuu
ja jatkuu. Sarjat perustuvatkin
viiwylettyyn nautintoon.
Hiltusen analyysit kertovat,
eltd menestyselokuvat ja ym-
péri maailmaa suosiota saaneet
tv-sarjat tehditin saman tai-
teellisen kaavan mukaan kuin
antiikin tragediat, joita citts-
mi#itts pidetisin suurena taitee-
na. Ajheet ovat myds samoja:
rakkaus, thmissuhteitten risti-
tiidat, elimin kriisit, vallanhi-
mo, kosto, kateus, kuolema.
Misti sitten erot syntyvit? Hil-
tusen  Aristoteles-tulkinnan
mukaan parhaimmillaan tari-
nan tuottamaan mielihyviin
sisiltyy nelji tasoa: emotionaa-
finen, moraalinen, lyllinen ja
symbolinen. Eri aikakausina,
eri kulttuureissa ja eri-ikaisille
suunnatuissa tarinoissa niiden
tasojen painotukset vaihtele-
vat. Ja tietysti aikakausi, kult-
tuuri ja arvostukset vaikuttavat
tarinan kertomisen tyyliin. Ny-
kykirjailija et kerro Oidipuk-
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sen larinaa Sofokleen tapaan.

Témiin aikakauden saippua-
sarjoista on ilmeisesti unoh-
dettu dlyllinen taso, mutta siti-
kin  syvemmilli  méyritizn
emotionaalisella ja symbolisel-
la tasolla. Moraakiakin kasitel-
lidin jatkuvasti. Niiden sartjo-
jen katsojien enemmists on tie-
tenkin naisia, Mutta yhti san-
koin joukoin miehet katsovat
tvistd urheilukilpailuja, joiden
dlyllinen anti ei ylli edes Kau-
niiden ja rohkeiden tasolle, ja
moraalista nautintoakin  saa
harvoin (silloin kun Mika Hak-
kinen tal Suomen jaikiekko-
maajoukkue voiltaa, “oikeus”
on tapahtunut ja miljoonat suo-
malaiset saavat perusteellista
moraalista mielihyvaal). Tekee
mieli viskaista ilmaan kysy-
mys, kumpi on ylipaitasn ih-
misen eldmdssi tirkedmpi,
tunne-elimin vai dlyn tasolla
saavutettu nautinto. Vai onko
sills valig?

Vanha elokuvafrilkki saa
runsaasti ahaa-eldmyksia Hil-
tusen kirjaa lukiessaan, ja sa-
malla menee neitsyys elokuvi-
en katsojana, ainakin vihaksi
aikaa. On hauska oivaltaa jos-
tain elokuvasta, mikd on pai-
henkilén hamartia ja kuinka
peripeteiaa kiytetddn nykyain
tuhkatihedin yleison jannityk-
sen, pelon ja sidlin kasvatta-
miseksi, Kasikirjoitusoppaa-
nakin Hiliusen Aristoteles-tul-
kintaa vei opiskella, miki vain
lisiid sen arvoa, koska Suomes-
sa eivit kirjakaupat niitd op-
paita pursuile,

Hollywoodin - menestyselo-
kuvien ja Aristoteleen yhteen
saattaminen sai jilleen kerran
pohtimaan, miki on taidetta ja
miki el. Rajaviivaa tisss asias-
sa en suostu endd mihinkiin
veldmédn. Historia opettaa,
ettdi se on veteen piimretty viiva,
On pidettiivd mielessi esimer-
kiksi sdveltidjs Wolfgang Ama-
deus Mozart. Hinen aikansa
sdveltaiteen asiantuntijat lef-
masivat hinen musiikkinsa sil-
kaksi roskaksi. Siitd huolimat-
ta se oli suosittua eli popul-
rid, Jos levyteollisuus olisi sil-
loin ollut olemassa, tuota ai-
kansa popmuusikkoa ei var-
maankaan olisi haudattu koy-
hien joukkohautaan.

Mika timin péivin hengen-
tuote mahtaa olla kanonisoitu
taiteeksi sadan vuoden kulut-
tua? Siité asiasta en halua
kuulla taidekriitikkojen asian-
tuntijalansuntoja. Mozartia 14~
hempindkin on esimerkkeja
arvostuksen  muuttumisesta
ajan mystéd: 1960-luvulla Rei-
no Helismaan koko tuctanto oli
taiteen asiantuntijoiden mie-
lestd arvetonta roskaviihdetts,
Eiki kulunut edes kahtakym-
mentd vuotta, kun Helismaan
mainetia ja kunniaa alettiin
palautella patkittain: arvioista
on tihin mennessi poistettu
ainakin epiteetit “arvoton” ja
“roska-”. Muunnellen vanhaa
viisautta voisi sanoa, etti taide
on katsojan silmissi (tai kor-
vassa).

MARJALIISA SHIRA

ARI HIETUNEN
ANATOMIA
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