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HOILIJOKI Heli. Teollisuuden ja tutkimuksen omavalvontakysely. Valvontaraportti. STUK-B
306. Vantaa, 2022. 26 s.

AVAINSANAT: Sateilyn kaytto, teollisuus, tutkimus

Tiivistelma

Sateilyturvakeskus (STUK) laati vuonna 2020 teollisuuden ja tutkimuksen
omavalvontakyselyn valvoakseen strategiansa mukaisesti riskiperusteisesti
toiminnanharjoittajia seka korostaakseen toiminnanharjoittajien omaa vastuuta
sateilytoiminnastaan. Valvontakysely kohdistettiin teollisuuden ja tutkimuksen
toiminnanharijoittajiin, joilla STUKIn rekisterin mukaan oli toiminnassaan sateilytyontekijoita,
ja jotka kuuluivat todennakoisesti tyoperaisen altistuksen luokkaan 1 tai 2. Vuonna 2018
uudistunut sateilylainsdadanto toi uusia vaatimuksia toiminnanharjoittajille. Kyselyn avulla
selvitettiin myds, onko toiminnanharjoittajien toiminnoissa tapahtunut muutoksia ja ovatko
toiminnanharjoittajat ottaneet sateilylainsadadannén muutokset huomioon toiminnassaan.

Kyselyn perusteella voitiin havaita, ettd sateilyturvallisuusasiantuntijaa oli kaytetty apuna
sateilylain vaatimien dokumenttien laadinnassa. Lisaksi havaittiin, etta turvajarjestelyihin
littyvat asiat ovat haastavia toiminnanharjoittajille.

Kyselyn avulla saatiin kerattya tilannekuvaa teollisuuden ja tutkimuksen sateilytoiminnasta.
Kysely mahdollisti toiminnanharjoittajille oman toimintansa ja dokumentaationsa tarkempaa
lapikaymistd uudistuneen sateilynlainsaadannén osalta. Osa toiminnanharjoittajista
huomasikin kyselyyn vastatessaan puutteita toiminnassaan.

Raportin havaintoja kaytetdan STUKin valvonnan suunnitteluun. Valvontaa tullaan
kohdistamaan kyselyn perusteella mm. toiminnanharjoittajiin, joiden toimintaa koskevat
turvajarjestelyt, seka niihin, joiden vastaukset kyselyyn olivat epaselvia tai ristiriitaisia
toimintaan nahden.
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HOILIJOKI Heli. Egenkontrollundersékning fér industri och forskning. Overvakningsrapport.
STUK-B 306. Vanda, 2022. 26 s.

NYCLELORD: Anvandning av stralning, industri, forskning

Sammanfattning

Ar 2020 utvecklade Stralsakerhetscentralen (STUK) en egenkontrollundersdkning for
industrin och forskningen for att dvervaka verksamhetsutdvare pa riskbasis i enlighet med sin
strategi och for att betona verksamhetsutdvarnas eget ansvar for sin stralningsverksamhet.
Undersdkningen om egenkontroll riktades till verksamhetsutdvaren inom industri- och
forsknings som enligt STUK:s register hade stralningsarbetare i sin verksamhet och som
sannolikt horde till yrkesmassig exponering kategori 1 eller 2. Den férnyade
stralningslagstiftningen 2018 medférde nya krav pa verksamhetsutovaren. Frageformularet
anvandes ocksa for att ta reda pa om det hade skett nagra forandringar i
verksamhetsutovarens verksamhet och om verksamhetsutovaren hade tagit hansyn till
andringarna i stralningslagstiftningen i sin verksamhet.

Av frageformularet framgick att stralsakerhetsexperten hade anvants for att hjalpa till med
utarbetandet av de dokument som kravs enligt stralsakerhetslagen. Det konstaterades ocksa
att fragorna gallande skyddsarrangemang ar en utmaning fér verksamhetsutévarna.

Frageformularet gav en éverblick av stralningsverksamheten inom industrin och forskningen.
Frageformularet gjorde det mojligt for verksamhetsutdvarna att ytterligare granska sin egen
verksamhet och dokumentation mot bakgrund av den férnyade stralningslagstiftningen. Vissa
verksamhetsutOvare noterade brister i sin verksamhet nar de besvarade frageformularet.

Resultaten av rapporten kommer att anvandas i STUK:s planering av 6vervakning. Pa
grundval av frageformularet kommer évervakningen att inriktas pa t.ex. verksamhetsutévaren
vars verksamhet omfattas av skyddsarrangemang och pa dem vars svar pa frageformularet
var oklara eller inkonsekventa i forhallande till deras verksamhet.

STUK-B 306 / MARRASKUU 2022 4



HOILIJOKI Heli. Self-monitoring survey for industry and research. Supervision report. STUK-
B 306. Vantaa, 2022. 26 p.

KEYWORDS: Use of radiation, industry, research

Abstract

In 2020, the Radiation and Nuclear Safety Authority in Finland (STUK) developed a self-
monitoring survey for industry and research to monitor undertakings on a risk basis in line
with its strategy and to emphasize undertakings' own responsibility for their radiation
practices. The monitoring survey was targeted at industrial and research undertakings who,
according to the STUK'’s register, had radiation workers in their practices and were likely to
fall into occupational exposure category 1 or 2. The revised radiation legislation in 2018
brought new requirements for undertakings. The survey was also used to find out whether
there had been any changes in the undertakings’ practices and whether the undertakings
had taken the changes in radiation legislation into account in their practices.

The survey showed that the radiation safety expert had been used to assist in the
preparation of the documents required by the Radiation Act. It was also found that security
arrangements are challenging for undertakings.

The survey provided a situation awareness of radiation practices in industry and research.
The survey enabled undertakings to further review their own activities and documentation in
the light of the revised radiation legislation. Indeed, some undertakings noted shortcomings
in their practices when responding to the survey.

The findings of the report will be used for STUK's supervision planning. Based on the survey,
surveillance will be targeted, for example, to those undertakings whose practices require
security arrangements and to those whose answers to the survey were unclear or
inconsistent with their practices.
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1 JOHDANTO

1 Johdanto

Sateilyturvakeskuksen (STUK) tehtava on valvoa, etta sateilyn kayttd tapahtuu sateilylain
(859/2018) ja sen nojalla annettujen sdanndsten ja maaraysten mukaisesti. STUK laati
vuonna 2020 teollisuuden ja tutkimuksen omavalvontakyselyn valvoakseen riskiperusteisesti
toiminnanharjoittajia seka korostaakseen toiminnanharjoittajien omaa vastuuta
toiminnastaan.

Uudistunut sateilylainsaadanto toi uusia vaatimuksia toiminnanharjoittajalle muun muassa
liittyen sateilytoiminnan johtamisjarjestelmaan, laadunvarmistukseen, turvallisuuskulttuuriin
seka sateilyturvallisuuspoikkeamiin varautumiseen. Lisaksi lainsdadanto vaatii yhtend uutena
asiana sateilyturvallisuusasiantuntijan kayttéa. Lainsdadannén on tarkoitus korostaa
toiminnanharjoittajan vastuuta omasta toiminnastaan. STUKin strategisina tavoitteina
vuosina 2018-2022 on ollut muun muassa toimijoiden vastuun korostaminen seka
riskitietoinen ja yhteismitallinen valvonta.

Kyselyn avulla oli tarkoitus selvittaa, onko toiminnanharjoittajien toiminnoissa tapahtunut
muutoksia ja ovatko toiminnanharjoittajat ottaneet sateilylainsdddannén muutokset huomioon
toiminnassaan.

Taman takia kyselyn tavoitteena oli saada tarkempaa tietoa juuri uudistuneen lainsaadannon
kautta tulleista toimintaan liittyvista velvoitteista ja tarpeista, kuten mm. sateilytoiminnan
johtamisjarjestelmasta ja sen toimivuudesta seka sateilyturvallisuusasiantuntijan kaytosta ja
siihen liittyvista kysymyksista. Uudistuneen lainsdadannon teemojen ohella haluttiin selvittaa
myos mm. yleisesti turvajarjestelyja ja erityisesti teollisuusradiografiatoiminnan yksityiskohtia.

STUK kohdistaa valvontaa kyselyn vastausten perusteella tekemalla tarvittaessa
lisaselvityksia ja tarkastuksia.
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2 KYSELYN TOTEUTUS

2 Kyselyn toteutus

Valvontakysely kohdistettiin STUKIn strategian mukaisesti riskiperusteisesti teollisuuden ja
tutkimuksen toiminnanharjoittajiin, joilla STUKIn rekisterin mukaan on toiminnassaan
sateilytyontekijoita, ja jotka kuuluivat todennakdisesti tydperaisen altistuksen luokkaan 1 tai
2. Ty6peraisen altistuksen luokkaan 1 ja 2 kuuluvat tydntekijat ovat sateilytyontekijoita.
Kyselya laadittaessa STUK oli vahvistanut vain muutamia sateilytoiminnan
turvallisuusarvioita, joten toiminnanharjoittajien turvallisuusarvioissa esitettyjen luokitusten
perusteella ei voitu valita kyselyyn vastaajia.

Kysely toteutettiin Webropol-kyselylla (kysely- ja raportointitydkalu) kahdessa osassa syksyn
2020 ja kevaan 2021 aikana. Kysely toteutettiin sekd suomeksi etta ruotsiksi. Kysely
[&hetettiin turvallisuuslupien sateilyturvallisuusvastaaville. Kyselya varten STUKin rekisterista
haettiin toiminnanharjoittajat, joilla oli merkittyna turvallisuuslupatietoihin sateilytydntekijoita
tai STUKIn annosrekisterin tydnantajatunnus. Lisaksi kyselyyn haettiin rekisterista
toiminnanharjoittajat, joilla on kaytdssaan teollisuusradiografialaitteita.

Kysely lahetettiin vuoden 2020 joulukuussa 137 toiminnanharjoittajalle ja vield vuoden 2021
alkupuolella 12 toiminnanharjoittajalle. Kyselyn saate on esitetty liitteessa 1 ja kysymykset on
esitetty liitteessa 2.

Kyselyn alussa kysyttiin taustatiedot turvallisuusluvasta, sateilytoiminnasta,
sateilytyontekijoiden luokituksesta ja henkild-, silma- sekd sormidosimetrien kaytdsta. Kaikkia
kyselyyn osallistujia koskivat kysymykset liittyen sateilytoiminnan johtamisjarjestelmaan,
sateilyturvallisuusvastaavaan, sateilyturvallisuusasiantuntijan kayttéon ja
tydskentelyalueisiin. Lisaksi erikseen oli kohdistettu kysymyksia toiminnanharjoittajille, joiden
toimintaa koskevat turvajarjestelyt ja niille, joiden toimiala liittyi teollisuusradiografiaan.
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3 TULOKSET

3 Tulokset

3.1 Yleista vastauksista

Kyselyyn vastasi lopulta 148 toiminnanharjoittajaa. Nelja toiminnanharjoittajaa jatti eri syista
vastaamatta kyselyyn. Koska joulukuussa 2020 toiminnanharjoittajille 1ahetetyissa viesteissa
ei ollut tarkennettu, mita turvallisuuslupaa kysely koskee, kyselyyn saatiin myds muutama
vastaus toiminnanharijoittajilta, joille kyselyn ei ollut tarkoitus menna.

Sateilylain 202 §:n siirtymasaanndksien mukaan sateilytoiminnan turvallisuusarvio olisi
pitanyt toimittaa STUKIin vahvistettavaksi viimeistaan 15.6.2020. Turvallisuusarvion toimitti
ajoissa 116 kyselyyn vastannutta. Kaikista teollisuuden ja tutkimuksen turvallisuuslupien
haltijoista yhteensa 595 toimitti turvallisuusarvion ajoissa. Vuoden 2020 lopussa teollisuuden
ja tutkimuksen luvanhaltijoita oli yhteensa 1123.

3.2 Yhteenveto monivalintakysymysten vastauksista

Taulukoiden 1-9 prosenttimaarat on pyoristetty lahimmiksi kokonaisluvuiksi, joten
prosenttien yhteenlaskettu kokonaissumma ei tasta johtuen valttamatta aina ole tasan 100
prosenttia.

Toiminnanharjoittajien piti kyselyn alussa ilmoittaa paasaantdinen sateilyn kayttdtapansa,
joka ndhdaan taulukosta 1. Vaihtoehdoista sai valita useamman eri kayttétavan.

Taulukko 1. Toiminnanharjoittajien paaasiallinen sateilyn kayttétapa. Vaihtoehdoista on saanut valita
useampia. Vastaajien maara 148.

Sateilyn kayttotapa n Prosentti
Avolahteet 57 39 %
Rontgenlaitteet 71 48 %
Umpildhteet 54 37 %
Asennus 22 15 %
Huolto ja korjaus 37 25 %
Rontgenlaitteiden valmistus 5 3%
Rontgenradiografia 31 21 %
Gammaradiografia 5 3%
Hiukkaskiihdyttimet 11 7%
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3 TULOKSET

Taulukosta 2 ndhdaan, ettd 53 prosenttia kysymykseen vastanneista kuuluu mielestdan
turvallisuusarvion perusteella tydperaisen altistuksen luokkaan 3. Kyselyssa oli tarkoitus
kohdistaa valvontaa riskiperusteisesti toiminnanharjoittajiin, jotka kuuluvat tydperaisen
altistuksen luokkaan 1 tai 2, joten vastausten perusteella voidaan todeta, etta yli puolet
vastaajista ei ollut oikeaa kohderyhmaa.

Taulukko 2. Turvallisuusarviossa esitetty tyoperaisen altistuksen luokka vaativimman toiminnan
perusteella. Vastaajien maara 147.

Tyoperaisen altistuksen n Prosentti
luokka

1 30 20 %

2 38 26 %

3 78 53 %

En osaa sanoa 1 1%

Taulukon 3 perusteella kyselyyn vastaajista vain 8 toiminnanharjoittajaa on muuttanut
sateilytyontekijoidensa luokitusta turvallisuusarvion laatimisen yhteydessa.

Taulukko 3. Onko turvallisuusarvion laatimisen yhteydessa muutettu sateilytyontekijéiden luokitusta?
Vastaajien maara 146.

n Prosentti
Kylla 8 5%
Ei 138 95 %

Vastaajista 57 ilmoitti, ettd heillda on luokkaan A kuuluvia sateilytydntekijoita (Taulukko 4).
Sateilytydntekija kuuluu luokkaan A, jos sateilytyosta aiheutuva efektiivinen annos voi olla
suurempi kuin 6 millisievertia vuodessa (valtioneuvoston asetus ionisoivasta sateilysta
1034/2018 34 §).

Taulukko 4. Onko toiminnassa sateilytyontekijoita, jotka kuuluvat luokkaan A? Vastaajien maara 147.

n Prosentti
Kylla 57 39 %
Ei 90 61 %
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3 TULOKSET

Toiminnanharjoittajista 31 ilmoitti, etté heilld on ollut kdytdéssa sormidosimetreja ja kahdeksan
ilmoitti kaytdssa olleen silmadosimetreja. Taulukosta 5 nahdaan, ettd 113
toiminnanharjoittajalla ei ole ollut millaan sateilytyontekijaryhmalla kaytdéssa kumpiakaan.

Kyselyn perusteella silma- ja/tai sormidosimetreja on kaytetty, jos kasien tai silman mykion
altistus voi poiketa kokokehoaltistuksesta. Silma- ja/tai sormidosimetreja on kaytetty myds,
kun on pyritty selvittamaan uusista tyéskentelytavoista mahdollisesti aiheutuvia
sateilyannoksia.

Taulukko 5. Onko sateilytydontekijaryhmassa kaytdssa silma- tai sormidosimetreja? Vastaajien maara
144. vastausten maara 152.

n Prosentti
Sormidosimetreja 31 22 %
Silmadosimetreja 8 6 %
Ei ole 113 79 %

Taulukon 6 perusteella 103 toiminnanharjoittajaa antaa itse tdydennyskoulutusta
tyontekijoilleen.

Taulukko 6. Antaako toiminnanharjoittaja itse tdydennyskoulutusta tydntekijdilleen? Vastaajien maara
147.

n Prosentti
Kylla 103 70 %
Ei 42 29 %
En osaa sanoa 2 1%

Taulukosta 7 nahdaan, etta vastanneista 99 prosenttia ilmoitti kayttaneensa
sateilyturvallisuusasiantuntijaa turvallisuusarvion laatimisessa. Vastaajista puolet tai
enemman on kayttanyt sateilyturvallisuusasiantuntijaa lisaksi tyoperaisen altistuksen ja
vaeston altistuksen arvioinnissa ja rajoittamisessa, varautumisessa
sateilyturvallisuuspoikkeamiin ja niitd koskevien suunnitelmien laadinnassa ja
sateilytyontekijoiden luokittelussa. Vahiten sateilyturvallisuusasiantuntijaa on kaytetty
ympariston radioaktiivisuuden perustilaselvityksen tekemisessa (6 % kysymykseen
vastanneista) seka raskaana olevien ja imettavien tyontekijoiden tydjarjestelyissa (11 %
kysymykseen vastanneista).
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3 TULOKSET

Taulukko 7. lonisoivasta sateilysta annetun valtioneuvoston asetuksen 1034/2018 18 §:n listaus
toiminnoista, joissa sateilyturvallisuusasiantuntijaa on vastausten perusteella kaytetty. Vastaajien
maara 126.

n Prosentti
sateilytoiminnan oikeutuksen osoittamisessa 31 25 %
tyoperaisen altistuksen ja vaeston altistuksen arvioinnissa ja 92 73 %
rajoittamisessa
annosrajoitusten asettamisessa ja kaytdssa sateilysuojelun 56 44 %
optimoimiseksi
varautumisessa sateilyturvallisuuspoikkeamiin ja niita 83 66 %
koskevien suunnitelmien laadinnassa
sateilytoiminnan turvallisuusarvion laadinnassa 125 99 %
turvajarjestelysuunnitelman laadinnassa 51 41 %
sateilytoimintaa koskevien laadunvarmistusohjelmien 62 49 %
laadinnassa
tyontekijoiden sateilyturvallisuusohjeiden laadinnassa 48 38 %
tydntekijdiden sateilysuojelukoulutuksen ja 52 41 %
taydennyskoulutuksen tarpeen maarittelyssa ja koulutuksen
suunnittelussa
sateilymittareiden ja sateilymittauslaitteistojen 28 22 %
kayttdonotossa ja mittausten vakioisuuden varmistamisessa
sateilylahteiden ja niiden kaytto- ja sailytyspaikkojen seka 39 31 %
niihin liittyvien sateilysuojausten ja turvallisuutta koskevien
jarjestelmien kayttéonotossa
radioaktiivisista jatteista huolehtimiseen liittyvissa 35 28 %
jarjestelyissa
sateilylahteiden ja kayttotilojen poistamisessa kaytosta 27 21 %
sateilytyontekijoiden luokittelussa 72 57 %
tydskentelyalueiden luokittelussa 46 37 %
altistusolosuhteiden tarkkailun ja henkildkohtaisen 38 30 %
annostarkkailun jarjestamisessa
raskaana olevien ja imettavien tyéntekijdiden 14 11 %
tydjarjestelyissa
radioaktiivisten aineiden paastoja koskevissa jarjestelyissa 24 19 %
vaeston altistuksen seurannan jarjestamisessa 19 15 %
ympariston radioaktiivisuuden perustilaselvityksen 7 6 %
tekemisessa
sateilyturvallisuuspoikkeamien syiden ja poikkeamasta 44 35 %

aihetuvan sateilyaltistuksen selvittamisessa seka vastaavien
tapahtumien ennaltaehkaisemiseksi tarpeellisten
toimenpiteiden suunnittelussa
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3 TULOKSET

Taulukossa 8 on esitetty vastaukset kysymykseen, koskeeko toimintaa turvajarjestelyja
koskeva maarays STUK S/3/2018. Maarays on paivitetty kyselyn jalkeen 29.4.2021
maaraykseksi STUK S/9/2021. Kyselyyn vastanneista 117 ilmoitti, ettd heidan toimintaansa
koskevat turvajarjestelyt. Lisaksi taulukosta 9 nahdaan, etta suurin osa vastaajista, joita
turvajarjestelyt koskevat, ilmoitti kuuluvansa turvajarjestelyjen tasolle C.

Taulukko 8. Koskeeko toimintaa turvajarjestelyt? Vastaajien maara 148.

n Prosentti
Kylla 117 79 %
Ei 29 20 %
En osaa sanoa 2 1%

Taulukko 9. Toiminnanharjoittajan ilmoittama turvajarjestelyjen taso. Vastaajien maara 116.

n Prosentti
A 10 9%
B 43 37 %
C 60 52 %
En osaa sanoa 3 3%

3.3 Vastausten ryhmittely

Toiminnanharjoittajat jaettiin sateilytoimintojen perusteella neljaan ryhmaan. Yhdessa
ryhmassa ovat toiminnanharjoittajat, jotka kayttavat teollisuusradiografialaitteita. Toisessa
ryhmassa ovat toiminnanharjoittajat, jotka kayttavat avolahteita ja kasittelevat jatteita.
Kolmantena ryhmana ovat toiminnanharjoittajat, joiden paaasiallinen toiminta keskittyy
sateilylaitteiden asennuksiin ja huoltoihin. Neljanteen ryhmaan kuuluvat toiminnanharjoittajat,
jotka eivat kuulu kolmeen edella mainittuun. Lisdksi vastauksia tarkasteltiin vield erikseen
vain turvajarjestelyjen nakdkulmasta.

3.4 Teollisuusradiografia

Teollisuusradiografia-rynmaan valittiin kyselysta 37 toiminnanharjoittajaa. Vastanneista 30
toiminnanharjoittajaa toimitti turvallisuusarvion ajoissa ja seitseman myohassa.

Vastausten perusteella 28 teollisuusradiografiatoimijalla on luokkaan A kuuluvia
sateilytyontekijoita. Toiminnanharjoittajista 18 vastasi turvallisuusarviossa luokitelleensa
tydntekijat tydperaisen altistuksen luokkaan 1 ja 13 luokkaan 2. Kuusi yritysta oli luokitellut
tyontekijat tyoperaisen altistuksen luokkaan 3.

Lahes kaikki kyselyyn vastanneet teollisuusradiografiatoimijat vaativat tyontekijalta
sateilyturvallisuusvastaavan ja teollisuusrontgenkuvaajan koulutuksen suorittamista ennen
kuin kuvauksia saa suorittaa itsenaisesti. Teollisuusradiografiatoimijoista 22 ilmoitti
antavansa itse taydennyskoulutusta tydntekijoilleen.

Useimmat vastaajat kertoivat, etta sateilyturvallisuusvastaavan tehtavat on kuvattu yrityksen
johtamis- tai toimintajarjestelméassa. Sateilyturvallisuusvastaavan tehtaviin kuului useimpien
vastausten perusteella mm. sateilyn kaytén koordinointi, radiografiatoimintaan liittyvien
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3 TULOKSET

riskien tunnistaminen, kuvausjarjestelyiden suunnittelu, laitteiden oikeanlaisesta kaytosta ja
sailytyksesta huolehtiminen, laitteita kayttavien henkildiden perehdyttaminen ja
ajantasaisesta dokumentaatiosta huolehtiminen.

Sateilyturvallisuusvastaavan mahdollisuuksiin hoitaa hanelle annettuja tehtavia yllapidettiin
mm. resurssien suunnittelulla, tehtavien priorisoinnilla ja ajankaytén varmistamisella seka
toimivalla sijaisjarjestelylla. Lisaksi mainittiin mm. sateilyturvallisuusvastaavan oikeus kayda
tarvittavat kurssit ja koulutukset, joita tyon vaativuus edellyttaa. Vastausten perusteella 32
radiografiatoimijalla oli nimettyna sateilyturvallisuusvastaavan sijainen.

Teollisuusradiografiatoimijoista 35 vastasi, ettd heidan toimintaansa koskee turvajarjestelyja
koskeva maarays STUK S/3/2018 (maarays paivitetty 27.4.2021, STUK S/9/2021). Mikali
kaytdssa on liikuteltavia teollisuuskuvaustoimintaan tarkoitettuja verkkovirralla toimivia
laitteita, on oikea turvajarjestelyjen taso B. Nain vastasi kuitenkin vain 22
toiminnanharjoittajaa. Lukumaara johtunee osittain siita, ettd osalla toiminnanharjoittajista on
kiinteasti asennettuja laitteistoja, joita turvajarjestelyt eivat koske. Vastaajista yli puolet
iimoitti, ettei sailyta laitteitaan asiakkaiden tiloissa.

Valvonta- ja tarkkailualueiden rajaukseen, ympardivien tilojen sateilyturvallisuuden
varmistamiseen seka ulkopuolisten henkildiden tydskentelyalueelle paasyn estamiseen
kaytetddan mm. huomionauhoja, sateilyvaaramerkkeja, varoitusvaloja, henkildvartiointia ja
annosnopeusmittauksia. Lisaksi alueita saatetaan tarkkailla valvontakameroilla. Osalla
toimijoista on kaytossa erillinen kuvaushuone, jossa kuvaukset tehdaan. Turvallisuusohjeita
noudattamalla ja kuvaussuunnitelmien laatimisella lisataan myods turvallisuutta
sateilytoiminnassa. Teollisuusradiografiatoimijoista seitseman ilmoitti tekevansa
putkistokuvauksia joko teollisuusradiografia- tai pulssirdntgenlaitteilla tai molemmilla
asuinkiinteistoissa tai muissa vastaavissa paikoissa.

3.5 Avolihteet

Vastaajista 56 toiminnanharjoittajaa valittiin avolahdetoimijoiksi. Tahan ryhmaan laskettiin
my0s jatteiden kasittelijat. Vastanneista 47 toiminnanharjoittajaa toimitti turvallisuusarvion
ajoissa. MyOhassa turvallisuusarvion toimitti 9 toiminnanharjoittajaa.

Vastausten perusteella 20 avolahdetoimijalla on luokkaan A kuuluvia sateilytyontekijoita.
Avolahdetoimijoista 32 oli luokitellut turvallisuusarviossa tyontekijansa tyoperaisen
altistuksen luokkaan 3. Lisaksi 10 vastasi luokitelleensa tyontekijat tydperaisen altistuksen
luokkaan 1 ja 13 luokkaan 2.

Avolahteiden kayttajista sormidosimetreja on kaytdossa 21 toiminnanharjoittajalla ja
silmadosimetreja viidella.

Suuri osa avolahdetoimijoista vaatii tyontekijoiltdan pohjakoulutuksen soveltuvalta alalta
esim. luonnontieteista tai laboratorioalalta. Avolahdetoimijoista 44 ilmoitti kouluttavansa ja
taydennyskouluttavansa omat tyéntekijansa itse.

Useimmissa vastauksissa johtamisjarjestelmaan oli sateilyturvallisuusvastaavan tehtaviksi
kirjattu mm. seuraavia: valvoo sateilysuojelun ja sateilyturvallisuuskulttuurin noudattamista
yrityksessa, huolehtii turvallisuusluvan ajantasaisuudesta, varmistaa ohjeiden saatavuuden
ja ajantasaisuuden tyontekijoille, jarjestaa sateilytoiminnan tyontekijoille tdydennyskoulutusta
ja pitaa niista kirjaa, hoitaa sateilymittareiden ja -suojaimien saatavuuden ja huoltojen
varmistamisen, jarjestda annostarkkailun, kasittelee poikkeavat tapahtumat ja keinot niiden
toistumisen estamiseksi.

STUK-B 306 / MARRASKUU 2022 14



3 TULOKSET

Sateilyturvallisuusvastaavan mahdollisuuksiin hoitaa hanelle annettuja tehtavia yllapidettiin
mm. ty6ajan jarjestamisella kyseisiin tehtaviin seka kokouksilla, joissa esitellaan
sateilyturvallisuuteen liittyvia aiheita sateilyturvallisuusvastaavan esimiehille. Muutamat
organisaatiot, joilla on useampia turvallisuuslupia, jarjestavat sisaisia kokouksia, joissa
sateilyturvallisuusvastaavat saavat tukea toisiltaan.

Vastaajista 38 ilmoitti, etta heilla on kaytettavissaan myds muita henkiléita, joilla on
sateilyturvallisuusvastaavan kelpoisuus, kuin turvallisuuslupaan nimetty
sateilyturvallisuusvastaava.

3.6 Sateilylaitteiden huolto

Toiminnanharjoittajista 25 kappaletta otettiin tarkasteluun huoltotoimijoina. Nama
toiminnanharjoittajat tekevat huoltoja ns. kaupallisesti. Muissakin ryhmissa on muutamia
toiminnanharjoittajia, jotka ovat valinneet yhdeksi paaasialliseksi sateilyn kayttotavaksi
huollon ja korjauksen. Na&illa toiminnanharjoittajilla huolto liittyy padsaantdisesti omassa
kaytossa olevien laitteiden huoltoon, joko niin, ettd huolto suoritetaan itse tai huollon kay
suorittamassa esim. ulkomaalainen yritys, jolla ei ole turvallisuuslupaa Suomessa.

Vastanneista huoltotoimijoista 16 toimitti sateilytoiminnan turvallisuusarvion ajoissa.
Myohassa turvallisuusarvion toimitti 9 toiminnanharjoittajaa.

Kyselyyn vastanneista huoltotoimijoista kymmenen on ilmoittanut tydperaisen altistuksen
luokaksi 2 ja loput 15 ovat ilmoittaneet tydperaisen altistuksen luokaksi 3. Huoltotoimijoista
nelja on ilmoittanut, etta heilla on sateilytyontekijoita, jotka kuuluvat luokkaan A.

Osaamista yllapidetaan huoltotoiminnassa vastausten perusteella mm. laitevalmistajien,
ulkopuolisten palveluntarjoajien, sateilyturvallisuusasiantuntijan tai
sateilyturvallisuusvastaavan pitamilla koulutuksilla. Huoltoyrityksista 19 antaa
taydennyskoulutusta itse tydntekijoilleen.

Kyselyn vastausten perusteella huoltotoimijoissa sateilyturvallisuusvastaavalle on annettu
tarpeeksi resursseja hoitaa sateilyturvallisuuteen liittyvia asioita. Muutamissa tapauksissa
sateilyturvallisuusvastaava oli yrityksen ainoa tyontekija tai toimitusjohtaja toimi itse
sateilyturvallisuusvastaavana. Lisaksi huoltotoimijoista 16:1la on sateilyturvallisuusvastaavan
kelpoisuus muillakin kuin lupaan nimetylla sateilyturvallisuusvastaavalla.

Sateilyturvallisuusvastaavan tehtavia oli suurimmassa osassa vastauksia kuvattu kattavasti.
Tehtaviksi ilmoitettiin mm. yhteydenpito STUKiin, [ahdekirjanpito, annostarkkailusta
huolehtiminen ja tyontekijoiden kouluttaminen. Muutamissa vastauksissa oli todettu, etta
sateilyturvallisuusvastaava vastaa yrityksen sateilytoiminnasta tai -suojelusta.

Huoltotoimijoista osa on myds laitetoimittajia, joilla voi olla varastossa sateilylahteita, jolloin
turvajarjestelyt saattavat koskea toiminnanharjoittajaa. Huoltotoimijoista 14 vastasikin, etta
heidan toimintaansa koskee turvajarjestelyt.

Laitteiden huoltoa ja koekayttoa tehdaan usein rajatuissa tiloissa. Huoltoalueelle paasya on
rajattu mm. kulunvalvonnalla, sahkaisilla turvajarjestelyilla ja tehdasymparistossa
lippusiimoin. Turvallisuutta varmistetaan lisdksi vuotosateilymittauksilla ja sateilyhalyttimien
kaytolla.
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3.7 Tavanomaiset umpilahteiden ja rontgenlaitteiden kayttajat

Toiminnanharjoittajista 30 jai kolmen edella kasitellyn ryhman ulkopuolelle. Nama
toiminnanharjoittajat ovat paaasiassa tavanomaisten umpilahteiden ja réntgenlaitteiden
kayttajia. Tasta ryhmasta turvallisuusarvion toimitti ajoissa 23 toiminnanharjoittajaa ja
myOhassa seitseman.

Tavanomaisista sateilyn kayttgjista kaksi on ilmoittanut tyoperaisen altistuksen luokaksi 1 ja
kaksi luokaksi 2. Yksi toiminnanharjoittaja ei osannut sanoa, mika heidan tyoperaisen
altistuksen luokkansa on ja loput 25 ovat ilmoittaneet tyoperaisen altistuksen luokaksi 3.
Lisaksi viisi toiminnanharjoittajaa on vastannut, etta heilla on luokkaan A kuuluvia
sateilytyontekijoita.

Sormidosimetreja on kayttanyt nelja toiminnanharjoittajaa, joista yksi on kayttanyt lisaksi
silmadosimetreja.

Tavanomaisista sateilyn kayttdjista kuudella ei ole muita henkilita kuin
sateilyturvallisuusvastaava, jolla on sateilyturvallisuusvastaavan kelpoisuus.
Sateilyturvallisuusvastaavan mahdollisuuteen hoitaa hanelle annetut tehtavat on varmistettu
kirjaamalla asiat sateilyturvallisuusvastaavan toimenkuvaan, antamalla riittdvasti tydaikaa
seka mahdollisuudella kouluttautua.

Sateilyturvallisuusvastaavan tehtavat on kuvattu tavanomaisilla sateilyn kayttajilla hyvin.
Sateilyturvallisuusvastaavan tehtaviksi on lueteltu mm. vastuu sateilylahteiden turvallisesta
kaytosta, turvallisuusluvan ja ohjeistuksen ajan tasalla pitaminen seka koulutuksen
jarjestdminen. Tavanomaisista sateilyn kayttajista 18 kouluttaa itse tyontekijoitaan.

Tavanomaisista sateilyn kayttdjista 23 vastasi, etta turvajarjestelyt koskevat heita.
Tavanomaisessa sateilyn kaytossa tyoskentelyalueita ei padsaantoisesti tarvitse luokitella
valvonta- ja tarkkailualueisiin eikd ymparoivien tilojen turvallisuutta tarvitse erikseen
varmistaa, koska laitteiden oma rakenteellinen suojaus on monesti riittava.

3.8 Turvajarjestelyt

Toiminnanharjoittajista 49 kappaletta otettiin tarkasteluun turvajarjestelykysymysten osalta.
Toiminnanharjoittajat valittiin, koska STUKIin tietojen mukaan heidan toimintansa kuuluu
turvajarjestelyjen tasolle A tai B tai he ovat kyselyssa kertoneet noudattavansa
toiminnassaan kyseisia vaatimuksia. Valituista toiminnanharjoittajista 22 ilmoitti kyselyssa
turvajarjestelyjensa tason vaarin.

Vastaukset eivat anna kovin hyvaa kuvaa turvajarjestelyasioiden hallinnasta tai
dokumentoinnista. Vastausten perusteella toiminnanharjoittajat ilmoittivat turvajarjestelyjen
tasonsa vaarin ja lisaksi heidan vastauksensa olivat muutoin niin suppeita, ettei STUKille
jaanyt selkeaa kuvaa turvajarjestelyjen huomioimisesta tai hallinnasta ko. toimijalla. Tama
johtuu mm. siita, etta toiminnanharjoittajat eivat juurikaan vastanneet kuvaamalla toimintaa ja
jarjestelyja kysymyksessa tarkoitetulla tavalla (esim. Miten turvajarjestelyt on huomioitu
tyontekijoiden koulutuksessa?), vaan vastaukset olivat hyvin lyhyita toteamuksia, etta asiat
on hoidettu.
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4 Johtopaatokset

41 Havainnot

Kyselyn avulla saatiin kerattya tilannekuvaa teollisuuden ja tutkimuksen toimijoista. Hyvina
havaintoina voidaan todeta, etta sateilyturvallisuusvastaavan tehtavat oli hyvin kuvattu
suurella osalla kyselyyn vastanneista ja sateilyturvallisuusasiantuntijaa oli kaytetty
sateilytoiminnan turvallisuusarvion laadinnassa apuna. Sateilyturvallisuusasiantuntijaa oli
kaytetty jonkin verran apuna myds muiden dokumenttien laadinnassa, kuten
sateilyturvallisuuspoikkeamia koskevien suunnitelmien, turvajarjestelysuunnitelmien ja
laadunvarmistusohjelmien.

Koska kysely tehtiin ennen kuin turvallisuusarviot oli STUKissa vahvistettu, suurin osa
vastaajista ei kuulunut alkuperaiseen kohderyhmaan, joka oli toiminnanharjoittajat, joiden
tydperaisen altistuksen luokka on 1 tai 2. Mahdollisesti tasta johtuen vastaajat vaikuttivat
kokeneen kyselyn rasittavaksi ja haasteelliseksi, koska kysymysten maaran takia se oli
runsaasti aikaa vieva ja eivatka toiminnanharjoittajat kokeneet kaikkien kysymysten
koskettaneen juuri heitd ja heidan toimintaansa.

Kyselyn yhtena tarkoituksena oli korostaa toiminnanharjoittajan omaa vastuuta
toiminnastaan. Kyselyyn vastaamalla toiminnanharjoittajan oli mahdollista miettia tarkemmin
omaa toimintaansa ja dokumentaatiotansa sateilynlainsdddannon osalta. Osa
toiminnanharjoittajista huomasikin kyselyyn vastatessaan puutteita toiminnassaan ja ilmoitti
vastauksissa paivittavansa dokumenttejaan seka toimintatapojaan. Puutteita oli havaittu mm.
sateilytoiminnan johtamisjarjestelmissa liittyen vastuiden kuvaamiseen ja perehdytys- seka
koulutustietoihin.

Vastausten perusteella ei saatu riittavasti tietoa turvajarjestelyihin liittyen, joten valvontaa
kohdistetaan toimijoihin, joita koskevat turvajarjestelyt. Turvajarjestelyihin liittyvien
kysymyksien vastauksissa pystyttiin havaitsemaan helpoimmin ja eniten ristiriitoja toimintaan
nahden.

Kyselyn perusteella selvisi, ettd monet toiminnanharjoittajat kayttavat dosimetreja, vaikka
turvallisuusarviossa tyoperaisen altistuksen luokaksi on arvioitu 3. lonisoivasta sateilysta
annetun valtioneuvoston asetuksen liitteen 4 mukaan tyOperaisen altistuksen luokka on 3,
kun toiminnasta aiheutuu tydperaista altistusta, mutta se on kuitenkin niin pieni, etta
tyontekijoita ei luokitella sateilytydntekijoiksi.

Vastausten perusteella kahdelle teollisuusradiografiatoimijalle lahetettiin selvityspyyntd
liittyen sateilyturvallisuusvastaavan sijaisjarjestelyihin, koska heidan turvallisuusarvioissaan
oli esitetty tyoperaisen altistuksen luokaksi 1, jolloin STUKin maarayksen turvallisuuslupaa
edellyttavasta toiminnasta (STUK S/6/2019) mukaan sateilyturvallisuusvastaavalla tulee olla
nimettyna sijainen. Kummallekin toimijalle lisattiin turvallisuuslupaan ehto, jossa kielletdan
radiografialaitteen kaytto ilman, etta sateilyturvallisuusvastaava on kaytettavissa.

4.2 Tarkastettavat turvallisuusluvat
Tarkastettavia toimijoita valittiin omavalvontakyselyn vastausten perusteella sekd myos

ottamalla huomioon muitakin toimijoihin liittyvia asioita. Tarkastettavaksi valittiin
toiminnanharjoittajia, joiden vastaukset kyselyyn olivat epaselvia tai ristiriitaisia toimintaan
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nahden. Lisaksi tarkastettavaksi otettiin toiminnanharjoittajia, joiden vastaukset olivat
kunnossa, mutta joiden turvallisuusarvioiden kasittelyssa havaittiin ongelmia. Edella
mainittuja ongelmia olivat mm., etta vastaukset turvallisuusarvioiden tadydennyskehotuksiin
viipyivat, niista jouduttiin muistuttamaan tai turvallisuusarvioissa esitettyja annosarvioita ei
ollut tehty kunnolla. Toiminnanharjoittajat, joiden edellisesta tarkastuksesta oli kulunut jo
useita vuosia tai toiminnanharjoittajaa ei ollut koskaan tarkastettu, valittiin myos
tarkastettavien joukkoon. Tarkastuksia tehdaan sen varmentamiseksi, etta
toiminnanharjoittajien sateilytoiminnan jarjestelyt vastaavat STUKIille kyselyssa kerrottua.
Yhteensa tarkastettavia toimijoita valvontakyselyn perusteella valittiin 33 kappaletta.
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LIITE 1
Valvontakyselyn saate

Toiminnanharjoittajien omavalvontakysely

Sateilyturvakeskuksen (STUK) tehtava on valvoa, ettd sateilyn kayttd tapahtuu
sateilylain (859/2018) ja sen nojalla annettujen saanndsten ja maaraysten
mukaisesti.

Osana valvontaa tehdaan omavalvontakysely kaikille niille
toiminnanharjoittajille, joilla on STUKIn yllapitaman rekisterin perusteella
sateilytyontekijoita. Kyselylla kartoitetaan muun muassa mahdollisia
toiminnassanne tapahtuneita muutoksia seka todennetaan vaatimuksien
toteutumista.

Vastausten perusteella STUK voi olla yhteydessa teihin joko pyytadkseen
tarkentamaan antamianne vastauksia tai kohdistaakseen jatkotoimia/tarkempaa
valvontaa osaan toiminnanharjoittajista. STUK laatii kyselyn perusteella
yhteenvedon, joka toimitetaan teille sen valmistuttua.

Kyselyyn on vastattava 17.12.2020 mennessa.

Ohessa kysymykset myods pdf-muodossa, jotta niihin voi tutustua ennen
vastaamista. Vastaukset annetaan Webropolissa.

Linkki kyselyyn: https://link.webropolsurveys.com/S/AB2299AE77C2D2D2

Jos kyselyyn ei saada vastausta, STUK voi velvoittaa toiminnanharjoittajan
vastaamaan kyselyyn sakon uhalla (sateilylaki 176 ja 184 §).

Lisatietoja antaa tarvittaessa tarkastaja Heli Hoilijoki.
puh. (09) 7598 8324, s-posti: heli.hoilijoki@stuk.fi

Linkkeja lainsaadantoon:

 Sateilylaki (859/2019): https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2018/20180859

» Valtioneuvoston asetus ionisoivasta sateilysta (1034/2018):
https://www finlex.fi/fi/laki/alkup/2018/20181034

+ Sosiaali- ja terveysministerion asetus ionisoivasta sateilysta (1044/2018):
https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2018/20181044

« STUKin maaraykset: https://www.stuk.fi/saannosto/stukin-maaraykset
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ystavallisin terveisin,
Sateilyn kaytto teollisuudessa -yksikkd

Sateilytoiminnan valvonta

Sateilyn kaytto teollisuudessa ja tutkimuksessa

STUK - Sateilyturvakeskus, Laippatie 4, 00880 Helsinki
teollisuus@stuk fi

www. stuk fi
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LIITE 2
Valvontakyselyn kysymykset

Taustatiedot turvallisuusluvasta ja sateilytoiminnasta

1. Turvallisuusluvan nro:
2. Kuka toimii luvan sateilyturvallisuusvastaavana (STV)?

3. Mika on paaasiallinen sateilyn kayttétapanne? Voit valita useamman.
¢ Avolahteet

Rontgenlaitteet

Umpilahteet

Asennus

Huolto ja korjaus

Rontgenlaitteiden valmistus

Rontgenradiografia

Gammaradiografia

Hiukkaskiihdyttimet

4. Mihin luokkaan olette turvallisuusarviossa luokitelleet tydperaisen altistuksen (jos
turvallisuusarviossa on useampia tyOperaisen altistuksen luokkia, valitse luokka
vaativimman toiminnan perusteella)?

e 1
o 2
e 3
e En osaa sanoa

5. Oletteko turvallisuusarvion laatimisen yhteydessa muuttaneet sateilytyontekijdidenne

luokitusta?
e Kylla
e Eij

6. Milla perusteella sateilytyontekijoiden luokittelu on tehty?
7. Onko teilla sateilytydntekijoitd, jotka kuuluvat luokkaan A?
° Ky”é
o Ei

8. Onko teilld sateilytydntekijoitd, jotka kuuluvat luokkaan B? Miten altistusolosuhteiden
tarkkailu on jarjestetty?
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9. Jos teillda on kaytdssa dosimetreja (silma-, sormi- tai henkilddosimetreja), mika on
Doseco Oy:n asiakastunnuksenne?

Seuraavat kysymykset kasittelevat silma- ja kasiannosten seurantaa.

lonisoivasta séteilysté annetun valtioneuvoston asetuksen 13 §:n mukaan silman mykién
ekvivalenttiannos ei saa olla suurempi kuin 100 millisievertié viiden perékkaisen vuoden
ajanjaksona. Yksittdisena vuotena annos ei kuitenkaan saa olla suurempi kuin 50
millisievertia. Kéasien, kasivarsien, jalkaterien ja nilkkojen ekvivalenttiannos ei saa olla
suurempi kuin 500 millisievertia vuodessa.

10. Onko jollain sateilytyontekijaryhmalla kaytossaan
e Sormidosimetreja
o Silmadosimetreja

11. Millaisissa tilanteissa sormidosimetreja kaytetaan tai on kaytetty?
12. Millaisissa tilanteissa silmadosimetreja kaytetaan tai on kaytetty?
Johtamisjarjestelmaa ja sateilyturvallisuusvastaavaa (STV) koskevat kysymykset

Séteilylain 28 §:n mukaan turvallisuuslupaa edellyttdvéassé toiminnassa toiminnanharjoittajan
on nimettdvéa séteilyturvallisuusvastaava ja tarvittaessa télle sijainen.
Séteilyturvallisuusvastaavan tehtdvéné on huolehtia toiminnanharjoittajan apuna
séteilysuojelun toteuttamisesta. Toiminnanharjoittajan on huolehdittava siita, etta
séteilyturvallisuusvastaavalla on riittdvéa toimivalta hoitaa hdnelle osoitetut tehtavat.

Sateilylain 29 §:n mukaan séteilytoiminnan johtamisjérjestelméssé on oltava riittdvat tiedot
séteilyturvallisuuden ja turvajarjestelyjen kannalta merkittavisté tehtéavista, vastuunjaosta ja
tiedonkulusta sekd muista hallinnollisista ja organisatorisista jérjestelyisté
séteilyturvallisuuden varmistamiseksi ja turvajérjestelyjen toteuttamiseksi.

13. Miten STV:n tehtavat on kuvattu sateilytoiminnan johtamisjarjestelmassa? Kerro, mita
tehtavia STV:lle kuuluu?

14. Onko organisaatiossanne muita (johtamisjarjestelmassa kuvattuja)
henkilita/tehtavia, joilla on sateilyturvallisuuteen liittyvia vastuita? Jos on, millaisia?

15. Miten johtamisjarjestelmassanne on kuvattu sateilytoimintaanne osallistuvien
henkildiden vaadittava patevyys, koulutus ja perehdytys?

16. Miten varmistutte, ettd sateilytoimintaan osallistuvilla tydntekijéilla on tybtehtaviensa
mukaiset, ajantasaiset tiedot ionisoivasta sateilysta ja sen vaikutuksista seka
sateilysuojelusta ja sateilytoimintaa koskevista saadoksista, maarayksista ja ohjeista
(STM:n asetus ionisoivasta sateilysta 7 §)?

Téydennyskoulutuksen vaatimuksista on méaéarétty STM:n asetuksen 8 §:ssé ja liitteen
5 taulukossa 1.2.

17. Antaako toiminnanharjoittaja itse tdydennyskoulutusta tydntekijoilleen?

e Kylla
e FEi
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18. Miten varmistutte, ettd STV:lla on mahdollisuus hoitaa hanelle annetut tehtavat?

19. Onko teilla muita tydntekijoitd kuin nykyinen STV, joilla on STV:n patevyys? (kerro
esim. tyontekijaryhmista, joilla on patevyys)

Méaérdyksen STUK S/6/2019 3 §:n mukaan séteilyturvallisuusvastaavalle on nimettévéa
vaatimukset tayttava sijainen, kun séteilyaltistuksen luokka on 1.

20. Miten STV:n sijaisjarjestelyt on teilld hoidettu (tilanteissa, joissa sijainen vaaditaan)?
Missa ja miten STV:n sijaisjarjestelyt on kuvattu?

21. Onko STV:n sijaisella kelpoisuus toimia STV:n sijaisena?
22. Minkalaisia vastuita STV:n sijaiselle on annettu?
Siateilyturvallisuusasiantuntijaa (STA) koskevat kysymykset

Séteilylain 32 §:n mukaan toiminnanharjoittajan on turvallisuuslupaa edellyttavédsséa
toiminnassa Kkéytettéva séteilyturvallisuusasiantuntijaa tydntekijbiden ja vdestén
séteilysuojelun suunnittelussa, toteutuksessa ja seurannassa lukuun ottamatta sellaisia
séteilytoimintoja, joista ei aiheudu tydperéista altistusta, vaeston altistusta eiké potentiaalista
altistusta.

lonisoivasta séteilysté annetun valtioneuvoston asetuksen 17 §:n mukaan
toiminnanharjoittajan on huolehdittava, ettg séteilyturvallisuusasiantuntija on
séteilytoiminnassa tiiviisti mukana, jos tydperéaisen tai vaeston altistuksen luokka on 1 tai 2
seké séteilytoiminnassa kéytettévissa, kun tybperéisen tai vaeston altistuksen luokka on 3.

VNa:n 18 §:ssé on esitetty STA:n kdytén osa-alueet.
23. Miten STA:n kayttd on jarjestetty?

24. Jos olette arvioineet turvallisuusarviossa tyoperaisen altistuksen luokaksi 1 tai 2,
STA:n tulee olla tiiviisti mukana toiminnassanne. Miten asia on teilla jarjestetty?

25. Missa seuraavista olette kayttdneet STA:ta (VNa 18 §)?

sateilytoiminnan oikeutuksen osoittamisessa;

tydperaisen altistuksen ja vaeston altistuksen arvioinnissa ja rajoittamisessa;

annosrajoitusten asettamisessa ja kaytdssa sateilysuojelun optimoimiseksi;

varautumisessa sateilyturvallisuuspoikkeamiin ja niitd koskevien

suunnitelmien laadinnassa;

sateilytoiminnan turvallisuusarvion laadinnassa;

turvajarjestelysuunnitelman laadinnassa;

sateilytoimintaa koskevien laadunvarmistusohjelmien laadinnassa;

tyontekijoiden sateilyturvallisuusohjeiden laadinnassa;

tydntekijoiden sateilysuojelukoulutuksen ja tdydennyskoulutuksen tarpeen

maarittelyssa ja koulutuksen suunnittelussa;

o sateilymittareiden ja sateilymittauslaitteistojen kayttoonotossa ja mittausten
vakioisuuden varmistamisessa;

o sateilyldhteiden ja niiden kaytto- ja sailytyspaikkojen seka niihin liittyvien
sateilysuojausten ja turvallisuutta koskevien jarjestelmien kayttdonotossa;

o radioaktiivisista jatteistd huolehtimiseen liittyvissa jarjestelyissa;
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sateilylahteiden ja kayttétilojen poistamisessa kaytosta;
sateilytyontekijoiden luokittelussa;

tyoskentelyalueiden luokittelussay;

altistusolosuhteiden tarkkailun ja henkilékohtaisen annostarkkailun
jarjestamisessa;

raskaana olevien ja imettavien tyontekijdiden tydjarjestelyissa;
radioaktiivisten aineiden paastdja koskevissa jarjestelyissa;
vaeston altistuksen seurannan jarjestamisessa;

ympariston radioaktiivisuuden perustilaselvityksen tekemisessa;
sateilyturvallisuuspoikkeamien syiden ja poikkeamasta aihetuvan
sateilyaltistuksen selvittdmisessa seka vastaavien tapahtumien
ennaltaehkaisemiseksi tarpeellisten toimenpiteiden suunnittelussa.

26. Kerro tarkemmin, miten olette STA:ta kayttaneet:
Sateilylain 29 §:n mukaan séteilytoiminnan johtamisjérjestelméssé on oltava riittavét tiedot
séteilyturvallisuusasiantuntijan kéytén jarjestdmisesta.
STA:n kdyton nakyminen esim. johtamisjarjestelmassa:

27. Miten asiantuntijan kaytto on jarjestetty kaytannossa?

28. Kuka organisaatiossanne vastaa siita, ettd STA:ta kaytetaan?

29. Miten vastuu on kirjattu johtamisjarjestelmaanne?

Séteilylain 67 §:n mukaan toiminnanharjoittajan on suojattava turvallisuuslupaa edellyttavaét
séteilylahteet niiden kaytts- ja séilytyspaikoillaan lainvastaiselta toiminnalta, katoamiselta ja
Joutumiselta muuten sivullisten kasiin. Néiden turvajérjestelyjen on oltava toiminnan ja
séteilylahteisiin liittyvien riskien kannalta riittdvét ja niiden on muodostettava yhteensopiva
kokonaisuus séteilyturvallisuutta koskevien toimien kanssa.

30. Koskeeko toimintaanne turvajarjestelyja koskeva maarays (STUK S/3/2018)7?

e Kylla
e Ei
e En osaa sanoa

Jos vastasitte edelliseen kysymykseen kylla, niin vastatkaa myds kysymyksiin 31-33.
31. Mika on turvajarjestelyjenne taso?
32. Miten turvajarjestelyt on huomioitu tydntekijéiden koulutuksessa?

33. Miten turvajarjestelyjen kannalta merkittavat tehtavat, vastuunjako ja tiedonkulku on
kuvattu johtamisjarjestelmassanne?

Seuraavat kysymykset koskevat radiografiaa

Jos toimialanne liittyy radiografiaan vastatkaa kysymyksiin 34.-37.
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Radiografialaitteiden turvajérjestelyissé (turvajérjestelyjen taso B) on otettava huomioon
mdéérayksen STUK S/3/2018 8 ja 9 §:n mukaiset rakenteelliset esteet, kulunvalvonta ja
hélytysjérjestelma.

Turvajérjestelyilld toiminnanharjoittajan on suojattava turvallisuuslupaa edellyttavét
séteilylahteet lainvastaiselta toiminnalta, katoamiselta ja joutumiselta muuten sivullisten
kéasiin. Turvallisuusarviossa on tarvittaessa huomioitava séteilyléhteisiin kohdistuva
lainvastainen toiminta mietittdesséa ulkopuolisia séteilyturvallisuuspoikkeamia.

34. Miten varmistatte turvajarjestelyvaatimusten tayttymisen, jos laitteita sailytetdan
asiakkaiden tiloissa?

35. Miten olette huomioineet sateilylahteiden turvajarjestelyt turvallisuusarviossanne?

36. Millainen koulutus kuvaukseen osallistuvilta (kuvaaja ja tarvittaessa avustaja)
edellytetddn ennen kuin kuvauksia voi tehda itsenaisesti?

37. Jos yrityksenne tekee putkistokuvauksia asuinkiinteistoissa tai muissa vastaavissa,
milla laitteilla putkistokuvaukset tehdaan?

Tybskentelyalueista on tunnistettava ja jaoteltava valvonta- ja tarkkailualueet. Jaottelun
perusteena on arvio alueella aiheutuvasta séteilyaltistuksesta ja potentiaalisesta altistuksesta
(séteilylaki 91 §).

Valvonta- ja tarkkailualueiden tunnistamisessa ja jaottelussa on otettava huomioon toiminnan
luonne seké toiminnasta aiheutuvan séteilyriskin suuruus (VNa 35 §).

Teollisuusradiografiassa kuvaajalla on oltava ainakin yksi avustaja, jos kuvaus suoritetaan
muualla kuin sité varten tarkoitetussa kuvaushuoneessa (VNa 22 §).

Teollisuuskuvauksessa, missé tydperéaisen altistuksen luokka on 1 tai 2, séteilylaitteen
ohjausyksikélta tai kdyttblaitteelta on oltava nékdyhteys laitteen kéyttétilaan tai sen ovelle,
jos ovi ei ole lukittu. Nékbyhteys on kuitenkin oltava aina, jos ulkopuolisten pééasya laitteen
kéyttépaikkaan ei ole estetty (Maérédys STUK S/5/2019 8 §)

Séteilyldhteiden kaytto- ja sdilytystiloissa on kéytettdva rakenteellisia ratkaisuja, jotka
mahdollistavat toiminnan jérjestdmisen siten, ettd potentiaalinen altistus ja sen toteutumisen

todennékdisyys ovat niin pienié kuin kdyténnéllisin toimin on mahdollista eiké altistus ole
potentiaalista altistusta koskevaa rajoitusta suurempi (maéarédys STUK S/5/2019 6 §)

38. Miten valvonta- ja tarkkailualueiden jaottelu nékyy kuvaustoiminnassa?
39. Miten varmistatte ympardivien tilojen sateilyturvallisuuden kuvausten aikana?
40. Miten estatte ulkopuolisten henkildiden paasyn kuvausalueelle?

41. Onko teilld jotain muuta, mita haluatte kertoa tdhan kyselyyn liittyen?
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