siin Italiassa ja hipeilliseen
paluuseen. Pahan kerran hui-
jatuiksi thmisten on tiytynyt
tutitea itsensid myods pyramidi-
rahaston romshtaessa, sidstit
menival kankkulan kaivoon.
Ylpeyden sanotaan erityisesti
luonnehtivan albaanien men-
taliteettia. man korostunutia
yipeyttakin hiped on vaikea
tuniustaz ja sen torjumisessa
kiiytetddn paljon energiaa,
Tavalessaan ulkomaisia ih-
misi albaani térmii vahvoi-
hin mielikuviin kasittimates-
misti ja eristyneesti takapaju-
lasta. Slereotypiat ovat vahvoja
vilseissikin: eridssi matkaop-
paassa Albanian kohdalla on
kuulemma vain Iyhyt maininta:
forget it! Italialainen elokuva
Lamerica (1994) esitti atbaa-
neista kuvan, joka loukkasi
monia syvisti: " tuntuu kuin
olisin saanut hannin takapuo-
leeni”, eriis opiskelija kirjoitti,
kertoo Fatos Tarifa, joka on so-
siologisesti eritellyt elokuvaa
{Sociological  Analysis 3/

1998). Mielikuva vasta puusta
laskeutuneista  ilimisista  voi
olla piilossa, mutta ilmets
vaikkapa avustustybntekijin
pitkiissd esitelmiissd puheh-
men kiytannsllisyydestd kom-
munikaatiovillineensd. Vieras-
tyldisind  albaanit  joutuvat
usein alimpaan kastiin, eiki
kokemuksista
pidse bevin irti. Alemmuuden
tunne korostuu ehkii siksikin,
etiii Albania on jalieenraken-

semmotsisia

nuksessaan aika yksin tiimin
hetken Euroopassa (Bulgarian
ja Romanian rinnalla),

Milti elimi navtias Albani-
assa kymmenen vuoden pids-
t87 Pessimistisissi  arvioissa
pelitidn, eltd maa on vakintu-
nut “Euroopan Brasilaksi”,
jossa levoton vikivaltaisuus
jatkuu. Luottavaisempi visioi
suhteellisen toimivan ja rau-
hallisen yheiskunnan, jossa
on onnistuttu luomaan omape-
riiinen versio eurooppalaisuu-
desta “bysanttilaisuutta” ka-
dottamatia.

Ismail Kadare kuvaa kirjas-
saan “The File on H” (alkukie-
lisend ilmestynyt 1980-luvul-
la), wmiten Pohjois-Albanian
vuoristosenduilla vanha ho-
meerinen runous el viels talls
vuosisadalla ja sen tallentami-
nen meni myttyyn sen vuoksl,
ettd albaanit ja serbit taisteli-
val sen omistussoikeudesta.
Toinen siie leoksessa kuvaa
kipealli tavalla, miten mahdo-
tonta uuden ja vanhan on suos-
tua eldmidn rinnatusten. Mits
modernisoidummaksi  elimi
kivi, sen syvemmille vuoris-
toon perinteinen runous pake-
ni. Uusi tyéntig pois sellaisen-
kin vanhan, josta voisi olla tloa
ja apua uudessakin, Perimmal-
titin kirja on muistamisesta ja
unohlamisesta. Perinteinen ru-
nous uudistui, kun siitd unoh-
dettiin vanhoja sikeitd, ja uu-
det sikeet olivat muunnelmia
a toisloja vanhoista.

MARJATTA BARDY

HUUTOMERKISTA KYSYMYSMERKKIIN

Suomen itsendisyyden juhla-
vuoden rahasto Sitra on laajen-
tanut toimialaansa sijoitustoi-
minnasta sekid koulutushank-
keiden ja kovan tieteen vahoi-
tuksesta
kunnalliseen

humanistis-yhteis-
keskusteluun.
Tuloksena on syntynyt Puheen-
kirjasatja,
jorka kaksi ensimmiiistit osaa,
dosentti Juha Sihvolan Toeivon

Yuoroja-niminen
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vuosituhat ja toimittaja Teppo
Farkin Minuus mediassa, jul-
kaistiin elokuun lopulla.
Syyskuussa ilmestyivit li-
sitksi Kari Saastamoisen Eu-
rooppalainen liberalismi seka
Jarmo Tarkin ja Tuulikki Pets-
jiniemen Tasa-arvo. Kustaa
Hulkon ja Jorma Poysin pu-
heenvuoro Vakaan markan po-
lititkasta  julkaistaan  loka-
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kuussa. Ensi vuoden teemoja
ovat Hyvinvointi, Suomen his-
torialliset  Eurooppa-vhieydet
sekii Uskonto muutiuvassa yh-
teiskunnassa. Puheenvuoroja-
sarjan kirjoittajat ovat kulttun-
rikeskustelun keskisarjaa, joi-
den nimet ovat vilihdelleet
erilaisissa yhteyksissii aikai-
semminkin.

Tulevan vuoden professori-




painotteisempaan  kirjoittaja-
kuntaan kuuluvat mm. Jaana
Hallamaa, Sime Knuuttila,
Tuomas M. 5. Lehtonen, Seppo
Hentild, Toija Pulkkinen, Kirsi
Saarikangas, Markku Heikkila
Jja Eila Helander.

Sitran tutkimusjohtaja Aniti
Hautamzen mukaan sarjan tar-
koituksena on sekd laajentaa
ettd syventdd kansallista kes-
kustelua Suomen tulevaisny-
den kannalta merkittivisti asi-
oista. Temaattisesti sarja kom-
mentoi ajassa olevia kysymyk-
sid, vie Hirmid Eurooppaan,
puhuu rahasta ja yksilosti, yh-
teiskunnasta ja  noraalista
sckd etshi identiteeteille ank-
kuripaikkoja kiihtyvin muu-
toksen himirtimissi todelli-
suudessa.

Omassa kontekstissaan Pu-
heenvuoroja-hanke pyrkii 90-
luvun - Huutomerkki-sarjaksi,
ajankohtaisten teemojen doku-
mentaatioprojektiksi.  Koska
60- ja 90-luvun vastaukset ovat
erilajsia, asetetaan kysymyk-
setkin eri tavalla. Missd Tam-
men ja {tkka Faipaleen yhtejs-
tyostd syntyneel Huutomerkit
julistivat 60-lukulaisittain
Jaccuse, pyrkivit Puheenvuorot
punomaan hajanaisista langan-
piistii edes jotain vhieisti kes-
kustelapohjaa, jolle rakentaa.

Vertaillaanpa. Huutomerkki
oli julistuksen merkki, johon
sotilaiden 60-lukulaiset lapset
paatliviit lauseensa. Nuoren ja
vihaisen polven reaaliaikaiset
raportil marssittival jossakin
Andre Gunder Frankin hen-
gessd raakaa dataa sorresta,
riistosta ja epikohdista. Koska
sotasukupolven todellisuus ko-
ettiin ideologisunden hamarti-
miksi, vastamyrkyksi kelpasi
kova fakta. Hautomerkit tuotti-
val lictoa aiheista, joista oli ai-
emmin vaieltu, tai aiheista, jot-
ka jo olemassaclollaan vaativat

julistuksen merkkia perssnsi:
Kreikan diktatuuri, aseista-
kieltdytyminen, sukupuolien
ia  seksuaalisuuksien tasa-
arvo, imperialismi, kirkko,
aboriti ja Praha. Ja kymmenii
muita.

Lausumaton kysymys siili,
miksi "meille” ei tatikidn ker-
rottu, halkaisi kirjasarjan na-
kymittiming juonteena. So-
dissa  sinetsityneen todelli-
suustulkinnan rinnalle kiilau-
tui loinen, ja sen paivittimi-
seksi riiiti havaittavan todelli-
suuden empiirinen tarkastelu:
nuoriso, neekerit, fapset, ho-
mot, kéyhat ja naiset olivatkin
ihmisid. Tammen aikalaispam-
fletit huusivat timén julki.

Sitra ei ole Tammi, eikid Hau-
tamiki ole Taipale. Lisiksi to-
dellisuuskin on ehtinyt kasin-
tyd muutamaan olieeseen pii-
laelleen.  Tai  pikemminkin
pirstaloitunut, hajonnut, hiipu-
nut, menettinyt selkedt mid-
reensi ja asial keskiniiset suh-
leensa.  Huutomerkki-sarjan
hengessi voisi edelleen laatia
raportin Kontulan arjesta, Kai-
nuun kuolevasta korpikansasta
tai Nigerian 8ljy-yhtisiden pol-
kenuista viidakkokylistd. Mutta
huuto on menettinyt kaiku-
pohjansa. Kaikki on jo kuulty,
kaikkeen on jo kertaalleen kyl-
listyity. Huute osoittaa huonoa
makua ja kovat diinet sirkevat
korvia.

Identiteettitysn kentit sijait-
sevat arjen kirsimyksen sijasta
mediatodelli-
suuksissa, kuten Teppo Turkki
koettaa todistaa Puheenvuo-
rossaan. {lmeisesti jokapaiviii-
seen arkeen sisdltyy jo niin
paljon kiirsimysti, ettei toisen
todellisuateen  eldytymiselle
Jid voimavaroja. Uusien huuto-
merkkien sijasta Sitran julkai-
sut kdynnistinevitkin kysy-
mysmerkki-sarjan, jonka en-

virtuaalisissa
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simmainen kysymys kuulay:
miti on todellisuus, Jja kuinka
sithen tulisi suhtautua?

Farkin ja Sihvolan kirjat ot-
tavat omilla tavoillaan kantaa
ajassa oleviin ifmisihin, Hyvin
erilaisista otteista huolimatta
kirjoja yhdistas pyrkimys olla
samaan atkaan vhii mielts mo-
neen erl suuntaan. Turkilia
timid pukeutuu median sub-
teen ambivalenssiksi: media
on sckid mielettomien tilai-
suuksien monimerkityksinen
kenttd ettd yhi nielevimpi, ai-
noa kuviteltavissa oleva todel-
lisuus, joka jauhaa chein iden-~
titeetin pirstaleiksi.

Turkki kohdistaa sanansa
samanaikaisesti sissisen kohe-
renssinsa menettineelle, ki
sivilie ihmiselle ja sujuvasti
globaalitalouden mielihyviivir-
roissa swffaavalle menestyjal-
le, Yhteistii kieltd niiden toisi-
aan kohtaamattomien todelli-
sunksien kansalaisille Turkki
etsii Internetin lisnid olevasta
tulevaisuudesta ja sen tarjoa-
mista  mahdollisuusavarauk-
sista. Harmonia saattaa alkaa,
kunhan kaikki sopeutuvat.

Sihvola pyrkii puolestaan
uusliberalismin ja sosialide-
mokratian  vilitilaan  {onko
sitd?) eheyttdmiin hyvinvoin-
ti-tematitkan keskustelut aris-
tateehisiksi pastehmiksi hyvis-
td eldmisti ja yhteisdn roolista
sen yllipidossa. Teoksen poh-
javireeni kulkee pyrkimys val-
tio vs. markkinat, yhieisin vai
yvksilon vastuu -keskustelujen
rintamajakojen tuolle puolen.
Tavoitteeksi kohoaa seki yksi-
lon vastuuta ettd yhieison vel-
vollisuulta painotiava liberaali
kansalaisyhteiskunta,  *Vain
vahvassa ja moraalisesti ler
veessd kansalaisyliteiskunnas-
sa”, Sikvala loteaa, "voivat ke-
hittyd vapaal ja omaa eliméagn-
si hallitsevat vksilot.”
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Itsehallinnan problematiik-
ka eli minuuden konstituutioi-
den ylldpite muuttuvissa olo-
suhteissa tuntuisi otsikoista
piiitellen hallitsevan myos Sit-
" ran myshemp#4 tarjontaa. Kun
tulevassa puheenvuorossa pu-
hutaan rahasta, puhutaan val-
lasta, ja kun puhutaan vallasta,
puhutaan hailinnasta, niin it-
sen kuin toistenkin. Liberalis-
mikeskustelu on toinen pon-
nahduslanta eldmgnhallinnan
sisdisten ja ulkoisten ehtojen
tarkastelemiseen. Myis uskon-
nea ja tasa-arvon nikskulmis-
la tultaneen pohtimaan niits
ehtoja, jotka jalkiteollisen sub-
jektin tulee armontunastukses-
saan liyiaa.

Tissd mielessd Sitran sarja
toimii kuin Tammen Huuto-
merkit: se paitsi kuvaa aikaan-
sa sisillollisesti myos ilmentss
siti,  Puheenvuorojen  kysy-
myksel ovai vahvasti ajassa ja
kumpuavat todellisunssubdet-
taan muokkaavan jalkipoliitti-
sen subjektin yrityksistd hah-
mottua edes joksikin identi-
teettitytn rajatiomilla ulapoil-
la. Mutta orko n#isti Puheen-
vitoroista keitaiksi virtuaali-
sessa ja midreeltimissd eri-
maassa  kadonnutta  minuwt-
taan etsiville janoiselle?

Sihvolan ja Turkin tekstin
ovat hyvin erilaisia ja erilasoi-
sia. Lienee plenoinen viiiryys
Sibvolan informoitua ja laaja-
alaista tekstiz kohtaan kisitel-
li sité samassa yhteydessd Tus-
kin hengiistyneen ja huohotta-
van pamfletin kanssa. Turkki
on ik#dn kuin laatinut matka-
raportin kdynnistidn tulevai-
suudessa ja palaa rankan reis-
sun jilkeen kertomaan, mil-
laista oli, Bhesd ihmisti ei loy-
tynyt. Mediasta oli kehitiynyt
virluaalinen #iti, joka kyHa toi-
mi tarpeentyydytysautomaatti-
na, mutta samalla tunkeutui
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minunden ytimen yksityisim-
piinkin sopukeihin, korvaten
ihmigsuhteet, aistihavainnot ja
ruumiintunnon.

Sanat digitaalinen, globaali,
media, teknologia ja virtuaali-
suus vilisevit tajuntateollisuu-
den  piihdyttiviissi  virrassa
kuin sekuntikellon sadasosat.
Lopputuloksena syntyy jotakin
tieteiskirjailija Isaac Asimovin
fantasioiman  Solaris-planee-
lan kaltaista: yksityisyyksiinsa
kapseloituneet  androgyynit
menettiviit kyvyn viettid aikaa
edes samassa huoneessa tois-
tensa kanssa, ainoaksi yhtey-
deksi jii kommunikaatiotek-
nologian kaikkinikevi silma.
Tamin Turkki kuitenkin kasin-
tad tilaisuudeksi. Media tarjo-
aa Turkin fantasiassa rajatto-
mien mahdollisuuksien kentin
identiteettityén tekemiselle.

Sisésiilioinen, lahinna it
seensil viittaava mediatodetli-
suus yhtaalts 1aytas minnudet,
mutta samalla 1arjoaakin chty-
mittimin  arsenaalin  identi-
teettien rakennusaineita. Mo-
dernin projekti korvaantuu alati
muuttuvilla identiteetiiprojek-
teilla, joista avauiuu yksilsille
mahdollisuuksia ties mihin.
Tokkopa. Turkin sujuvasti ker-
rotiu yritys kariutun pyrkimyk-
seen olla samanaikaisesti seka
yritysten johdon menestyskon-
sultti etli kirsivien lohduttaja.
Se el ole mahdoltista.

Sihvolakaan ei valitse puol-
taan, multa aristoteelinen kes-
kitie on viehdttavimpi kuin
taydellisten vastakohtien skit-
sofreeninen sovitteln, Turkki
nime## median mielikuvatar-
jonnan ihkmistd riistiviksi ja
vksiulotteistavaksi pseudoto-
dellisundeksi, mutta hyppis
lakahdyttavian  impulssivir-
taan mukaan kuin lapsi, joka
samastuu rankaisevaan van-
hempaansa. Jos Littoutuu pa-
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han kanssa, saa palkaksi esan
sen voimista. Tosin kokemis-
kyky menee ikiin kuin funnai-
na saavutetusta mahdista. Sih-
volan filosofian historiaan ank-
kuroituva katsaus eurooppalai-
sen ihmiskuvan kehitykseen ja
sen perustalle toivottavasti ra-
kentuvaan uuteen suornalai-
suuteen antaa enemmiin,
Sthvolan teoksen piiosa ki-
sittelee eurooppalaisen ihmis-
kuvan kehitystd  antiikista
1900-luvun  kynnykselle ja
kiynee {filosofian  historian
helppotajuisesta  yleisesityk-
sestd. Helppoudesta huolimat-
ta esitys on hyvin argumentoitu
ja esiteltiviit teemat valikoitu
siten, ettd erl aikakausien filo-
sofit asettuvat ikisn kuin kes-
kustelusuhteeseen keskentin.
Nikskulma on  aavistuksen
historisoivampi  kuin useim-
missa filosofien laatimissa esi-
tyksissd, mutta ajatukset voisi-
vat ankkuroitna synty-ympé-
ristoonsid tiiviimminkin.
Sympaattisinta Sthvolan
ajattelussa on varovainen pa-
lnu valistuksen jarkeisuskon
perinteeseen  postmodemismin
ohi. Sihvola uskoo rationaali-
seen subjektiin, joka saattaa saa-
vuitaa aristoteelisen hyvin eld-
mén edellytykset jarkensa avul-
la, valtion luomissa puitteissa.
Mutta mihin pisteeseen saakka
mederni ihminen kykenee toimi-
maan vain jirkensi varassa?
Filosofian historiaa tarkaste-
levan jakson fopulla on puolen-
toista liuskan mittainen Juku
otsikolla freudilainen mullis-
tus. Kun teema kerran noste-
taan esille, sithen soisi myss
perehdyttdvin, Sihvolan mu-
kaan kyseinen muilistus on
tuottanut puheeseen uusia ki-
sitteitd, muita tiedostamatto-
man pukeininen sanoiksi mer-
kitsee muutakin kuin vain egon
ja yliminén ilmestymisti osak-




si oppinuita arkikieltd, Freu-
din mukaan ihmisti motivoivat
tarpeet, tiedostamattomat viet-
ti-impulssit ja monimutkainen,
soslaalisessa toiminnassa il-
menevi tunnedymiikka, joita
prki yrittdd hallita. Vuosisa-
tamme poliittinen historia riit-
tdnee osoittamaan, ettd yrityk-
seksi se piikin,

Rationalistinen lihtsoletus
on johtanut my#s ilmeisiin se-
kaannuksiin. Ansioksi todetta-
koon, eltd toisin kuin monissa
muissa uusliberalismia kosis-
kelevissa teoksissa  Sihvola
huomauttaa, etifi markkinoilla
on viilineellinen tehtivi hyvin-
voinnin tuottamisessa itsetar-
kaituksellisen uhrialttarin si-
Jasta. Multa Sibvola myos mo-
nessa kohdassa yhtyy markki-
naliberaalien hojvakritiikkiin
siing uskossa, etti senkin taus-
talla wvaikuttaa rationaalinen
argumeniaatio. Jo Aristoleles
oli Sihvolan mukaan sitd miel-
14, ettd valtion tehiivd el ole
holhota, eiki sen pitiisi siti
olla edelleenkiiin.

Mitd tima holhous sitten on?
Pelastuslitvipakkoa ja valtion

Ainoaksi
esimerkiksi

vilnamonopolia?
konkreettiseksi
Sihvola nostaa tarveharkintai-
sen loimeentulotuen, jonka ih-
misarvoa alentavasta holhoa-
vundesta lenevdl useimmat
sosiaalivaltion puolustajatkin
yhtd miclid. Holhous ja huo-
lenpito ovat exi kisitteiti. Tuen
antaminen sitd tarvitseville on
huolenpitoa, sen mytntimisen
kytkeminen esimerkiksi sive-
ysvaatimukseen on holhousta.
Johtavien hoivakriitikkojen
puheita kuunnellessa ei voi
vilttyd vaikutelmalta, etti huo-
lenpito ja holhous samastetaan
jollakia merkilliselts logiikalla
toisiinsa. Tdmé el ole rationaa-
linen samastus, vaan ennem-
minkin tiedostamaton mieliku-

va siiti, ettel ravilseva diti salhi
jitkelsiselleen erillistd  ole-
massaoloa vastikkeetta,
Sihvolan  teos  rakentuu
Martha Nusshaumin Yhdys-
valloissa esittelemalle uusaris-
totelismille, johon kirjoittajalla
on sympaattisen kriittinen suh-
de. Antiikin filosofiassa vilk-
kaan keskustelun kehteena ol-
lut hyvin eldamiin mahdollisuus
onkin syytid kierrittis osaksi
myds 90-luvun mahdollisuus-
avaruutla. Jo kirjan nimi viittaa
paluuseen postmadernin odo-
tushorisontin - taj ennemmin-
kin sen puutteen — tuelle puo-
len. Kuten Julie Stephens on
monen muun ohella todennut,
postmoderai on modernt vailla
toivoa. Sihvola palaa toivon ai-
kaan, edistyksen lupankscen
polititkan keinoin lunasletta-
vasta paremmasta eldmést;
siis kohti toivon vuosituhbaita.
Tami oli yksiselitteisesti hy-
vinvointivaltionkin rakentami-
sen motivaatioperusta. Muita
valtion tavoitteen Sihvola ty-
pistdd — toki merkittivin va-
rauksin ja lihinnd ideaalitapa-
uksessa ~ itsensd tekemiseen
tarpeettomaksi. Jos thmiset to-
della jirjestiistviit keskindiset
suhteensa rationaalisin perus-
tein, tidmi saatlaisikin  olla
mahdollista. Mutta kollek:iivi-
nen identiteettitys ei lakkaa,

vaikka kaikki uisivat hyvin-
vointia pursuavassa mahlaim-
parissd.  Psyykkinen hyvin-
vointi edellyitid olosuhteita,
joissa luovan todellisuussuh-
teen ylipito on mahdollista
muillekin kuin munamalle ru-
noilijalle.

Lisdksi kaikkialla kasvavai
sosiaaliset erot tuoltaval kas-
vavaa sosiaalista kitkaa, ilse-
tunnon ankkuroituessa de facto
vield jilkimodernissa vhteis-
kunnassakin sosiaaliseen ase-
maan ja taloudellisiin resurs-
seihin, vaitkka Sihvola toisin
toivookin stoalaisen perinteen
hengessi,

Ehka Aristoteles olisi syyii
lukea vield kerran lapi. Aristo-
teleen mukaan hyvissd yhteis-
kunnassa kéyhimmin ja rik-
kaimman varallisuuseron tulisi
olla mahdellisimman vihai-
nen, silli rikkaat ovat taipuvai-
sia ahneuteen, 1éyhkeyteen ja
ylimielisyyteen. Heiltd puui-
tau hyviin yhteiskuntaeldmiin
edellyttimad  noyryyttd, jota
taas kityhimmilld on liikaakin.
Miks olisi valtion rooli tahin ti-
lanteeseen pyrittiessi ja sitid
ylldpidettiessia? Olisiko vain
odotettava, josko kansainvali-
set alati fuusioituvat suuryri-
tykset jakaisivatkin csakkeen-
sa koyhille?

JUKKA RELANDER

JUHA SIHVOLA
TOIVON VUOSITUHAT
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